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Завоеваніе Англіи норманнами, 


„Чтобы наказать народъ англовъ, Всемогущій Богъ замыслилъ Датчане и 
противъ него двойное нападеніе, какъ бы военную засаду; съ одной нормандцы, 
стороны онъ устроилъ вторженіе датчанъ, съ другой— возбудилъ 
козни норманновъ, такъ что англичане, если и избавились отъ 
датчанъ, не могли ускользнуть отъ норманновъ 44 . 

Такъ размышлялъ одинъ благочестивый историкъ XII вѣка, 
описывая несчастія Англіи, и его слова вѣрно изображаютъ роль 
обоихъ народовъ въ той борьбѣ, которую выдержала Англія и 
которая завершилась катастрофой 1066 г.—завоеваніемъ ея нор¬ 
маннами. 

Первые враги—датчане—были издавна грозой да англичанъ. 

Еще въ ѴПІ вѣкѣ, когда по всѣмъ морямъ Европы, подъ предво¬ 
дительствомъ викинговъ разбойничали шайки сѣверныхъ пиратовъ, 

Англія болѣе другихъ странъ страдала отъ ихъ нападеній; пираты 
поднимались по устьямъ рѣкъ, жгли, убивали, грабили, забирали 
въ плѣнъ и потомъ исчезали съ захваченной добычей. Позднѣе 
характеръ набѣговъ мѣняется, становится болѣе мирнымъ и проч¬ 
нымъ; пираты стали осаживаться на берегу, заводили здѣсь коло- 
НІИ, пріобрѣтали осѣдлость. Такъ, па сѣверѣ Англіи, они заняли 
обширную сплошную территорію, смѣшались съ туземнымъ насе¬ 
леніемъ, измѣнили его этнографическій типъ и тѣмъ вызвали пле¬ 
менную рознь между югомъ и сѣверомъ Англіи. Но нашъ историкъ 
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говоритъ о третьемъ и послѣднемъ періодѣ этой борьбы съ датча¬ 
нами; въ это время, въ XI в. , на сѣверѣ Европы выдѣлились три 
большихъ государства — Швеція, Норвегія, Данія; Англія опять 
борется съ датчанами, уже не съ отдѣльными шайками, а съ цѣ¬ 
лымъ организованнымъ государствомъ; борьба была упорна и не¬ 
счастлива; датчане достигли полнаго торжества, ихъ король сдѣ¬ 
лался королемъ Англіи; но эта побѣда оказалось непрочной, и пло¬ 
дами ея, какъ вѣрно замѣтилъ нашъ историкъ, дѣйствительно вос¬ 
пользовались норманны. 

Эти норманны, т. е. жители герцогства Нормандіи, были, какъ 
и сами датчане, потомками прежнихъ скандинавскихъ пиратовъ. 
Берега Англіи и Галліи переживали тогда одну и ту же судьбу. 
Тѣ же викинги, подъ предводительствомъ которыхъ пираты гро¬ 
мили Англію, дѣлали высадки и въ Галліи; потомъ и здѣсь нача¬ 
лась колонизація, появились поселенія, которымъ покровительство¬ 
вали сами французскіе короли, надѣясь въ осѣвшихъ варварахъ 
найти защиту противъ ихъ кочующихъ соплеменниковъ. До насъ 
дошли свѣдѣнія о нѣкоторыхъ такихъ колоніяхъ; такъ, напри¬ 
мѣръ, мы знаемъ о колоніяхъ Ингвара, о Гастингсѣ — грозѣ мо¬ 
рей, который наводилъ ужасъ на всю Европу и, наконецъ, наску¬ 
чивъ побѣдами, потребовалъ и получилъ отъ французскаго короля 
титулъ графа и городъ Шартръ въ управленіе. Но колоніи въ Гал¬ 
ліи были малочисленны, не занимали сплошной территоріи и не 
могли имѣть того значенія, какъ въ Англіи. За то блестящая бу¬ 
дущность выпала на долю одной изъ нихъ, основашюй на самомъ 
сѣверѣ Галліи, въ бассейнѣ рѣки Сены. Это и было герцогство 
Нормандія. 

Герцогство Происхожденіе этого герцогства, какъ и слѣдовало ожидать, 

Нормандія, украшено легендами. Разсказывали, что въ X вѣкѣ, когда фран¬ 
цузскимъ королемъ былъ одинъ изъ послѣднихъ Каролинговъ, Карлъ 
Простоватый, однажды у устьевъ Сены высадилась шайка норман¬ 
новъ; ея викингомъ былъ Роллонъ, норвежскій выходецъ, чело¬ 
вѣкъ столь громаднаго роста, что не находилъ себѣ годной лошади 
и постоянно ходилъ пѣшкомъ, получивъ за это прозвище Роллона- 
Ходока. Не встрѣтивъ ни откуда сопротивленія, такъ какъ король 
былъ въ это время занятъ борьбой съ однимъ изъ своихъ васса¬ 
ловъ, норманны дошли до Руана, заняли его и рѣшили здѣсь по¬ 
селиться. Наконецъ, король выслалъ противъ нихъ войско, и нор¬ 
манны сошлись съ нимъ у притока Сены; при французскомъ вой¬ 
скѣ былъ и знаменитый Гастингсъ, тогда уже графъ Шартрскій; 
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онъ посовѣтовалъ вступить въ переговоры, прежде чѣмъ риско¬ 
вать битвой, и, подъѣхавъ къ рѣкѣ противъ того мѣста, гдѣ оста¬ 
новились норманны, закричалъ своимъ громкимъ, слышнымъ на 
другомъ берегу голосомъ: „Эй вы, храбрые люди, какъ зовутъ ва¬ 
шего господина?" —„У насъ нѣтъ господина, отвѣчали норманны, 
мы всѣ равны".— „Но зачѣмъ лее вы пришли въ эту страну и что 
вамъ нужно?"—„Выгнать отсюда ея жителей и завладѣть землей,— 
было короткимъ отвѣтомъ норманновъ; но кто ты, который такъ 
хорошо говоришь на нашемъ языкѣ?" — „Развѣ вы не слыхали, 
продолжалъ Гастингсъ, о Гастингсѣ, знаменитомъ викингѣ, кото¬ 
рый водилъ по морямъ столько кораблей и столько зла нанесъ 
этому государству?" — „Слыхали, отвѣчалъ Ролдонъ; Гастингсъ 
хорошо началъ, но кончилъ дурно; мы же никому не поддадимся, 
что завоюемъ, будетъ наше. Если хочешь, возвѣсти это твоему ко¬ 
ролю". Старый Гастингсъ узналъ самого себя въ такомъ отвѣтѣ 
норманновъ; вернувшись, онъ посовѣтовалъ не отваживаться на 
битву, и самъ покинулъ лагерь; но французы не послушались, на 
другой же день напали на норманновъ и были совершенно разбиты. 

16 лѣтъ послѣ этого прожили норманны въ Руанѣ, воюя съ 
сосѣдями и постоянно увеличивая подвластную территорію. За это 
время успѣла нѣсколько утихнуть ихъ страсть къ приключеніямъ, 
и, когда король французскій опять вступилъ въ переговоры съ ними, 
то Роллонъ оказался сговорчивѣе. Онъ согласился заключить съ 
королемъ миръ и стать его вассаломъ, если король уступитъ ему 
за это земли Бретани и Яеветріи. Прежніе враги съѣхались для 
заключенія этого договора, и Роллонъ, взявши въ свои громадныя 
руки руки короля, произнесъ обычную вассальную клятву. Пере¬ 
даютъ еще одну характерную подробность. Послѣ клятвы по це¬ 
ремоніалу новый графъ долженъ былъ поцѣловать ногу сюзерена. 
Роллонъ отказался исполнить самъ этотъ унизительный обрядъ и 
поручилъ это одному изъ своихъ солдатъ; тотъ подошелъ къ ко¬ 
ролю, схватилъ его за ногу, не сгибая колѣнъ, поднялъ ее къ гу¬ 
бамъ и повалилъ короля навзничь. И громкій хохотъ поднялся 
тогда среди грубыхъ норманновъ. 

Такъ разсказывали о началѣ этого государства, которое по 
имени сѣверныхъ пришельцевъ и было названо Нормандіей. Но эти 
дикіе люди, которымъ король уступалъ цѣлую область, чтобы 
только они сидѣли спокойно, на почвѣ Франціи, смѣіпавшйсь съ ея 
населеніемъ, быстро поддались его вліянію; ^ они принимаютъ хри¬ 
стіанство, заимствуютъ французскій языкъ,. усваиваютъ француз- 
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все перенимали, улучшали, распространял! 
Европу своими учеными, поэтами, богослоі 
вышли крупнѣйшіе люди того времени—и В 
тотъ Робертъ, который первый взошелъ на 
болѣе могущественный Робертъ Гюискаръ, 
лиеь въ бѣгство императоры востока и запа 
современниковъ и потомства, поэтъ, учены 
гроза и папства и ислама, проклинаемый 
Христа, а другими какъ отступникъ Маге 
неутомимый и безбожный императоръ Фр 
это давовитое и все еше безпокойное, по 
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культуръ, ко и но утратившее страсти ни къ приключении 

мъ, ИИ 

къ завоеваніямъ племя, жившее на сѣверномъ берегу Франі 

ціи, въ 

мѣстности, богатой лѣсами и рѣками, только однимъ узкимъ 

проли- 

в омъ отдѣленное отъ Англіи, которую ему суждоно было пои 

юрить. 

Сношенія нормандцевъ съ Англіей начались гораздо раны 


воеваніл. На рубежѣ К и XI вѣка въ Англіи правилъ Этел 


одинъ изъ худшихъ ея королей, перешедшій въ потомство с 

ъ пре- съ Англіей 

зрительной кличкой „Неловкаго 1 *. Опасность со стороны датчг 

шъ до- 

втигла. крайняго напряженія. Два могущественныхъ короля, 

Свенъ 

датскій и ОласЬъ норвежскій. безъ ѵстали томили Англію. " 

Не бѵ- 
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полнаго торжества. 






съ же- 

ной и дѣтьми бѣжалъ въ Нормандію. Свенъ былъ выбра 

въ на 

его мѣсто, но скоро умеръ. Тогда датчане провозгласили 

коро- 

лемъ его сына Канута, а англичане призвали назадъ Эте.і 

іьреда. 

Снова загорѣлась борьба Англіи съ датчанами. Героемъ ея 

явился 

молодой сынъ Этельреда Эдмундъ, по прозвищу Желѣзный 

Бокъ; 

сначала въ качествѣ военачальника, а послѣ смерти ЭТе 
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въ теченіе і мѣсяцевъ далъ і оольшихъ оитвъ, не разъ оті 

эивалъ 

осаду отъ Лондона^ и успѣлъ вырвать изъ рукъ Канута ю: 

гъ Ан- 





юніемъ 

рѣки Темзы. Но черезъ нѣсколько дней послѣ этого договора Э, 

дмундъ 

внезапно скончался, и тогда Канутъ былъ выбранъ королей' 

іъ уже 

всей Англіи. Такъ одержали датчане полпую побѣду, и$ ѵ въ 

Англіи 


ікаго. 

Датское владычество оказалось для Англіи счастливымъ 

време- 

немъ: ничто не нарушало полнаго покоя: не было ни вози\ 

теній. 
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Саксонскій 

строй. 


ни междоусобныхъ войнъ, ни вражескихъ нашествій, канутъ-чу¬ 
жеземецъ не оскорблялъ національнаго чувства англичанъ; онъ 
искренно любилъ ихъ родину; изъ 7 странъ, входившихъ въ со¬ 
ставъ его великой державы, онъ здѣсь всего охотнѣе жилъ, ее 
первою называлъ въ сво^к титулѣ; даже резиденцію онъ вы¬ 
бралъ не на датской по лосѣг Англіи, а на югѣ, въ коренной сак¬ 
сонской области Вессексѣ. Онъ не стремился раздавать датчанамъ 
главныхъ должностей въ Англіи, а напротивъ, англичанамъ открылъ 
въ Данію широкій доступъ. ЧтЪбы стать ближе къ своему новому 
народу, онъ предложилъ руку вдовѣ Этельреда Эммѣ, укрывшейся 
въ Нормандіи; Эмма согласилась и пріѣхала въ Англію, оставивъ 
своихъ сыновей отъ Этельреда, Эдуарда и Альфреда, попрежнему 
въ Нормандіи, которая, такимъ образомъ, стала для нихъ второю роди¬ 
ной—фактъ маловажный самъ по себѣ, но богатый послѣдствіями. 

Вся Англія въ эту пору представлялась какъ бы союзомъ от¬ 
дѣльныхъ общественныхъ группъ, которыя соединялись во все бо¬ 
лѣе и болѣе крупныя единицы. 

Владычество Канута не внесло серьезныхъ перемѣнъ въ тотъ 


политическій и общественный строй, который до него сложился въ 
Англіи, и о немъ слѣдуетъ сказать нѣсколько словъ, чтобы видѣть, 
какіе порядки существовали въ Англіи передъ ея завоеваніемъ. 

Самой мелкой такой группой являлось село\ всѣми дѣлами въ 
немъ завѣдывадъ сходъ поселянъ, на которомъ лежали заботы 
хозяйственныя и полицейскія. Рядомъ съ селомъ можно поставить 
городъ, въ которомъ собраніе горожанъ вѣдало торговую полицію 
и рыночныя дѣла. Нѣсколько селъ и городовъ объединялись уже 
въ болѣе крупное дѣленіе—сотню. Сотня также имѣла свое особое 
собраніе, въ составъ котораго входили помѣщики, священники и 
затѣмъ выбранные люди отъ городовъ и селъ; вѣдомство этого 
сотеннаго собранія составляли преимущественно судебныя дѣла. 
Нѣсколько сотенъ образовали графство, главное дѣленіе Англіи; 
графства, не были произвольною административной единицей, а по 
всей вѣроятности, возникали сами собой по мѣрѣ объединенія Ан¬ 
гліи; нѣкоторыя изъ нихъ до сихъ поръ напоминаютъ своими име¬ 
нами отдѣльныя племена или самостоятельныя королевства древней 
Англіи. Въ вѣдѣніи графства сосредоточивались всѣ важнѣйшія 
мѣстныя дѣла; подобно тому, какъ это было въ селахъ и сотняхъ, 
эти дѣла лежали на особомъ собраніи — вѣчѣ графства, въ кото¬ 
рое входили помѣщики, должностные люди, судьи и затѣмъ выбор¬ 
ные отъ каждаго города или мѣстечка. Кромѣ этого собранія, въ 
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каждомъ графствѣ мы видимъ обыкновенно трехъ должностныхъ 
лицъ: епископа, графа (ёрла), должность котораго была выборной 
или наслѣдственной, и, накопецъ, шерифа, представителя королев¬ 
ской власти, обязапнаго наблюдать за. исполненіемъ законовъ и 
управленіемъ королевскими помѣстьяііи. Графство было самымъ 
крупнымъ дѣленіемъ, союзъ ихъ и составлялъ собственно Англію. 
И для дѣлъ всего королевства было свое особое собраніе, въ ко¬ 
торомъ выражалось едипство страны: это было высшее политиче¬ 
ское учрежденіе государства, такъ называемый уитенагемотъ; въ 
составъ его входили, съ одной стороны, представители отдѣльныхъ 
графствъ, т. е. графы и епископы, а съ другой — представители 
королевской власти, т. е. самъ король, его товарищи и дружин- 
ЯШИ— тэвы, Сфера вѣдѣнія уитенагемота была очень широка. Онъ 
иногда присвоивалъ себѣ право низлагать короля или назначать 
ему преемника; утверждалъ проекты законовъ, разрѣшалъ объявле¬ 
ніе войны, заключеніе мирныхъ договоровъ, участвовалъ въ завѣ¬ 
дываніи флота и арміи и т. д. Такимъ образомъ, мы видимъ, что 
черезъ все политическое устройство страны, съ верху до низу, про¬ 
ходитъ коллегіальное начало—остатокъ германскаго быта; каждая 
изъ общественныхъ группъ, на которыя распадалась Англія, село, 
городъ, сотня, графство имѣетъ свое особое собраніе; и, нако¬ 
нецъ, для всей страны это завершается самымъ грандіознымъ со¬ 
браніемъ, уитенагемотомъ ѵ 

Но въ то же самое время можно замѣтить въ Англіи и другія 
черты, которыя показываютъ, что этотъ общинный бытъ разла¬ 
гается и переходитъ въ другія формы; прежнее равенство посте¬ 
пенно само собой исчезаетъ, и наоборотъ къ отдѣльнымъ, болѣе 
сильнымъ людямъ начинаетъ ыало-по-малу переходить политиче¬ 
ская, государственная власть надъ другими. 

Уже при Кану тѣ существуетъ такъ называемая комендація, 
которая состоитъ въ томъ, что слабые люди для того, чтобы 
найти себѣ защиту и покровительство, добровольно подчиняютъ 
себя власти другихъ болѣе могущественныхъ людей; государство 
не только допускаетъ это подданство частнымъ людямъ, но и пе¬ 
редаетъ такимъ патронамъ нѣкоторыя свои права надъ ихъ под¬ 
данными—право суда, командованія въ войскѣ и т. д.; на фонѣ 
политическаго равенства являются такимъ образомъ люди, надѣ¬ 
ленные особой политической властью. Существуетъ и „сока“, зави¬ 
симость одного человѣка отъ другого въ судебномъ отношепіи; 
въ видѣ исключенія хозяинъ, напр., могъ судить своихъ домаш- 
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Годвинъ. 


нихъ; съ теченіемъ времени подобное право расширяется: госу¬ 
дарство даетъ помѣщикамъ право судить своихъ арендаторовъ; 
и хотя этн арендаторы остаются попрежнему свободными людьми, 
но подчиненіе ихъ суду помѣщика уже является началомъ огра¬ 
ниченія ихъ гражданскихъ правъ, установленіемъ для нихъ поли¬ 
тической зависимости. Затѣмъ короли стали награждать своихъ 
дружинниковъ за службу земельными участками, и тѣмъ создали 
для нихъ самостоятельное положеніе землевладѣльцевъ. Наконецъ, 
могущественнѣйшіе графы пріобрѣли въ своихъ областяхъ поли¬ 
тическое положеніе почти самостоятельныхъ князей. Таковъ былъ 
общественный сторІГ, который существовалъ въ Англіи наканунѣ 
ея завоеванія; ѵшіъ представлялъ собою, очевидно, переходную 
ступень развитія: королевская власть слабѣетъ, вѣчевое начало 
падаетъ; болѣе сильные люди приевоиваютъ себѣ политическую 
власть надъ другими, единство королевства разрушается—словомъ, 
происходятъ всѣ тѣ процессы, которые постепенно приводятъ къ 
установленію феодализма. Этимъ переходнымъ состояніемъ Англіи 
и объясняется въ значительной мѣрѣ легкая побѣда норманновъ и 
ея послѣдствія. 

Отмѣтимъ теперь нѣкоторыя измѣненія, введенныя Канутомъ 
въ государственномъ строѣ етраны. Какъ полководецъ, завладѣв¬ 
шій Англіей благодаря войнѣ, онъ естественно обратилъ особое вни¬ 
маніе на ея военную организацію. Кануть первый образуетъ хорошо 
вооруженный и обучешіый отрядъ королевскихъ тѣлохранителей— 
гуекарловъ, главную силу англійскаго войска. 

Ему принадлежитъ и другая реформа. Во главѣ каждаго граф¬ 
ства Англіи до него стоялъ особый графъ; только Вессексъ, ста¬ 
ринная саксонская область, былъ въ исключительномъ, привиле¬ 
гированномъ положеніи; онъ не имѣлъ отдѣльнаго графа, а счи¬ 
тался непосредственною собственностью короля, такъ что его гра¬ 
фомъ былъ самъ король Англіи. Но Канутъ, какъ правитель цѣ¬ 
лой громадной державы, отказался отъ прямого завѣдыванія ка¬ 
кой-либо частью королевства, обратилъ Вессексъ въ обыкновен¬ 
ное графство и во главѣ его поставилъ особаго великаго графа, 
котораго слѣлал^ своимъ главнымъ помощникомъ въ дѣлѣ упра¬ 
вленія всѣмъ королевствомъ. Эта реформа любопытна, между про¬ 
чимъ, потому, что на новую должность великаго графа Весеекса и 
главнаго помощника короля Канутъ назначилъ человѣка, кото¬ 
рому предстояла великая роль въ исторіи родины — Годвина. 

Только очень темные слухи ходили о прошломъ этого замѣча- 
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тельнаго человѣка. Разсказывали, что во время отчаянной борьбы 
датчанъ съ королемъ Эдмундомъ одинъ изъ главныхъ датскихъ 
военачальниковъ Ульфъ заблудился въ лѣсу и, проплутавъ цѣлую 
ночь, къ утру встрѣтилъ молодого пастуха, гнавшаго стадо овецъ. 
На его просьбу указать ему дорогу пастухъ сначала отказывался, 
но потомъ вмѣстѣ съ нимъ уѣхалъ въ датскій лагерь, гдѣ Ульфъ 
изъ благодарности помѣстилъ его на службу къ датскому королю. 
Говорили, что этотъ пастухъ и былъ Годвинъ, такъ что будущій 
національный герой, дважды избавившій страну отъ чужеземцевъ, 
началъ свою карьеру измѣной родинѣ. Такова была молва о про¬ 
исхожденіи Годвина; но какъ бы то ни было, уже въ первый годъ 
царствованія Канута мы видимъ его въ числѣ графовъ, а затѣмъ 
и на главной должности великаго графа Вессекса. Его личныя ка¬ 
чества, впрочемъ, вполнѣ оправдывали такое возвышеніе. 

Изумительное краснорѣчіе, государственный умъ, энергія, воен¬ 
ныя дарованія—дѣлали его, по словамъ самого Канута, незамѣни¬ 
мымъ человѣкомъ и на войнѣ, и въ совѣтѣ. Это была одна изъ 
тѣхъ сильныхъ, здоровыхъ натуръ, которыя неотразимо внушаютъ 
довѣріе; на него можно было положиться; онъ вѣрилъ въ свое 
дѣло, зналъ свои силы, и его такъ же мало могла подкупить милость 
и ласка, какъ испугать вражда и угроза. Во всю свою тревожную 
жизнь онъ остался вѣренъ самому себѣ, и, казалось, счастье не 
опьяняло его, какъ потомъ не сломило несчастье. Обязанный дат¬ 
чанамъ своимъ возвышеніемъ, приближенный короля - чужеземца, 
Годвинъ въ то же время умѣлъ остаться и любимцемъ родного 
народа. Крупнѣйшій человѣкъ своего времени, онъ стоялъ у всѣхъ 
на виду, приковывалъ общее вниманіе, былъ однимъ изъ тѣхъ на¬ 
родныхъ вождей, къ слову и примѣру которыхъ въ дни тревоги и 
смуты съ довѣріемъ и надеждой прислушивается страна. 

Такое время наступило для Англіи, когда въ 1035 г. умеръ 
Канутъ; онъ не только завоевалъ Англію, но, что гораздо труднѣе, 
успѣлъ примирить ее съ своимъ господствомъ; его сыновья поза¬ 
ботились о томъ, чтобы это примиреніе оказалось непрочно. Между 
ними немедленно начались усобицы, которыя кончились тѣмъ, что 
Англія снова, какъ когда-то при Канутѣ, раздѣлилась на 2 неза¬ 
висимыя части: сѣверъ призналъ королемъ Гарольда., югъ—Гарди- 
каиута. Эта вражда среди датчанъ дала поводъ норманнамъ снова 
вмѣшаться въ дѣла Англіи; въ Нормандіи въ это время проживали 
въ изгнаніи два сына несчастнаго короля Этельреда, Эдуардъ и 
Альфредъ: слухи о распряхъ въ средѣ побѣдителей возбудили въ 
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нихъ надежду вернуть себѣ силой утраченный престолъ, и младшій 
братъ Альфредъ во главѣ 900 норманскихъ рыцарей высадился 
въ Англіи. 

Но норманская экспедиція на этотъ разъ кончилась очень пла¬ 
чевно. Альфредъ пошелъ было по берегу Темзы, встрѣтилъ Годвина, 
имѣлъ съ нимъ продолжительное совѣщаніе, но черезъ нѣсколько 
дней былъ схваченъ солдатами Гарольда, ослѣпленъ и скоро умеръ; 
всѣ норманны были замучены и перебиты. 

Попытка норманновъ не удалась, но датчане сами подрывали 
свое значеніе. Когда умеръ Гарольдъ и Гардиканутъ сдѣлался ко¬ 
ролемъ всей Англіи, для нея наступили тяжелые дни. Только те¬ 
перь, казалось, хотѣли датчане дать почувствовать англичанамъ 
всю тяжесть своей побѣды. Иноземцы безнаказанно хозяйничали 
въ Англіи, распоряжались имуществомъ, жизнью саксовъ, и про¬ 
тивъ нихъ не стало ни суда, ни защиты. Самъ король обложилъ 
Англію тяжелой контрибуціей въ пользу побѣдителей и заливалъ 
кровью всякую попытку къ сопротивленію. Это положеніе немед¬ 
ленно принесло свои плоды; всюду росло недовольство, и уже зрѣло 
возстаніе, когда на счастье Англіи неожиданно умеръ Гардиканутъ. 

Долгое раздраженіе тогда прорвалось наружу; прежде чѣмъ 
датчане успѣли выбрать новаго короля, въ странѣ началось силь¬ 
ное движеніе. Во главѣ народа сталъ на этотъ разъ Годвинъ, долго 
и вѣрно служившій датчанамъ, и тогда имъ не осталось спасенія. 
Разбитые повсюду, тѣснимые изъ города въ городъ, ояи бѣжали 
къ сѣверу и оттуда съ большимъ урономъ отплыли въ Данію. А 
на уитенагемотѣ, куда сошлись англичане для выбора новаго ко¬ 
роля, Годвинъ предложилъ пригласить изъ Нормандіи послѣдняго сына 
Этельреда, Эдуарда—и немедленно посольство, съ самимъ Годвиномъ 
во главѣ, отправилось въ Нормандію. Такъ рухнуло дѣло Канута. 

Долголѣтняя борьба съ датчанами кончилась; однако она прошла 
не безслѣдно. Во-первыхъ, она понемногу разрушала единство ко¬ 
ролевства; уже датскія поселенія на сѣверномъ берегу измѣнили 
этнографическій составъ половины Англіи; теперь раздѣленіе пошло 
еще дальше. Англія не разъ дѣлилась на самостоятельныя части, 
которыя жили каждая особою политическою жизнью; такъ было 
при Капутѣ и Эдмундѣ, Гарольдѣ и Гардиканутѣ. Это раздѣленіе 
уничтожало сознаніе общности англійскихъ интересовъ, пріучало 
каждую часть дорожить своей независимостью больше, чѣмъ бла¬ 
гомъ всей страны — взглядъ, имѣвшій самые роковые результаты 
въ борьбѣ съ Вильгельмомъ. Нападенія датчанъ вызвали и другія 



послѣдствія: они постепенно втягивали въ игру норманновъ. Борьба 
со Свеномъ побудила, когда-то Этельреда впервые пригласить 
норманновъ на помощь-, побѣда Капута заставила его дѣтей искать 
убѣжища въ Нормандіи; норманны, наконецъ, пошли за Альфредомъ 
въ его походѣ противъ Гардиканута. Такъ, благодаря датчанамъ 
сама собой завязывалась тѣсная п вначалѣ дружественная связь 
Англіи съ ея опаснымъ сосѣдомъ. 

Избраніе Эдуарда было радостно встрѣчено народомъ. Сынъ Эдуардъ 
природнаго англійскаго короля, всю жизнь боровшагося противъ Йсповѣд- 
датчанъ, онъ приносилъ съ собою, казалось, освобожденіе отъ пно- никъ, 
земнаго вліянія. Но жестоко ошибались тѣ, которые подавали за 
него свой голосъ именно въ этой надеждѣ. 

Самос прошлое новаго короля не предвѣщало въ немъ націо¬ 
нальнаго государя. Эдуардъ не зналъ и не могъ любить Англіи; 
король англійскій по происхожденію, онъ былъ истый нормандецъ 
по воспитанію. Еще ребенкомъ отвезенный сюда Этельрсдомъ, онъ 
прожилъ здѣсь всю свою жизнь; здѣсь получилъ онъ свои первыя 
юношескія впечатлѣнія, и сюда естественно тяготѣли его привычки 
и симпатіи. Затѣмъ въ зрѣлыхъ годахъ это настроеніе еще болѣе 
усилилось; норманны предложили свои услуги, чтобы вернуть ему 
отцовскій престолъ, пошли съ Альфредомъ въ опасвую экспедицію, 
а англичане и ихъ главный вожакъ Годвинъ вѣроломно, какъ увѣ¬ 
ряли тогда, перебили Альфреда и его войско. Понятно, что Англія 
представлялась ему чужой и враждебной страной, и когда, избран¬ 
ный ея королемъ, онъ поѣхалъ туда, то для того, чтобы не быть 
одинокимъ въ этой дикой родинѣ, которую онъ не видалъ съ самаго 
дѣтства, онъ повелъ съ собой туда много друзей изъ Нормандіи. 

Уже на торжествѣ коронаціи всѣхъ непріятно поразила ихъ 
многочисленность; а между тѣмъ это было только началомъ: нор¬ 
манны все продолжали прибывать, пріобрѣтать все больше вліянія. 

Эдуардъ находился всецѣло въ ихъ рукахъ; онъ былъ одинъ изъ 
тѣхъ слабохарактерныхъ людей, которые непремѣнно кому-либо 
подчиняются. И современники и потомки отдавали справедливость 
многимъ его личнымъ качествамъ—привѣтливости, скромности, осо¬ 
бенно благочестію, которое сохранило за нимъ въ исторіи прозвище 
Исповѣдника. Но его настоящее мѣсто было все -таки не на престолѣ 
Англіи, особенно въ это трудное время. Позднѣе, уже пос&ѣ нор¬ 
манской побѣды, о немъ любили вспоминать, какъ о послѣднемъ 
природпомъ королѣ, идеализировали и его самого, и его время, чтили 
въ немъ не только святого человѣка, но и хорошаго короля. Это 



Дуврское 

дѣло. 



была незаслуженная память: много зла принееъ онъ своей родинѣ 
и много способствовалъ той самой катастрофѣ, ради которой его 
стали прославлять. 

Благодаря симпатіи и дружбѣ Эдуарда норманны быстро за¬ 
воевывали господство въ новой странѣ. Англійскій дворъ скоро 
сталъ простымъ сколкомъ съ норманскаго. Здѣсь всюду слышалась 
французская рѣчь, носилось только норманское платье. Коренные 
апгличапе потеряла доступъ къ своему королю; Эдуардъ слушалъ 
совѣты только норманновъ, имъ однимъ раздавалъ должности въ 
королевствѣ. Онъ не останавливался ни передъ чѣмъ; даже на 
мѣсто епископа Кентерберійскаго, старѣйшаго въ Апгліи, къ об- 
щему соблазну, вопреки выбору духовенства онъ назначилъ нор¬ 
манскаго монаха Роберта, личнаго недруга Годвина. Датское вла¬ 
дычество, только что сброшенное кровавыми усиліями цѣлаго на¬ 
рода, смѣнялось владычествомъ другихъ чужеземцевъ-норманновъ; 
это было завоеваніе постепенное, но не менѣе замѣтное, мирное, 
но еще болѣе оскорбительное. Самъ старый Годвинъ, на дочери 
котораго женился Эдуардъ, все болѣе отстранялся па задній планъ; 
его особенно непавидѣли норманны за неудачу Альфреда, за ги¬ 
бель своихъ соотечественниковъ. И Годвинъ, давшій Эдуарду ко¬ 
рону, съ грустью видѣлъ теперь, какому новому униженію под¬ 
вергла Англію его собственная ошибка. Неожиданный случай уско¬ 
рилъ развязку. 

Въ числѣ лицъ, навѣстившихъ Эдуарда въ его новой странѣ, 
былъ и графъ Булонскій Евстафій, отецъ героя перваго крестоваго 
похода, перваго іерусалимскаго короля Готфрида. Надменный по 
природѣ, онъ возгордился еще болѣе, когда увидѣлъ въ Англіи 
господство норманновъ. Возвращаясь отъ короля, онъ остановился 
на ночлегъ въ городѣ Дуврѣ и распоряжался здѣсь, какъ дома, 
выгоняя жителей изъ ихъ домовъ, ставя повсюду караулы и стражи. 
Это переполнило чашу. Какой-то горожанинъ заспорилъ съ нор¬ 
манномъ, началась драка, всѣ бросились къ оружію, и черезъ нѣ¬ 
сколько мгновеній девятнадцать изъ норманскихъ рыцарей были 
убиты. Самъ Евстафій пасилу выбрался изъ города и, прискакавъ 
къ королю, донесъ ему о случившемся. Дувръ былъ городомъ Вес- 
секса, той старинной саксонской области, гдѣ Годвинъ былъ графомъ. 
И вотъ Эдуардъ призываетъ Годвина и приказываетъ ему подверг¬ 
нуть мятежныхъ жителей военной экзекуціи. Старый графъ былъ не 
такой человѣкъ, чтобы покорно склонять голову передъ подобнымъ 
приказаніемъ; онъ отвѣтилъ королю, что надобно судить прежде, 
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чѣмъ наказывать, что въ дуврскомъ дѣдѣ виноваты сами норманны 
и что онъ, какъ графъ города, зовсть на судъ Евстафія и ого свиту. 
Затаенная вражда англичанъ и норманновъ вырвалась наружу, и 
норманны ухватились за итогъ предлогъ, чтобы погубить ненавист¬ 
наго графа; они стали обвинять его въ подстрекательствѣ Дувра, 
напоминали старыя подозрѣнія объ измѣнѣ Альфреду и добились 
того, что Эдуардъ, забывъ уже о Дуврѣ, зоветъ къ отвѣту самого 
Годвина, назначаетъ уитенагемотъ для суда надъ нимъ и собираетъ 
большое войско. Годвинъ требуетъ заложниковъ; на это увѣренный 
въ побѣдѣ Эдуардъ насмѣшливо отвѣчаетъ, что Годвинъ можетъ быть 
снокоенъ за свою безопасность, если возвратитъ живымъ Альфреда 
и его свиту. Отвѣтъ былъ ясенъ. Годвинъ вскочилъ на коня и 
вмѣстѣ съ сыновьями помчался изъ Англіи; предосторожность была 
не напрасная: на другой же день уитенагемотъ, подъ давленіемъ 
войска, заочно осудилъ его на изгнаніе./' 

Побѣда была полная; Годвинъ и еію сыновья изгнаны, коро¬ 
лева, дочь Годвнна, заточена въ монастырь, имѣнія конфискованы. 
Ннкто послѣ Годвина не смѣлъ болѣе поднимать голосъ противъ 
норманновъ, ц они спѣшили этимъ воспользоваться. Сторонники 
Годвіша изгоняются отовсюду, всѣ мѣста духовныя и свѣтскія 
переходятъ къ норманнамъ, и безъ пролитія крови они становятся 
непререкаемыми хозяевами въ странѣ. И въ это время, какъ будто 
для того, чтобы воочію убѣдиться въ торжествѣ своихъ соотече¬ 
ственниковъ, пріѣхалъ въ Англію новый гость, самъ герцогъ нор¬ 
манскій Вильгельмъ. Его путешествіе было сплошнымъ тріумфомъ; 
вездѣ встрѣчалъ онъ своихъ подданныхъ, всюду ему кланялись, 
какъ господину. И видъ этой страны, уже подчиненной норманнамъ, 
породилъ тогда въ предпріимчивомъ умѣ Вильгельма тотъ смѣлый 
планъ, который онъ осуществилъ впослѣдствіи. 

Но норманны торжествовали слишкомъ рано. Чѣмъ болѣе уси¬ 
ливалось ихъ господство, тѣмъ болѣе росла къ нимъ общая не¬ 
нависть, и помыслы всѣхъ англичанъ обращались къ старому графу, 
который первый возсталъ противъ нихъ и ушелъ за это въ изгна¬ 
ніе. Имя Годвина стало символомъ борьбы съ иноземцемъ. Живя 
въ изгнаніи, онъ отовсюду получалъ просьбы вернуться, обѣщанія 
поддержки и помощи. Сынъ его Гарольдъ, менѣе терпѣливый, уже 
отплылъ въ Ирландію, и дѣлалъ попытки силой пробить Ьсбѣ до¬ 
рогу на родину. Но Годвинъ пробуетъ сначала мирныя средства. 
Онъ шлетъ пословъ къ королю и проситъ пересмотрѣть свое дѣло. 
Отвѣта не было, но норманны стали усиленно укрѣплять южный 
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берегъ. Годвинъ понялъ тогда, что нѣтъ надежды на миролюбивое 
соглашеніе, берется за оружіе и вмѣстѣ съ Гарольдомъ высажи¬ 
вается въ Англіи. Съ разныхъ сторонъ радостно сбѣжались къ 
нему навстрѣчу, и во главѣ большого войска Годвинъ поднялся 
но Темзѣ и бросилъ якорь у Лондона. Эдуардъ выступилъ противъ 
него, но исходъ борьбы не могъ быть сомнителенъ. Лондонъ былъ 
за Годвина, подкрѣпленія къ нему постоянно стекались, а въ вой¬ 
скѣ Эдуарда не было ни единства, ни преданности дѣлу. Однако 
Годвинъ и теперь не измѣняетъ своей умѣренности; онъ снова 
проситъ короля пересмотрѣть его дѣло. Эдуардъ отказалъ. Годвипъ 
съ трудомъ сдержалъ негодованіе своихъ сторонниковъ и, обра¬ 
щаясь опять къ этому безразсудному королю, которому далъ и съ 
котораго такъ легко могъ теперь снять корону, умоляетъ его не до¬ 
водить дѣло до печальной развязки. Даже Эдуардъ понялъ, наконецъ, 
что борьба невозможна, и уступилъ: были обмѣнены заложники, н на¬ 
значенъ уитенагемотъ въ Лондонѣ для второго суда надъ Годвиномъ. 

И какъ только етало извѣстно это соглашеніе, встрепенулись 
норманны, понимая, что пришелъ конецъ ихъ своеволію. Не дожи¬ 
даясь суда, они бросились въ бѣгство. Дорога, по которой еще такъ 
недавно спасался Годвинъ съ сыновьями, покрылась норманскими 
временщиками. Даже первое духовное лицо королевства, епископъ 
кентерберійскій Робертъ, бѣжалъ изъ Англіи. 

И наступилъ торжественный день суда надъ Годвиномъ. Обѣ 
арміи сошлись на уитенагемотъ. Окруженный четырьмя храбрыми 
сыновьями, Годвинъ предсталъ предъ это судилище; и онъ, кото¬ 
рый одинъ могъ сдержать кровопролитіе, простой слухъ о торже¬ 
ствѣ котораго заставилъ бѣжать всѣхъ норманновъ, смиренно 
преклонилъ колѣни, положилъ булаву, знакъ графскаго достоин¬ 
ства, къ ногамъ короля и просилъ позволенія говорить въ свою 
защиту. Легко представить впечатлѣніе отъ его рѣчи. Полное 
оправданіе, возвращеніе имѣній, изгнаніе норманновъ было отвѣ¬ 
томъ собранія. Царство норманновъ кончилось, и Годвинъ возвра¬ 
тился на прежнее мѣсто. 

Онъ не долго пережилъ свою побѣду и на слѣдующій годъ 
скончался. Но онъ довольно сдѣлалъ, чтобы имѣть право спокойно 
умереть: онъ оставлялъ родину въ хорошемъ положеніи: на пре¬ 
столѣ Англіи былъ природный государь, иноземцы — датчане и нор¬ 
манны—были дважды изгнаны имъ изъ страны. Національное возро¬ 
жденіе Англіи казалось обезпеченнымъ, и Годвинъ могъ сказать про 
себя, что онъ не даромъ жилъ на землѣ. Это понималъ весь народъ, 
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когда, въ глубокой скорби, провожалъ на мѣсто погребенія, въ 
усыпальницу англійскихъ королей, тѣло своего великаго графа. 

На его мѣсто, какъ графа Бессекса и, слѣдовательно, глав- Гарольдъ, 
наго правителя королевства, былъ назначенъ его сынъ Гарольдъ. 

Нельзя было сдѣлать лучшаго выбора. Старшій изъ дѣтей Годвина, 
сподвижникъ отца въ борьбѣ противъ норманновъ н датчанъ, 
32-хлѣтиШ Гарольдъ уже пользовался широкой популярностью 
въ странѣ. Самъ Эдуардъ не чувствовалъ къ веселому, открытому 
Гарольду того инстинктивнаго отчужденія, которое ему внушалъ 
его суровый отецъ; онъ теперь такъ же былъ подъ его влія¬ 
ніемъ, какъ прежде подъ вліяніемъ норманновъ. Домъ Годвіша до¬ 
стигъ вершины могущества; болѣе половины всѣхъ земель находи¬ 
лось въ рукахъ его сыновей, а Гарольдъ, графъ Бессекса, факти¬ 
чески управлялъ королевствомъ. И онъ показалъ, что былъ до¬ 
стоинъ этого мѣста, что интересами страны онъ не жертвовалъ 
для интересовъ фамиліи. Родной брать его Тости, назначенный гра¬ 
фомъ Нортумберланда, дурнымъ управленіемъ вызвалъ возстаніе и 
былъ изгнанъ; на его мѣсто собраніе графства выбрало Моркера, 
одного изъ вождей возстанія. Гарольдъ былъ посланъ водворить по¬ 
рядокъ, но, разобравъ дѣло и убѣдившись въ виновности брата, 
отступился отъ него и одобрилъ выборъ нортумберландпевъ. Онъ 
нажилъ этимъ опаснаго врага; Тоети бѣжалъ во Фландрію и сталъ 
ждать случая отомстить. За то вся Англія восхваляла безпристра¬ 
стіе Гарольда. Все казалось благополучно. Англія имѣла впервые 
и національнаго короля, и національную политику; у бездѣтнаго 
Эдуарда былъ готовъ достойный преемникъ; бѣды Англіи пришли, 
повидимому, къ концу. 

Но вотъ случилось событіе, смутившее всѣхъ и прозвучавшее, 
какъ первое предостереженіе Англіи. 

Въ числѣ заложниковъ, данныхъ Эдуарду во время его распри 
съ Годвиномъ, были два родственника Гарольда; они давно скучали 
въ Нормандіи, и Гарольдъ сталъ просить короля позволить ему 
съѣздить за ними. Эдуардъ упорно его отговаривалъ. „Чувствую“ 
говорилъ онъ, „что эта поѣздка навлечетъ какую-нибудь бѣду; я 
знаю Вильгельма: онъ ненавидитъ тебя, и не упуститъ случая 
причинить тебѣ вредъ а . Но Гарольдъ ничего пе боялся; вѣря въ 
свою звѣзду, онъ отправился въ опасный путь, какъ на веселую 
прогулку. Но несчастья начались сразу; противный вѣтеръ сбилъ 
его съ дороги и выбросилъ на берегъ къ устью Сены, гдѣ мѣст¬ 
ный владѣлецъ немедленно заключилъ и Гарольда и его товари- 
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щей въ тюрьму. Этотъ владѣлецъ былъ вассаломъ норманскаго 
герцога, и Гарольдъ послалъ послѣднему письмо, прося освободить 
себя и своихъ спутниковъ. 

Мы уже второй разъ встрѣчаемъ Вильгельма, главнаго героя 
нашего разсказа. Онъ былъ побочнымъ сыномъ норманскаго гер¬ 
цога Роберта, прозваннаго Дьяволомъ за свой дикій характеръ. 
Отправляясь на богомолье въ Іерусалимъ, Робертъ назначилъ на¬ 
слѣдникомъ престола семи лѣтняго Вильгельма; изъ Іерусалима онъ 
не вернулся, и тогда его бароны, пользуясь малолѣтствомъ Виль¬ 
гельма, возстали противъ него; съ дѣтскаго возраста, такимъ об¬ 
разомъ , на долю Вильгельма выпала трудная борьба, изъ которой 
только послѣ долгаго времени онъ вышелъ побѣдителемъ. Такова 
была школа, въ которой выросъ Завоеватель; казалось, всѣ ти¬ 
пичныя черты истаго норманна воплотились въ этомъ человѣкѣ. 
Богатырь по сложенію, подобно героямъ Гомера, онъ стрѣлялъ изъ 
лука, котораго никто, кромѣ него, не имѣлъ силъ натянуть, былъ 
лучшимъ бойцомъ въ своемъ собственномъ войскѣ; но, кидаясь 
самъ въ рукопашную схватку, онъ умѣлъ оставаться и искуснымъ 
полководцемъ, хладнокровнымъ, осмотрительнымъ, п въ то же 
время смѣлымъ и предпріимчивымъ. Ранняя борьба съ могучими 
вассалами закалила его характеръ; онъ привыкъ не бояться ри¬ 
скованныхъ плановъ, полюбилъ жизнь, полную тревогъ и опасностей, 
научился терпѣнію и осторожности; дикая отвага древняго викинга 
сочеталась въ немъ съ холодной разсчетливостью тонкаго поли¬ 
тика; побывавши разъ въ Англіи, онъ тотчасъ составилъ дерзкій 
планъ овладѣть ею и таилъ его много лѣтъ, не спуская съ нея глазъ, 
зорко подмѣчая каждый промахъ врага. Хитрый и скрытный по 
натурѣ, онъ никому не показывалъ своей игры; до конца своихъ 
дней онъ призывалъ Бога въ свидѣтели, что война противъ Ан¬ 
гліи—святое, правое дѣло, а передъ смертью сознался самъ, что 
притворялся и лицемѣрилъ всю жизнь. Не открывая другимъ своихъ 
цѣлей, самъ онъ ни на минуту не забывалъ о нихъ; умѣлъ поль¬ 
зоваться всякими средствами, то подкупая разсчетливымъ велико¬ 
душіемъ , то даже современниковъ поражая свирѣпостью. Никогда не 
торопясь, но и ни передъ чѣмъ пе останавливаясь, умѣлъ терпѣ- 
ливо выжидать, но за то и сразу рѣшаться; онъ не упускалъ слу¬ 
чая, который могъ приблизить его къ намѣченной цѣли. Такому-то 
противнику въ руки судьба отдавала Гарольда. 

Онъ немедленно освободилъ Гарольда, отдалъ ему заложниковъ, 
но, какъ радушный хозяинъ, просилъ гостей не покидать его такъ 



скоро. Тутъ случилась мой на съ сосѣдней Бретанью, н англичане 
были рады отличиться на глазахъ у норманновъ. Всо время войны 
Гарольдъ и Вильгельмъ жили душа въ душу, спали ігь одной па¬ 
латкѣ, не разставались цѣлый день. И вотъ однажды, когда они 
ѣхали вдвоемъ, Вильгельмъ началъ вспоминать объ Эдуардѣ, о 
дняхъ, проведенныхъ ими вмѣстѣ, и вдругъ обратился къ Гарольду 
съ такою рѣчью. „Эдуардъ, сказалъ онъ, обѣщалъ сдѣлать меня 
своимъ преемникомъ въ Англіи; я хочу, Гарольдъ, чтобы ты по¬ 
могъ мнѣ въ этомъ, и тогда я сдѣлаю для тебя все, что ты попро¬ 
сишь". Захваченный въ расилохъ и чувствуя 'себя въ рукахъ 
Вильгельма, Гарольдъ думалъ отдѣлаться неопредѣленнымъ выраже¬ 
ніемъ согласія; но Вильгельмъ только этого и ждалъ. „Если ты 
согласенъ, продолжалъ онъ, то долженъ укрѣпить замокъ въ Дуврѣ 
и сдать его мнѣ; долженъ отдать твою сестру въ замужество кому- 
нибудь изъ моихъ бароновъ, самъ жениться на моей сестрѣ, а въ 
обезпеченіе обѣщатя вновь оставить у меня одного изъ двухъ залож¬ 
никовъ" . Гарольдъ былъ вынужденъ согласиться и на это, и Виль¬ 
гельмъ перемѣнилъ разговоръ. По пріѣздѣ въ Байёсскій замокъ, онъ 
назначилъ собраніе своихъ бароновъ, а самъ приказалъ собрать всѣ 
мощи, какія только оказались въ городѣ, и спряталъ ихъ подъ сто¬ 
ломъ, покрытымъ парчею. Открылось собраніе; Вильгельмъ велѣлъ 
положить на столъ крестъ и евангеліе и снова обратился къ Га¬ 
рольду. „Гарольдъ, сказалъ онъ, прошу тебя въ присутствіи всѣхъ 
подтвердить клятвой твое обѣщаніе помочь мнѣ получить послѣ 
Эдуарда корону Англіи". Первая ошибка влекла за собою другія; 
Гарольдъ не могъ уже отречься отъ недавно даннаго слова; онъ 
протянулъ руки надъ столомъ и поклялся исполнить все, о чемъ 
сказалъ Вильгельмъ. „Да поможетъ тебѣ Богъ", загремѣло въ 
собраніи. Тутъ откинули парчу, и Гарольдъ увидѣлъ мощи, надъ 
которыми клялся—самая страшная клятва по понятіямъ времени; 
при видѣ этого онъ перемѣнился въ лицѣ и задрожалъ отъ ужаса. 

Вильгельмъ добился своего; въ его рукахъ противъ Гарольда 
было теперь опасное оружіе. 

Когда Гарольдъ вернулся въ Англію и разсказалъ Эдуарду 
объ этомъ, послѣдній грустно поникъ головой. „Не говорилъ ли 
я тебѣ, сказалъ онъ, что твое путешествіе накличетъ бѣду на тебя, 
на меня и на всю страну. Пусть только не дастъ Бог^ уви¬ 
дѣть мнѣ это при жизни". Послѣднее желаніе исполнилось. Жизнь 
Эдуарда быстро шла къ концу. Въ январѣ 1066 года болѣзнь 
положила его въ постель; языкъ отказался повиноваться, и боя- 
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лись, что онъ умретъ, не указавъ на преемника. Но черезъ 
нѣсколько дней обладаніе рѣчью вернулось. Всѣ великіе люди 
Англіи собрались у изголовья короля. Вдругъ Эдуардъ заговорилъ: 
„Давно еще въ Нормандіи зналъ я двухъ благочестивыхъ мона¬ 
ховъ; Господь теперь послалъ ихъ мнѣ въ видѣніи. Знай, сказали 
они мнѣ, что за грѣхи тѣхъ, кто правитъ въ Англіи, за грѣхи 
графовъ, епископовъ Господь судилъ наказать Англію и отдать 
ее въ руки враговъ; не пройдетъ года и одного дня съ твоей 
смерти, какъ враги пройдутъ ее изъ копца въ конецъ, все истре¬ 
бляя и опустошая Всѣ молчали, пораженные этимъ зловѣщимъ 
пророчествомъ. По оставался еще самый главный вопросъ о преем¬ 
никѣ. Эдуардъ понялъ это и, протянувъ руки къ графу Вессекса, 
сказалъ: „Тебѣ, Гарольдъ, тебѣ, братъ мой, завѣщаю я королев¬ 
ство", и, передавъ Гарольду свою послѣднюю волю, онъ затѣмъ 
тихо скончался. 

Его смерть вызвала общую горесть. Всѣ грѣхи Эдуарда иску¬ 
пились его послѣдними минутами; онъ скончался не только какъ 
святой, но и какъ патріотъ. Эдуардъ, умиравшій на рукахъ Га¬ 
рольда, завѣщавшій ему королевство, за нѣсколько мгновеній до 
смерти терзавшійся опасеніями за судьбу родины, былъ уже не 
тотъ покровитель норманновъ, который когда-то привелъ въ Ан¬ 
глію чуземцевъ и въ угоду имъ изгналъ самого Годвина. И это 
чувствовалъ англійскій народъ, окружая могилу, куда опускали 
тѣло короля Эдуарда. 

Еще тѣло покойнаго короля пе было предано землѣ, когда въ 
Лондонѣ собрался уитенагемотъ для выбора ему преемника. Раз¬ 
ногласія быть не могло. Правда, у Эдуарда былъ родственникъ 
Эдгаръ,’ впукъ знаменитаго Эдмунда; но не этотъ юноша, воспи¬ 
танный въ Венгріи, могъ быть соперникомъ тому, на кого ука¬ 
зывало и громкое имя его отца, и неслыханная популярность 
въ странѣ, и испытанные таланты правителя, и, наконецъ, воля 
самого Эдуарда. Почти всѣ голоса были поданы за Гарольда, и 
черезъ нѣсколько дней онъ былъ торжественно коронованъ на 
царство. Но 2 сѣверные округа—Мерсія и Нортумберландъ, ко¬ 
торые издавна привыкли жить своей особенной жизпыо, отка¬ 
зались признать этотъ выборъ. Страна раздѣлялась на части, и 
это было гибельно въ эти минуты, когда положеніе Англіи было 
небезопасно, когда противъ нея стояли два врага—обиженный 
Тости и герцогъ Нормандскій Вильгельмъ. Но дѣло обошлось безъ 
междоусобной войны. Съ той смѣлостью, которая часто надежнѣе 
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благоразумія, Гарольдъ безъ всякаго войска поѣхалъ самъ на 
непокорный сѣверъ. Исторія не сохранила подробностей этой по¬ 
ѣздки; но мы знаемъ, что безъ войны и насилія онъ покорилъ 
эти области, привлекъ нхъ на свою сторону. Графы Эдвинъ и 
Моркеръ, мечтавшіе о независимости, потеряли сочувствіе въ на¬ 
родѣ и затаили злобу, чтобы припомнить ее въ рѣшительный день. 
А Гарольдъ, теперь уже дѣйствительный король всей Англіи, вер¬ 
нулся въ Лондонъ; онъ могъ торжествовать; новое царствованіе 
хорошо начиналось, начиналось великой и мирной побѣдой. 

Все предвѣщало счастье, но зловѣщіе признаки, которые лю¬ 
битъ подмѣчать народъ въ критическія минуты исторіи, уже пока¬ 
зались и пугали англичанъ. Появилась громадная комета, отъ ко¬ 
торой все небо казалось въ пламени, неожиданно разражались бури, 
наступалъ мракъ среди полдня. Всѣ ждали бѣды, и скоро бѣда 
надвинулась изъ-за моря; пришло первое посольство Вильгельма. 
Съ той минуты кончилось мирное царствованіе Гарольда. Посоль¬ 
ства, слухи о войнѣ, приготовленія къ ней наполняютъ тѣ шесть 
мѣсяцевъ, которые отдѣляютъ насъ отъ послѣдняго акта великой 
трагедіи. 

Вильгельмъ Нормандскій былъ на охотѣ около Руана, когда 
ему принесли вѣсть о кончинѣ Эдуарда и избраніи Гарольда. Вѣст¬ 
никъ засталъ Вильгельма въ лѣсу за стрѣльбой изъ лука, ото¬ 
звалъ въ сторону и сообщилъ про важную новость. Охота была 
прекращена. Вильгельмъ вскочилъ на коня и молча, ни съ кѣмъ 
не говоря ни слова, поѣхалъ назадъ. Давно его не видали въ та¬ 
комъ волненіи. Вернувшись въ замокъ, онъ долго ходилъ взадъ 
и впередъ по заламъ, садился, снова вставалъ и не могъ успо¬ 
коиться. Никто не смѣлъ развлекать его вниманія. Но вотъ вошелъ 
въ залу его любимецъ, сенешалъ Фицъ-Осбернъ. Онъ подошелъ къ 
Вильгельму и сказалъ, что тотъ напрасно скрываетъ отъ нихъ 
тревожную вѣсть, полученную изъ Англіи; всѣмъ имъ извѣстно о 
смерти Эдуарда и воцареніи Гарольда. ..Да, ты правъ, отвѣтилъ 
Вильгельмъ, смерть Эдуарда и измѣна Гарольда огорчаетъ меня**. — 
„Такъ что же? возразилъ Фицъ-Осбсрнъ, первому ужъ не помо¬ 
жешь, а второе въ нашихъ рукахъ; за вами право; у васъ хо¬ 
рошіе рыцари, начинайте смѣло!** 

Смѣлый шагъ не останавливалъ Вильгельма; но онъ не торо¬ 
пился; минута осуществить давно лелѣянный планъ теперь наста¬ 
вала; но ему былъ нуженъ помощникъ и онъ рѣшилъ предвари¬ 
тельно привлечь на свою сторону могучаго союзника—римскаго папу. 
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Вильгельмъ Вильгельмъ могъ разсчитывать на помощь папы, такъ какъ у 
и папа, папы давно были свои основанія быть недовольнымъ Англіей. Эта 

страна, получившая христіанство непосредственно изъ Рима, меньше 
всѣхъ другихъ подчинялась ему въ управленіи церкви. Цѣлый 
рядъ новшествъ былъ въ ней допущенъ. Наравнѣ съ латинскимъ язы¬ 
комъ, и даже предпочтительно передъ нимъ, употреблялся англійскій, 
свѣтскія лица вмѣстѣ съ духовными засѣдали въ однихъ тѣхъ же 
собраніяхъ, вмѣстѣ съ ними рѣшали церковныя дѣла, такъ что для 
духовенства не было особыхъ собраній, и оно подлежало общимъ 
законамъ. Въ самое послѣднее время появился еще новый поводъ 
къ неудовольствію. Тотъ самый лондонскій уитенагемотъ, который 
оправдалъ Годвина, низложилъ е пивко па Роберта и на его мѣсто 
выбралъ Стиганда. Это нарушало привилегіи папы, онъ не при¬ 
зналъ этого выбора и не далъ Стнганду палліи ! ). Однако Сти- 
гандъ не послушался, самовольно взялъ паллію Роберта и остался 
епископомъ; и такое явное неповиновеніе главѣ церкви происхо¬ 
дило при Эдуардѣ, святомъ человѣкѣ, прославляемомъ за свое благо¬ 
честіе! Этого мало. Впослѣдствіи Стигаидъ добился утвержденія 
отъ другого папы, но самъ папа былъ признанъ узурпаторомъ, и 
такимъ образомъ къ преступленіямъ Стиганда присоединилось но¬ 
вое, самое тяжелое, дружба съ низложеннымъ папою. Страна, гдѣ 
церковь рѣшалась обходиться безъ папы, гдѣ духовенство подчи¬ 
нялось государству, было солидарно съ народомъ, въ глазгіхъ папы 
казалась опаснѣе іудеевъ и сарацинъ. И вотъ къ услугамъ папы 
противъ нея по странной игрѣ случая явились норманны, т. е. 
та самая сила, которая и въ Италіи всего болѣе служила интере¬ 
самъ римской куріи. Обѣ стороны могли быть полезны другъ другу. 
Вильгельмъ могъ поддержать въ Англіи падающій авторитетъ рим¬ 
скаго престола, папа—освятить предпріятіе, представить его ре¬ 
лигіознымъ подвигомъ, шайку авантюристовъ превратить въ мис¬ 
сіонеровъ. И на обѣихъ сторонахъ нашлись люди, которые сумѣли 
это понять: у Вильгельма—будущій организаторъ англійской церкви, 
Ланфранкъ, ученый Павійской школы, отъ права перешедшій къ 
богословію, представитель новыхъ вѣяній католицизма; у папы- 
человѣкъ громаднаго ума и энергіи, знаменитый молахъ Гильде¬ 
брандъ, который черезъ 10 лѣтъ, подъ именемъ папы Григорія, 
восторжествуетъ въ Каноссѣ надъ императоромъ. 

Но папѣ, все таки, не было прямого повода вмѣшиваться въ распрю 


*) Святительскую мантію. 
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Вильгельма съ Гарольдомъ. Король англійскій, избираясь народомъ, 
но нуждался въ одобреніи Рима. Тутъ-то и пригодилась клятва, 
которую Вильгельмъ такъ предусмотрительно вынудилъ у Гарольда. 

Онъ сталъ увѣрять, что самъ Эдуардъ завѣщалъ ему королевство, 
что Гарольдъ призналъ это и даже клятвенно обѣщалъ свою по¬ 
мощь,--м обратился къ папѣ, какъ къ верховному судьѣ въ дѣлахъ 
завѣщапій и клятвъ, съ просьбой рѣшить, кто изъ нихъ двухъ 
законный Наслѣдникъ. Папа не уклонился отъ суда, передалъ дѣло 
на разсмотрѣніе конклава и тамъ, конечно, рѣшили въ пользу 
Вильгельма; папа издалъ буллу, въ которой объявлялъ Гарольда 
узурпаторомъ, пормапскаго герцога—законнымъ королемъ и бла¬ 
гословлялъ его добывать свое право оружіемъ; противъ Гарольда 
и его сторонниковъ произнесено отлученіе. Вмѣстѣ съ буллой папа 
послалъ Вильгельму освященное знамя и дорогое кольцо съ мо¬ 
щами. Никогда еще столь неправое дѣло не получало такого тор¬ 
жественнаго освященія. 

А Вильгельмъ уже готовился къ войнѣ. У него, какъ и у вся- Сборы 
каго феодальнаго князя, не было постояннаго войска, а потому для Вильгельма 
экспедиціи въ Англію необходимо было добиться добровольнаго со- въ походъ, 
гласія вассаловъ. Онъ созвалъ большое собраніе въ Лильбопѣ, 
но, несмотря на всѣ увѣщанія хитраго герцога, вассалы неодобри¬ 
тельно отнеслись къ его плану. Завоеваніе Англіи казалось имъ 
и ненужнымъ, и рискованнымъ, и невозможнымъ, и они отказались 
за нвмъ туда слѣдовать. Тогда Вильгельмъ мѣняетъ тактику; не 
имѣя возможности увлечь за собой всѣхъ феодальныхъ силъ 
страны, онъ обращается къ отдѣльнымъ лицамъ, зоветъ ихъ съ 
собою; однихъ, прельщаетъ перспективой грабежа и приключеній, 
другихъ подкупаетъ обѣщаніями, третьихъ пугаетъ немилостью. 

Охотники на свой рискъ попробовать счастья понемногу находи¬ 
лись, примѣръ однихъ соблазнялъ другихъ, и у Вильгельма мало- 
по-малу начала набираться рать добровольцевъ. л 

А тутъ какъ разъ кончился въ Римѣ конклавъ, прибыла папская 
булла и подарки его —и кольцо, и знамя. Характеръ предпріятія 
сразу мѣнялся, и тутъ обнаружилось, какую пользу принесло ему 
благоеловеніе папы. Всѣ средства, которыми въ то время церковь 
дѣйствовала на простодушіе или лицемѣріе людей, были пущены 
въ ходъ, чтобы собрать войско .Вильгельму. Онъ разослалъ про¬ 
повѣдовать святой походъ по всей Франціи, и сторонники стека¬ 
лись отовсюду. Войско Вильгельма быстро пополнялось; не фео¬ 
дальная сила одного княжества, а авантюристы всей Франціи, и 
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любители военныхъ приключеній, которымъ не сидѣлось дома, и 
люди, наивно вѣрившіе въ святость задуманнаго дѣла, собирались 
итти на Гарольда. Подъ знаменами Вильгельма сходилаеь та же 
разношерстная, буйная толпа, которая черезъ 30-тъ лѣтъ по слову 
папы въ религіозномъ экстазѣ пойдетъ на далекій Востокъ сра¬ 
жаться у Гроба Господня. Войско было готово; явился и полезный 
союзникъ: родной братъ Гарольда Тости радостно ухватился за 
случай отомстить брату и съ одобренія и* съ помощью Вильгельма 
отправился на сѣверъ, чтобы еще раньше норманновъ съ другой 
стороны обрушиться на Англію. 

Неожиданное препятствіе встревожило Вильгельма. Графъ со¬ 
сѣдней Бретани, Конанъ, видя Вилргельма вовлеченнымъ въ войну, 
рѣшилъ воспользоваться моментомъ. „Отдай мнѣ герцогство Нор¬ 
мандское, писалъ онъ, иначе я буду воевать съ тобой, пока хва¬ 
титъ силъ." Эта угроза испугала Вильгельма; всякая опасность дома 
была гибельна для него. Но онъ не привыкъ останавливаться пе¬ 
редъ средствами, и черезъ нѣсколько дней Конанъ умеръ отравлен¬ 
нымъ; ядъ былъ найденъ и въ его охотничьемъ рогѣ, и въ пер¬ 
чаткахъ, и въ поводьяхъ. Преемникъ Конана Едъ уже не рискнулъ 
вторично грозить Вильгельму. Онъ заключилъ съ нимъ союзъ, и мно- 
гіе изъ бретонскихъ рыцарей отправились съ войскомъ Вильгельма. 

Тогда стали готовиться къ отплытію; армія Вильгельма сошлась 
къ устьямъ Дивы; здѣсь было, какъ говорятъ, до 60,000 человѣкъ 
и 700 кораблей. Но начались неудачи: противный вѣтеръ долго 
мѣшалъ переправѣ; дождь, холодъ, трудность доставанія припасовъ, 
трудность держать въ порядкѣ весь этотъ сбродъ авантюристовъ 
съ первыхъ шаговъ затруднили экспедицію. Положеніе становилось 
критическимъ; уже многіе, наскучивъ дожидаться, шли назадъ; уже 
поговаривали въ лагерѣ, что дѣло Вильгельма неправо, что Богъ 
отказываетъ ему въ благословеніи; каждый день шли преувеличен¬ 
ные толки о смертности въ войскѣ, о количествѣ труповъ вы¬ 
брошенныхъ моремъ. Вильгельмъ ясно видѣлъ опасность; предпрія¬ 
тіе, такъ хорошо начатое, грозило разрушиться отъ противнаго 
вѣтра. Онъ всячески старался поддержать бодрое настроеніе; въ 
изобиліи доставлялъ въ лагерь припасы и вино, тайкомъ хоронилъ 
мертвыхъ; но, несмотря на всю силу своего характера, онъ не могъ 
скрыть безпокойства; каждый день его видѣли на молитвѣ, каж¬ 
дый день, по выходѣ изъ церкви, онъ съ надеждой устремлялъ 
глаза на флюгеръ. Но попрежнему хмурилось небо, иопрежнему 
дулъ съ сѣвера вѣтеръ, и бѣжали изъ Англіи морскіе валы. 
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И вотъ Вильгельмъ назначаетъ торжественное молебствіе; про¬ 
цессія духовенства, съ мощами святыхъ прошла весь лагерь изъ 
конца въ конецъ; всѣ молились и давали подарки. И какъ будто 
услышавъ общую молитву, небо прояснилось, вѣтеръ утихъ; че¬ 
резъ день, 27 сентября, показалось солнце. Тотчасъ все поднялось 
въ лагерѣ; съ новымъ жаромъ спускали корабли, и за нѣсколько 
часовъ до захода солнца всѣ 700 кораблей двинулись въ море. 

Впереди ѣхалъ Вильгельмъ съ папскимъ знаменемъ и крестомъ на 
мачтѣ. Настала ночь. Быстрый корабль Вильгельма унесъ его 
впередъ, и когда разсвѣло, онъ увидѣлъ себя однимъ въ открытомъ 
морѣ; никто не слѣдовалъ за пимъ. Опасаясь, чтобы тревога не 
распространилась среди экипажа, онъ распорядился подать рос¬ 
кошный обѣдъ, а между тѣмъ послалъ матроса на мачту смотрѣть 
на горизонтъ. Матросъ не увидѣлъ ничего въ первый разъ; во 
второй замѣтилъ 4 мачты; когда же онъ влѣзъ въ третій разъ, 
весь флотъ норманновъ развернулся предъ нимъ, и онъ радостно 
вскрикнулъ: „цѣлый лѣсъ мачтъ движется за нами“. ( 

Но что же дѣлалъ Гарольдъ въ то время, какъ противъ него Борьба 
плылъ изъ Нормандіи и этотъ лѣсъ мачтъ, и 60,000 войска, и ихъ Гарольда 
хитрый вождь, и папская булла, и мощи, и знамя? съ норвѳж- 

Съ первыхъ дней царствованія Гарольдъ сталъ готовиться къ цами. 
войнѣ. Онъ зналъ своихъ враговъ. Защиту сѣвера онъ норучилъ 
графамъ Эдвину и Моркеру, вождямъ того возстанія, которое 
когда-то низвергнуло Тости, а самъ на южномъ берегу пригото¬ 
вился встрѣтить Вильгельма. Но его войско было еще хуже органи¬ 
зовано, чѣмъ феодальныя войска континента. Гускарлы, стоившіе 
лучшихъ рыцарей Европы, были слишкомъ малочисленны, чтобы 
защищать цѣлый берегъ; а саксонское народное ополченіе, охотно 
сходившееся на выгодное предпріятіе, не годилось для долгой стоянки. 

Тѣ же вѣтры, которые приводили в.ъ отчаяніе Вильгельма, сослу¬ 
жили ему важную службу. Гарольдово войско, дожидавшееся на 
противоположномъ берегу, хуже норманскаго выносило бездѣятель¬ 
ность. Только личному обаянію вождя удалось продержать его на 
мѣстѣ въ теченіе 4-хъ лѣтнихъ мѣсяцевъ; но наступалъ конецъ 
сентября—время жатвы, и Гарольдъ съ ужасомъ видѣлъ, какъ 
въ его рукахъ разваливалось оружіе, съ которымъ онъ поджидалъ 
противника. Войско постепенно разбредалось, очищая беретъ. Но¬ 
вая вѣсть ускорила разложеніе. 

Мы видѣли, что Тости съ помощью норманновъ рѣшилъ на¬ 
пасть на сѣверъ Англіи; онъ дѣйствительно высадился тамъ, по 
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былъ побѣжденъ и ирогнанъ Эдвиномъ и Моркеромъ. Онъ ищетъ 
тогда новыхъ союзниковъ. Во главѣ Норвегіи стоялъ въ это время 
сынъ Сигурда Гарольдъ-Гардрода, одинъ изъ тѣхъ сѣверныхъ викин¬ 
говъ, время которыхъ, казалось, уже невозвратно миновало. Силь¬ 
ный тѣломъ и духомъ Гардрода въ теченіе своей бурной жизни 
перебывалъ всюду: то морской разбойникъ, то кочующій вождь, онъ 
служилъ и варягамъ, которые господствовали въ славянскихъ зем¬ 
ляхъ, п византійскому императору въ качествѣ тѣлохранителя, 
воевалъ въ Африкѣ, Азіи, въ Сициліи. И его боевая натура умѣла 
сохранить поэтическій колоритъ сѣверной саги: въ минуты досуга 
онъ становился поэтомъ и воспѣвалъ самъ свои побѣды и планы. 
Къ нему-то обратился Тости и, измѣняя Вильгельму, предложилъ 
теперь Гардродѣ добыть себѣ корону Англіи. Такой грандіозный 
планъ пришелся по натурѣ норвежскаго викинга; онъ позвалъ къ 
оружію половину Норвегіи, снарядилъ нѣсколько сотъ кораблей. 
Разсчитывая остаться въ покоренной странѣ, онъ забралъ съ со¬ 
бой и женъ и дѣтей; затѣвалось не военное предпріятіе, а цѣлое 
переселеніе народовъ. Давно уже такой флотъ не отплывалъ отъ 
береговъ Скандинавіи, какъ въ это самое громадное и послѣднее 
изъ сѣверныхъ нашествій, когда-то столь тревожившихъ Англію. 

Гардрода благополучно высадился въ Англіи, съ нимъ соеди¬ 
нился Тости и шотландскій король Малькольмъ. Эдвинъ и Моркеръ 
были разбиты; столица Нортумберланда Іоркъ сдался и призналъ 
Гардроду королемъ; обмѣнены заложники. Гардрода отошелъ отъ 
города и уже готовился съ помощью сѣвера двинуться къ югу; но 
его торжество продолжалось недолго. 

Гарольдъ англійскій стоялъ на южномъ берегу, когда ему до¬ 
несли о высадкѣ, опустошеніяхъ и успѣхахъ норвежской арміи. 
Онъ оказывался между двухъ огней. Со дня на день могъ явиться 
Вильгельмъ, котораго онъ ждалъ уже 4 мѣсяца. По медлить было 
нельзя. Опасный врагъ находился въ странѣ; Нортумберландъ уже 
покинутъ вождями. Его рѣшеніе созрѣло въ одну минуту. Самому 
явиться на помощь сѣверу, сбросить въ море норвежцевъ и вер¬ 
нуться навстрѣчу норманнамъ—таковъ былъ планъ Гарольда. Во 
главѣ гускарловъ, забирая подкрѣпленія на пути, быстрыми пере¬ 
ходами двинулся онъ по дорогѣ, когда-то проложенной римлянами 
изъ Лондона въ Іоркъ. Онъ подошелъ къ Іорку, только что давшему 
постыдную присягу норвежцу. Его приняли съ восторгомъ, но отды¬ 
хать было не время. Гарольдъ оставилъ Іоркъ и отправился къ Страм- 
фордбриджу, гдѣ расположилась соединенная армія Гардроды и Тости. 



Они стояли спокойно, безъ оружія, когда вдали показалось облако 
пыли и на яркомъ солнечномъ свѣтѣ заблистали кольчуги и копья. 

„Что этотакое?** спросилъ Гардрода уТости.—„Что же можетъ быть, 
отвѣчалъ Тости, какъ не англичане, которые приходятъ просить 
твоего союза н милости**. Но масса приблизилась, и норвежцы уви¬ 
дѣли стройные ряды готоваго къ бою войска. „Враги, враги!“ за¬ 
кричали норвежцы. Всѣ бросились къ оружію; сынъ Сигурда раз¬ 
вернулъ свое королевское знамя и объѣзжалъ ряды, возбуждая къ 
послѣднему бою: „пойдемъ, говорилъ онъ, подъ удары мечей; па 
солнцѣ блестятъ наши шлемы, этого довольно для храбрыхъ людей**. 

Двадцать отборныхъ тэновъ приближаются къ норвежцамъ. 

„Гдѣ Тости, сынъ Годвина?** спросилъ одинъ.—„Здѣсь**, отвѣтилъ 
бывшій графъ.— „Если ты Тости, то твой братъ шлетъ тебѣ при¬ 
вѣтъ и обѣщаетъ миръ, дружбу и прежній почетъ“. — „Вотъ до¬ 
брыя слова, которыхъ я давно не слыхалъ; но что же будетъ мо¬ 
ему вѣрному союзнику, королю норвежцевъ— „Онъ получитъ, 
было отвѣтомъ, семь локтей англійской земли, или побольше, такъ 
какъ онъ ростомъ больше другихъ**.—„Скажи брату, отвѣтилъ 
Тости, чтобы онъ готовился къ бою; никто не скажетъ впредь, 
чтобы сынъ Годвина покинулъ сына Сигурда и . И бой начался. 

При первомъ столкновеніи палъ викингъ Гардрода. Тости принялъ 
начальство. Еще разъ предложили ему миръ. Но всѣ норвежцы за¬ 
кричали, что предпочитаютъ умереть, чѣмъ быть обязанными англи¬ 
чанамъ. Скоро палъ мертвымъ и Тости. Кровопролитный, отчаянный 
бой кончился полной побѣдой Гарольда. Много пало у него лучшихъ 
гускарловъ, но за то великое предпріятіе норвежцевъ потерпѣло со¬ 
вершенное крушеніе. Остатки разбитаго войска отплыли назадъ. 

Гарольдъ вернулся въ Іоркъ. Какъ ни было дорого время, какъ 
ни были грустны потери, славная побѣда не могла обойтись безъ 
обычнаго торжества. Гарольдъ пировалъ съ друзьями, когда поя¬ 
вился гонецъ и принесъ страшную вѣсть. Вильгельмъ, котораго 
безуспѣшно ждали цѣлое лѣто, черезъ нѣсколько дней послѣ ухода 
Гарольда съ юга, высадился въ Англіи. 

Это была правда. 28 сентября, у Певенсея, на мѣстѣ знаменитой Гарольдъ и 
въ древности Андериды, присталъ флотъ Вильгельма. Никто не помѣ- Вильгельмъ, 
шалъ его высадкѣ. Берегъ, еще недавпо покрытый войсками Га¬ 
рольда, былъ теперь совершенно пустъ. Бросили якорьѴ Войска 
спустились съ лодокъ и построились въ боевомъ порядкѣ. Однимъ 
изъ послѣднихъ соскочилъ на землю Вильгельмъ и, поскользнувшись, 
упалъ. Суевѣрная тревога распространилась среди окружавшихъ, 
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но съ непокидавшей его находчивостью онъ радостно вскрикнулъ: 
„чего вы испугались? предзнаменованіе отличное; обѣими руками 
держу я теперь землю Англіи “. Не проливъ ни капли крови, Виль¬ 
гельмъ овладѣлъ Певенсеемъ и отсюда, по старой римской дорогѣ, 
пошелъ на сѣверо-востокъ, къ городу* Гастингсу, гдѣ и укрѣпился 
лагеремъ. Затѣмъ разослалъ во всѣ концы за припасами и вмѣстѣ 
съ тѣмъ,—для того ли, чтобы вызвать на бой Гарольда, для того ли, 

, чтобы удовлетворить жадность войска,—велѣлъ жечь, грабить и ра¬ 
зорять ту самую страну, куда являлся, какъ законный правитель. 
Скоро пришла къ нему вѣсть о Гарольдѣ. Вильгельмъ узналъ, что 
предпріятіе Тости рушилось, что Гарольдъ однимъ ударомъ побѣ¬ 
доносно окончилъ сѣверную войну и» во главѣ 100-тысячнаго, какъ 
говорили, войска, съ неутомимой энергіей, „какъ бѣшеный", шелъ 
на него съ сѣвера. 

И Гарольдъ дѣйствительно шелъ. Едва услышавъ о высадкѣ 
Вильгельма, онъ повелъ гускарловъ и уцѣлѣвшее отъ битвы войско 
по той же дорогѣ, по которой недавно пришелъ. Эдвину и Моркеру 
онъ поручилъ немедленно спѣшить къ себѣ на помощь со всѣми 
силами ихъ округовъ. Въ нѣсколько дней достигнувъ Лондона, онъ 
остановился и поджидалъ подкрѣпленій; они, хотя и медленно, схо¬ 
дились. Но главная сила, на которую онъ разсчитывалъ, помощь 
сѣвера, обманула его. Эдвинъ и Моркеръ, только что спасенные 
имъ отъ норвежцевъ, заботились больше о собственной выгодѣ, 
чѣмъ о благѣ Англіи; близоруко надѣясь, что при Вильгельмѣ они 
будутъ самостоятельнѣе, чѣмъ при популярномъ Гарольдѣ, они не 
пошли за нимъ, и Гарольдъ напрасно ожидалъ ихъ въ Лондонѣ. 

Но вотъ опять явилось посольство Вильгельма. Монахъ при¬ 
шелъ напомнить Гарольду о клятвѣ и уговаривалъ его отречься 
отъ престола, подчиниться рѣшенію папы. Гарольдъ едва сдер¬ 
жался, слушая это настойчивое лицемѣріе. Корона Англіи зави¬ 
сѣла отъ воли народа, и была ему вручена. Ни рѣшеніе папы, ни 
клятва, которую вынудили у него обманомъ и хитростью, не могли 
заставить его теперь, въ виду врага, уже разорявшаго землю, 
отказаться отъ защиты страны. Онъ не сталъ слушать предложе¬ 
ній монаха. Этого и ждалъ Вильгельмъ. Во второй разъ посылаетъ 
онъ своего монаха, и тотъ сказалъ въ лицо Гарольду и прибли¬ 
женнымъ вождямъ: „Такъ какъ ты не хочешь покончить дѣло ми¬ 
ромъ, то герцогъ объявляетъ тебѣ, что ты клятвопреступникъ и 
лжецъ, что всѣ, кто тебя поддерживаютъ, отлучены отъ церкви, 
что у него на это есть бумага отъ папы“. Панское отлученіе было 



страшно въ тѣ времена, и сподвижники Гарольда тревожно перегля¬ 
нулись. Многіе изъ нихъ, самъ братъ Гарольда, Гирта, котораго даже 
норманны рисуютъ героемъ, стали просить Гарольда, какъ связан¬ 
наго клятвой, избѣгать встрѣчи съ Вильгельмомъ, предлагали ему 
остаться въ Лондонѣ, опустошать мѣста, черезъ которыя пришлось 
бы проходить Вильгельму, и собирать подкрѣпленія. Они же, сво¬ 
бодные отъ клятвъ и грѣха, выйдутъ Вильгельму навстрѣчу. Совѣтъ 
былъ мудръ—не ставить судьбы Англіи на одну карту. Но натура Га¬ 
рольда не мирилась съ такой политикой: какъ останется онъ назади, 
когда другіе будутъ сражаться, какъ будетъ разорять страну, которая 
избрала его защитникомъ? И не медля долѣе, не дожидаясь помощи 
сѣвера, надѣясь такъ же быстро покончить съ норманнами, какъ 
онъ недавно покончилъ съ норвежцами, Гарольдъ вышелъ изъ города 
и укрѣпился въ 7 верстахъ отъ Вильгельма на Сенлакскомъ холмѣ. 

Два врага, наконецъ, стали другъ противъ друга. Оба вывели Норманд- 
за собой свои лучшія силы, но ихъ силы были очень различны, оков в оак- 
Эта разница войска ясно отразилась на одномъ курьезномъ па- оонокое 
мятникѣ. Каноники Байёсскаго храма въ Нормандіи украсили стѣны войоко. 
своего собора коврами, на которыхъ былъ изображенъ весь походъ 
Вильгельма. Несмотря на всю каррикатурность вышитыхъ фигуръ, 
это рукодѣлье удивительно наглядно изображаетъ различіе между 
норманнами и саксами. На сторонѣ Вильгельма стояли закован¬ 
ные съ ногъ до головы въ кольчуги рыцари, тѣ несокрушимые же¬ 
лѣзные люди, которые потомъ на востокѣ въ одиночку гоняли передъ 
собою толпы арабовъ и сарацинъ. У Гарольда былъ одинъ отрядъ 
такихъ же желѣзныхъ людей—гускарлы, заведенный Канутомъ. Но 
главная масса его войска, саксонское ополченіе, представляло без¬ 
порядочный сбродъ, вооруженный, чѣмъ попало, кто стрѣлами, кто 
топорами, кто дубинами. 

Это различіе коренилось въ самомъ общественномъ строѣ той 
и другой страны. Норманское войско соотвѣтствовало той системѣ 
феодализма, которая уже давно сложилась на континентѣ; разви¬ 
тіе Англіи нѣсколько отстало: феодализмъ еще только намѣчался— 
и вотъ на ея сторонѣ мы видимъ поголовное ополченіе, безпоря¬ 
дочно и плохо вооруженное. Военное дѣло въ Англіи еще не успѣло 
сдѣлаться спеціальностью наиболѣе богатаго и сильнаго класса, 
какъ въ феодальныхъ странахъ; несмотря на попытки Алвфреда и 
его преемниковъ, оно было еще основано главнымъ образомъ на 
общей народной повинности, и такое войско, конечно, не могло 
равняться съ феодальными войсками континента. Итакъ, не только 
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два различныхъ военныхъ типа, но какъ бы два общественныхъ 
строя сошлись у холмовъ Сенлака рѣшать судьбу Англіи. И битва 
разыгралась 14 октября въ день св. Кал л и кета. 

Гарольдъ искусно выбралъ позицію; онъ занялъ ряд'р холмовъ, 
защищенныхъ самою природой, и укрѣпилъ ихъ рвомъ и палисад¬ 
никомъ. Тѣсными рядами помѣстились за ними саксы. На глав¬ 
номъ центральномъ холмѣ, гдѣ потомъ въ память побѣды былъ воз¬ 
двигнутъ монастырь, вокругъ королевскаго знамени собрались луч¬ 
шія силы Англіи — самъ Гарольдъ, его братья и, наконецъ, вѣрные 
гускарды. Планъ сраженія былъ ясенъ: Гарольдъ загораживалъ 
дорогу Вильгельму, и онъ долженъ былъ опрокинуть его, чтобы 
итти далѣе; твердо устоять противъ норманскаго натиска, не сдви¬ 
нуться съ мѣста, не разстроить рядовъ, стоять неподвижно, какъ 
скала, о которую разбиваются волны,—таковъ былъплапъ Гарольда. 

Битва при Было 9 часовъ утра, когда нормапны двинулись на первый 
Оенлакѣ. приступъ. Какъ будто для того, чтобы не лишить великой битвы 

красокъ средневѣковой доблести, впереди выѣхалъ минстрель Талье- 
феръ, вызывая на бой войско Англіи. Онъ выпросилъ у Виль¬ 
гельма почетное позволеніе умереть первымъ въ этотъ день и те- 
перь ѣхалъ впередъ на вѣрную смерть, напѣвая пѣснь о Роландѣ, 
и при этомъ кидалъ и ловилъ на лету свой тяжелый мечъ. И 
норманны подхватывали крикомъ: „Біех аі, Біех аі! а („Богъ въ по¬ 
мочь!"). Приблизившись къ врагу, онъ свалилъ двухъ англичанъ и 
тотчасъ палъ подъ ударами. Тогда начался бой. Норманскіе стрѣлки 
пустили градъ стрѣлъ, н подъ прикрытіемъ ихъ пѣхота полѣзла на 
холмы, стараясь прорваться черезъ палисадникъ. Страшная схватка 
закипѣла паверху. Саксы держались твердо, изъ-за ограды отби¬ 
вая нападающихъ топорами, копьями, стрѣлами. И въ помощь пѣ¬ 
хотѣ понеслась конница, надѣясь однимъ натискомъ раздавить 
врага. Но саксы устояли; никто не дрогнулъ, никто не отступилъ, 
и страшный натискъ замеръ у палисадника. Норманны первые не 
выдержали; лѣвое крыло попятилось назадъ, и черезъ нѣсколько 
мгновеній, увлекая и топча другъ друга, вс^войско побѣжало внизъ, 
подъ гору, въ паническомъ страхѣ. Битва казалась проигранной. 
Но Вильгельмъ и его сподвижники кинулись навстрѣчу, угрозами, 
просьбами и увѣщаніями успѣли остановить бѣгущихъ; порѣдѣвшіе 
ряды были снова построены, и Вильгельмъ лично повелъ ихъ на 
вторую атаку. Она была еще ужаснѣе. Самъ Вильгельмъ сражался 
въ переднихъ рядахъ; двѣ лошади были убиты подъ нимъ, своею 
рукой поразилъ онъ Гирту, брата Гарольда. Кое-гдѣ былъ прор- 



шшъ палисадникъ, оба брата Гарольда пали, по приступъ был с ь 
все-же отбитъ, норманны опять въ безпорядкѣ бѣжали внизъ, а 
англичане стояли тамъ нее. гдѣ были, не уступивъ ни пяди земли. 

Но зоркій глазъ Вильгельма уже подмѣтилъ слабое мѣсто врага: 
опъ впдѣлъ, что саксы, преслѣдуя бѣгущихъ, выскочили изъ-за 
ограды, и на этомъ построилъ свой планъ—выманить ихъ изъ-за 
укрѣпленія и затѣмъ обрушиться на нихъ со всѣхъ сторонъ. На¬ 
чалась третья атака. Опять вся масса войска ударила па палисад¬ 
никъ, и послѣ краткаго боя лѣвое крыло норманновъ отхлынуло 
назадъ. Саксы не утерпѣли. Три раза побѣдоносно отражали они 
атаку п, увлеченные успѣхомъ, бросились изъ-за укрѣпленій въ 
слѣдъ врагамъ. Этого и ждалъ Вильгельмъ. Мгновенно часть его 
войска окружила ихъ внизу, а другая понеслась снова наверхъ 
п прорвалась за ограду. Хитрость удалась; врагъ былъ ужо въ 
лагерѣ. Разстроетіые ряды саксовъ дрались съ безнадежнымъ 
мужествомъ; но на чистомъ полѣ, съ своими топорами и палками, 
они пе могли устоять противъ закованныхъ всадниковъ, которые 
топтали, давили и рубили ихъ отовсюду. ІІо главный бой кипѣлъ 
наверху. Вся масса норманновъ тѣснилась тамъ къ центральному 
холму, гдѣ находился Гарольдъ и развѣвалось королевское знамя. 
Тутъ былъ цвѣтъ саксонскаго войска, опытные въ военномъ дѣлѣ 
гускарлы; они не поддались хитрости Вильгельма, не сдвинулись 
съ мѣста, и объ нихъ, какъ и прежде, разбивались удары норман¬ 
новъ. Наступалъ третій часъ пополудни, усталость овладѣвала на¬ 
падающими, а англичане все еще держались; попрежнему Гарольдъ 
съ гускарлами загораживалъ дорогу Вильгельму. И вотъ Вильгельмъ 
придумываетъ новое средство: онъ велитъ своимъ стрѣлкамъ, ко¬ 
торыхъ стрѣлы понапрасну тупились о щиты и брони гуекарловъ, 
пустить ихъ кверху. Эффектъ вышелъ потрясающій. Градъ стрѣлъ 
обрушился съ неба, раздробилъ шлемы, переранилъ головы, шеи 
и руки. А главное, чья-то злополучная стрѣла попала въ Гарольда, 
и онъ свалился къ подножію штандарта. Тогда все было кончено. 
Ожесточенные сопротивленіемъ, норманны съ новою яростью бро¬ 
сились на дрогнувшихъ гуекарловъ. Страшная рѣзня завязалась 
вокругъ павшаго короля. Норманнамъ удалось отбросить гускар- 
ловъ, и четыре барона, овладѣвши Гарольдомъ, издѣвались и глу¬ 
мились надъ трупомъ. Сраженіе было проиграно, но бой -продол¬ 
жался; разстросппые, сбитые съ мѣста гускарлы продолжали бо¬ 
роться и въ одиночку; никто не побѣжалъ, никто не просилъ по¬ 
щады, ц, всѣ они были изрублены до послѣдняго человѣка: озлоб- 



ленные норманны не могли остановиться; уже въ темнотѣ, когда 
только по голосу узнавали другъ друга, догоняли, били, преслѣдо¬ 
вали бѣгущихъ саксовъ. Только глубокая ночь положила конецъ 
этой бойнѣ, и Вильгельмъ, въѣхавъ на главный холмъ, гдѣ давно 
замерло всякое сопротивленіе, преклонилъ колѣна и благодарилъ 
Бога за побѣду. Такъ кончилась знаменитая битва. Этотъ день на 
много лѣтъ остался въ народной памяти, какъ день великой скорби, 
страшной бѣды. Самое мѣсто понынѣ носитъ лаконичное названіе: 
„мѣсто сраженія". И народное суевѣріе долго думало видѣть на 
ней слѣды роковой катастрофы; говорили, что, когда выпадалъ 
дождь, выступали по всей землѣ кровавыя пятва. 

Оконча- Вильгельмъ съ торжествомъ вернулся въ свой лагерь при 
тельное Гастингсѣ; битва была выиграна, непріятельское войско почти 
завоеваніе уничтожено, Гарольдъ убитъ. Казалось, одно сраженіе отдало 
Англіи. Англію во власть Завоевателя. Всѣ ожидали посольства съ изъ¬ 
явленіемъ покорности, но англичане не сдавались. Какое потря¬ 
сающее впечатлѣніе пи произвела въ Лондонѣ вѣсть о катастрофѣ, 
тамъ рѣшили сопротивляться и собрали уитенагемотъ для выбора 
новаго короля. Это было трудной задачей; годныхъ кандидатовъ 
не имѣлось въ виду. Братья Гарольда пали, его дѣти слиткомъ 
малы, Эдвинъ и Моркеръ, пришедшіе съ сѣвера заявить свои 
права на престолъ,— нелюбимы на югѣ. Наконецъ, выборъ палъ 
на юношу королевской крови и родственника Эдуарда—Эдгара; за 
него говорило его происхожденіе, но не этотъ безхарактерный 
принцъ могъ теперь вырвать побѣду изъ желѣзныхъ рукъ Виль¬ 
гельма. Эдвинъ и Моркеръ, потерпѣвъ пеудачу на выборахъ, ушли 
на сѣверъ, чтобы тамъ однимъ отстоять независимость; вторая 
измѣна общему дѣлу, за которую они поплатятся оба! Такъ, въ 
виду грознаго побѣдителя, стоявшаго въ Гастингсѣ, обнаруживалась 
разрозненность королевства. Вильгельмъ еще не скоро положитъ 
оружіе, не разъ встрѣтитъ опасное, почти всегда геройское со¬ 
противленіе; но это будутъ только мѣстныя возстанія; никто не 
умѣлъ объединить всю Англію для борьбы съ чужеземцемъ съ тѣхъ 
поръ, какъ на холмѣ Сенлака, сражаясь за нее, палъ король Гарольдъ. 

Напрасно прождавши 5 дней, Вильгельмъ вышелъ изъ лагеря. 
Широкой полосой опустошая все вокругъ пути, онъ подошелъ къ 
Лондону и остановился въ графствѣ Герфордѣ. Но дѣло не дошло 
до боя. Слухи о жестокомъ разореніи земли, неспособность Эдгара, 
измѣна Эдвина и Моркера навели панику на гражданъ. Въ виду 
врага, отрѣзавшаго Лондонъ отъ всѣхъ сообщеній, никто не рѣ- 



шалея противиться. Самъ начальникъ войска предложилъ при¬ 
знать Вильгельма королемъ, и упавшій духомъ народъ согласился. 
Потянулось посольство въ лагерь Вильгельма. Онъ ласково встрѣ¬ 
тилъ его, принялъ корону и вошелъ въ Лондонъ, гдѣ спустя нѣ¬ 
сколько дней, черезъ 4 мѣсяца послѣ его высадки у Певенсея, 
на 25 декабря, праздникъ Рождества, была назначена коронація. 

Не прошло года съ тѣхъ поръ, какъ въ той же церкви при 
радостныхъ кликахъ народа вѣнчался на царство Гарольдъ. Дру¬ 
гая картина, представлялась теперь. Отъ дворца до церкви густыми 
шпалерами стояло иноземное войско; церковь наполнена норман¬ 
нами; норманскіе рыцари въ полномъ вооруженіи ѣздятъ кругомъ; 
когда въ церкви по обычаю епископъ обратился съ вопросомъ къ 
народу, хочетъ ли онъ Вильгельма въ короли и кругомъ загремѣло:^ 
•ада, да а , стоявшіе паружу норманны не поняли крика, сочли его 
призывомъ къ возстанію и кинулись жечь окрестные дома, рубить 
и топтать беззащитную толпу. Паника проникла въ церковь, всѣ 
бросились вонъ; осталось лишь нѣсколько монаховъ, и при нихъ 
епископъ благословилъ Вильгельма на новое царствованіе. Оно на¬ 
чиналось дурнымъ предзнаменованіемъ, но дѣло Вильгельма было 
почти выиграно: онъ былъ теперь не претендентъ, а законный и 
вѣнчанный король Англіи. Борьба противъ него отнынѣ станови¬ 
лась мятежомъ непокорныхъ подданныхъ, а не защитой родины. 
Борьба предстояла, но ея исходъ былъ предрѣшенъ уже въ Лондонѣ. 

Вильгельмъ не остался въ столицѣ, а, построивъ здѣсь замокъ, 
будущую знаменитую темницу Тоуэръ, ушелъ въ лагерь въ Эссексѣ; 
сюда къ новому королю одинъ за другимъ стали приходить съ изъ¬ 
явленіями покорности тѣ графы, которые не участвовали въ его 
избраніи. Онъ зналъ цѣпу этой покорности, но понималъ также, 
что нельзя торопиться, нельзя сразу бороться со всею Англіей. Онъ 
сдѣлалъ видъ, что всѣмъ повѣрилъ, всѣхъ ласково принялъ, успо¬ 
коилъ и оставилъ на прежнихъ мѣстахъ. За то иначе поступилъ 
онъ въ тѣхъ областяхъ, гдѣ былъ настоящимъ господни омъ, гдѣ 
ему нечего было бояться. Чтобы исполнить свое обѣщаніе и дать 
войску желанную награду, онъ началъ ту знаменитую конфискацію 
земель и раздачу ея норманнамъ, которая идетъ черезъ все его 
царствованіе, пока крѣпнетъ и растетъ его власть. Всюду шли 
конфискаціи, грабежи и насилія. Расхищались богатства'- церкви, 
драгоцѣнности монастырей, масса золота, серебра, камней отправ¬ 
лялись въ Европу, посланы папѣ въ подарокъ. Наступило то тя¬ 
желое время, о которомъ передъ смертью предсказалъ Эдуардъ. 



Выгнанные изъ домовъ мужчины попадали въ рабство къ норман¬ 
намъ, женщины становились добычей солдатъ. Повсемѣстное по¬ 
строеніе военныхъ замковъ, поголовное отнятіе земель, ограбленіе 
святынь, убійства., оскорбленія женщинъ,—вотъ чѣмъ увѣнчался кре¬ 
стовый походъ, поднятый съ благословенія папы во славу истиннаго 
христіанства. 

Самъ Вильгельмъ недолго пробылъ въ Англіи и уже въ мартѣ 
уѣхалъ на родину, захвативъ съ собой всѣхъ видныхъ людей, кото¬ 
рые ему казались опасными; но въ то время, какъ вся Нормандія 
торжественно чествовала побѣдителя, пришли вѣсти, показавшія, 
что побѣда дѣйствительно далеко не закончена. Власть Вильгельма 
не всюду проникла въ Англіи; западныя и сѣверныя области, гдѣ 
подчиненіе новому королю было совершенно формально, заволно¬ 
вались, какъ только завоеватель уѣхалъ на родину; положеніе 
Вильгельма могло быть опасно; опъ былъ въ обширной, чужой 
странѣ съ небольшой кучкой войска; одна побѣда при Сенлакѣ не 
могла отдать въ его руки такую большую страну, какъ Англія. Но 
на помощь ему пришла плохая организація этого государства; раз¬ 
розненность ея отдѣльныхъ частей вступила въ свои права; послѣ 
Гарольда никто уже не могъ объединить ее для одного общаго дѣла, 
и возстанія, которыя могли бы быть столь грозны, если бы были 
единодушны, раздробились, оказались лишь мѣстными вспышками. 

Сначала поднялся западъ съ многолюднымъ Экзетеромъ во главѣ; 
прежде чѣмъ кто-либо собрался подать ему помощь, Вильгельмъ 
идетъ къ городу, беретъ его, облагаетъ контрибуціей и затѣмъ 
обычнымъ способомъ укрѣпляетъ свое господство: строитъ замки, 
отбираетъ земли и отдаетъ ихъ вѣрнымъ норманнамъ. Онъ успѣлъ 
усмирить западъ прежде, чѣмъ начались возстанія сѣвера. 

Сѣверная полоса, занятая когда-то колоніями скандинавскихъ 
пиратовъ, издавна привыкла къ самостоятельности; она не помогла 
Гарольду въ его борьбѣ за всю Англію, но тѣмъ отчаяннѣе отстаи¬ 
вала теперь свою собственную независимость. Побѣда Вильгельма не 
коснулась ся: войска сѣвера не сражались при Сенлакѣ. Здѣсь все 
было покойно; но за то со всѣхъ концовъ сюда стекались бѣглецы, 
которымъ пе было житья отъ норманновъ, и приносили вѣсти о томъ, 
что творилось на югѣ. Прибыли сюда Эдвинъ и Моркеръ, которыхъ 
Вильгельмъ увезъ съ собою въ Нормандію и держалъ тамъ въ по¬ 
четномъ плѣну, прибѣжалъ минутный король Эдгаръ; обѣщали свою 
помощь старинные враги Англіи—датчане; неудовольствіе противъ 
Вильгельма росло. Всѣмъ было ясно, что онъ не удовольствуется 
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половиной’ Англіи, и что надъ сѣверомъ рано или поздно соберется 
гроза. Но Вильгельмъ предупредилъ своихъ враговъ. Прежде чѣмъ 
кто-либо сдвинулся съ мѣста, онъ явился подъ Іоркомъ, столицей 
сѣвера, разсѣялъ собравшееся войско, построилъ здѣсь свой пер¬ 
вый замокъ для норманскаго гарнизона и затѣмъ, по обычаю, сталъ 
конфисковать и раздавать земли. Но онъ не успѣлъ отойти, какъ воз¬ 
станіе вновь вспыхнуло съ большей силой и разлилось по всей области; 
укрѣпленный замокъ при Іоркѣ еле держался. Вильгельмъ вернулся, 
разогналъ мятежную армію, построилъ въ Іоркѣ второй замокъ. Когда 
же послѣ его ухода Іоркъ поднялся въ третій разъ и, наконецъ, дѣй¬ 
ствительно получилъ помощь датчанъ, когда союзники разрушили оба 
замка и изрубили норманскій гарнизонъ, тогда Вильгельмъ рѣшилъ 
безъ пощады покончить съ непокорною областью. Онъ снова дви¬ 
нулся туда, отогналъ датчанъ, овладѣлъ городомъ и затѣмъ на¬ 
чалъ то страшное дѣло, которое даже въ тотъ грубый вѣкъ навело 
на всѣхъ ужасъ. Онъ со всѣмъ своимъ войскомъ пошелъ по странѣ, 
убивая все живое; это было не разграбленіе, а мстительное, систе¬ 
матическое разрушеніе; люди были перебиты, дома сожжены, поля 
разорены, домашній скотъ перерѣзанъ. Все, что поддавалось уничто¬ 
женію, было уничтожено. Много лѣтъ спустя въ великой переписи 
положеніе сѣверныхъ графствъ повсюду характеризуется однимъ 
словомъ: пустырь; лѣтъ девять никто не пытался пахать землю, ни 
одинъ городъ не уцѣлѣлъ между Іоркомъ и Дёргемомъ. Но уничто¬ 
живъ всякую жизнь въ странѣ, Вильгельмъ могъ простить своихъ 
знатныхъ противниковъ, Эдвина и Моркера; они были безвредны: 
Вильгельмъ былъ теперь полнымъ господиномъ на сѣверѣ, но 
господиномъ надъ пустыней. 

Послѣдній врагъ былъ сломленъ, но продолжалась мелкая, 
партизанская война, безъ всякой надежды для Англіи и безъ опас¬ 
ности для Вильгельма. Отдѣльные люди, которые не мирились съ 
новымъ положеніемъ вещей, бѣжали въ лѣса, соединялись въ шайки, 
подстерегали, грабили, убивали проѣзжавшихъ норманновъ, наво¬ 
дили ужасъ на мирныхъ жителей. Норманны преслѣдовали ихъ, 
какъ простыхъ разбойниковъ, а народныя массы съ сочувствіемъ 
взирали на этихъ послѣднихъ, своеобразныхъ борцовъ за незави¬ 
симость. Среди подобныхъ храбрецовъ особенно отличался герой 
легендъ и сказаній, партизанскій вождь Гервардъ. Ему удалось 
въ одной глухой мѣстности, защищенной лѣсами и болотами, со¬ 
здать очагъ сопротивленія, получившій поэтическое названіе „Острова 
убѣжища*; шесть мѣсяцевъ отбивалъ онъ всѣ нападенія; сюда снова 
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прибыли Эдвинъ и Моркеръ, злополучный Эдгаръ, снова переплыли 
датчане черезъ проливъ. Казалось, надежда улыбнулась Англіи. 
Но все пропало, какъ только явился Вильгельмъ. Датчане заклю¬ 
чили съ нимъ союзъ, Эдвинъ и Моркеръ пали, наконецъ, жертвой 
того дѣла, которому измѣняли столько разъ, и только Гервардъ 
съ горстью храбрецовъ прорвался черезъ непріятеля и долго еще 
ходилъ грозой для норманновъ, внезапно появляясь и также вне¬ 
запно исчезая. 

Но не такими подвигами можно было теперь спасти Англію. 
Вліяніе Вильгельма крѣпло съ каждымъ часомъ. Самъ Гервардъ 
явился съ повинной; призналъ Вильгельма сюзереномъ и шотландскій 
король Малькольмъ, все время тайно помогавшій Англіи; неудачный 
Эдгаръ вымаливаетъ прощеніе и живетъ при норманскомъ дворѣ. 
Всѣ понемногу кладутъ оружіе, и въ странѣ водворяется спокой¬ 
ствіе отчаянія. 

Послѣднія попытки поколебать власть Вильгельма вышли уже 
изъ среды самихъ побѣдителей. Нѣсколько рыцарей, во главѣ ихъ 
бретонецъ Ральфъ и нормандецъ Рожеръ, въ отсутствіи Вильгельма 
составили заговоръ низвергнуть его съ престола. Они убѣдили 
присоединиться къ заговору и графа Вальтгефа, послѣдняго англій¬ 
скаго графа, которому удалось сохранить свое званіе цѣной то¬ 
ропливой покорности. Раздоръ среди побѣдителей могъ быть спаси¬ 
те ленъ для англичанъ, но теперь уже они сами извѣрились въ спа¬ 
сеніи. Никто не присоединился къ возстанію, и Вильгельмъ быстро 
раздавилъ его. Ральфъ бѣжалъ изъ Англіи, Рожеръ навсегда по¬ 
саженъ въ тюрьму. Но на Вальтгефѣ, который и теперь путемъ 
ранней измѣны пытался спасти свою голову, Вильгельмъ хотѣлъ 
дать страшный примѣръ. Онъ приказалъ судить его, и услужли¬ 
вый судъ приговорилъ его къ смерти. Рано утромъ въ темницѣ 
разбудили Вальтгефа и объявили приговоръ, который долженъ былъ 
быть исполненъ немедленно: опасались, чтобы народъ не вступился 
за своего послѣдняго графа. Его вывели на холмъ; подымалось 
солнце. Вальтгефъ просилъ позволенія прочесть „Отче нашъ", и 
вслухъ началъ молитву; едва дошелъ онъ до словъ „не введи насъ 
во искушеніе", какъ слезы заглушили его голосъ; но палачъ боялся 
долѣе медлить; онъ ударилъ топоромъ, и голова, уже отдѣленная 
отъ тѣла, по преданію, до шептала слова: „и избави насъ отъ лу¬ 
каваго". Такъ умеръ Вальтгефъ; все было кончено, когда просну¬ 
лись въ городѣ, и народъ, который не успѣлъ защитить его при 
жизни, возвеличилъ его послѣ смерти. Трагическая кончина Вальт- 
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гефа искупила всѣ его вины, его раннюю покорность Вильгельму, 
нѳрѣшительпость въ борьбѣ за свободу родины, послѣднюю измѣну 
возстанію. Вальтгефъ сдѣлался самымъ популярнымъ человѣкомъ: 
повсюду пронеслась молва о его святости, о чудесахъ на его мо¬ 
гилѣ. Такъ побѣжденная страна заступалась за тѣхъ, кого не 
умѣла спасти. 

Эта смерть послѣдняго графа была апогеемъ могущества Вилъ- Смерть 
гельма, но и концомъ его блестящихъ успѣховъ. Смутно проходятъ Вильгельма, 
оставшіеся годы его жизни. Англія не дѣлаетъ попытокъ подняться, 
но мелкія небольшія войны то съ издавними врагами Вильгельма 
во Франціи, то съ непокорнымъ сѣверомъ или возмутившимся бра¬ 
томъ не прекращались все время. И когда наступилъ 1087 г., годъ 
смерти Вильгельма, суевѣрный вѣкъ опять, какъ 20 лѣтъ тому 
назадъ, передъ смертью Гарольда, подмѣтилъ обиліе роковыхъ 
предзнаменованій—чуму, бури, пожары, неурожаи. И самую кон¬ 
чину завоевателя, столь счастливаго при жнзви, судьба окрасила ка- 
кимъ-то зловѣщимъ, мрачнымъ колоритомъ. Вильгельмъ воевалъ 
съ французскимъ королемъ и въ одномъ изъ припадковъ ярости, 
которые иногда находили на него, разорялъ его владѣнія: жегъ 
дома и усадьбы, топталъ нивы, вырубалъ деревья и виноградники. 

Войдя въ городъ Мантъ, онъ велѣлъ спалить его дотла, и самъ 
въ какомъ-то изступленіи скакалъ между огней, поощряя солдатъ. 

Смерть стерегла его на этомъ дѣлѣ безсмысленнаго разрушенія. 

Лошадь Вильгельма испугалась огня, опрокинулась, и сѣдокъ, падая, 
былъ раненъ въ животъ. Его перенесли въ монастырь Святой Же¬ 
невьевы подлѣ Руана, и врачи объявили, что нѣтъ надежды на выздо¬ 
ровленіе. Близость неминуемой смерти переродила Вильгельма; каза¬ 
лось, только тутъ онъ понялъ то, что дѣлалъ. Онъ выпускаетъ за¬ 
ключенныхъ, которые переполняли его тюрьмы, одѣляетъ бѣдняковъ, 
велитъ возстановить сожженныя церкви; онъ признаетъ теперь, 
что завоеваніе Англіи было неправымъ дѣломъ, не осмѣливается 
назначить себѣ преемника и вручаетъ волгѣ Бога страну, завоеван¬ 
ную съ такою жестокостью. Звѣрское опустошеніе Нортумберланда 
представлялось глазамъ его во всемъ его ужасѣ. Такъ томился Виль¬ 
гельмъ позднимъ раскаяніемъ, пока 9 сентября, раннимъ утромъ, 
при звонѣ монастырскихъ колоколовъ не закрылъ на вѣки глаза. 

И какъ только въ Руанѣ узнали, что Вильгельма нѣт^-болѣе, 
то какая-то паника овладѣла городомъ; о смерти его не горевали, 
но всѣмъ' казалось, что исчезновеніе этого могучаго человѣка не 
можетъ пройти безъ послѣдствій, что городу предстоитъ катастрофа. 

з* 
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Жители поспѣшно укрѣпляли дома, запирали окна и двери; всѣ ' 
были такъ перепутаны, говорить одинъ древній историкъ, будто 
вражеское войско подступило подъ городъ. Въ этомъ паническомъ 
страхѣ они позабыли про короля, трупъ его былъ всѣми покинутъ, 
и только нѣсколько монаховъ пришли помолиться у него. Архіепи¬ 
скопъ руанскій распорядился устроить погребеніе въ Канѣ, но 
злополучное тѣло Вильгельма всюду несло за собой несчастіе; едва 
его привезли въ Кань, какъ загорѣлся одинъ домъ, пожаръ рас¬ 
пространился по городу, всѣ бросились тушить огонь, и опять, какъ 
нѣкогда въ день коронаціи, одни монахи остались съ королемъ. И 
когда тѣло понесли уже въ могилу, неожиданно выступилъ изъ 
толпы одинъ горожанинъ и заявилъ, что земля, на которой стояли, 
принадлежала ему, была отнята у него покойнымъ герцогомъ, и 
запретилъ погребать его въ ней. Епископъ былъ принужденъ за 
деньги купить эту землю. Опустили гробъ, но могила, съ такимъ 
трудомъ добытая, оказалась мала; гробъ попробовали втолкнуть 
силой, онъ развалился, тѣло короля лопнуло, распространилось 
зловоніе—и народъ съ отвращеніемъ разбѣжался. Такъ кончилось 
земное поприще побѣдоноснаго завоевателя. 

ПоолѣдотвуА^ Вильгельмъ умеръ, но его дѣло пережило его; завоеваніе ока- 
вавоеванія. залось не кратковременнымъ эпизодомъ, а поворотнымъ пунктомъ 
Церковь, исторіи Англіи. Смерть Вильгельма ничего не перемѣнила, норманны 

навсегда остались въ покоренной странѣ, и послѣдствія завоеванія 
продолжали сказываться до послѣднихъ дней. Постараемся теперь 
оцѣнить ихъ и прежде всего посмотримъ, что же выигралъ отъ 
побѣды союзникъ Вильгельма, римскій папа. 

Мы видѣли, что во время завоеванія епископомъ кентерберій¬ 
скимъ былъ Стигандъ; чтобы не раздражать понапрасну народа, 
Вильгельмъ оставилъ его на мѣстѣ и даже окружилъ всевозмож¬ 
нымъ почетомъ; однако, едва окрѣпла его власть, какъ онъ мѣ¬ 
няетъ тактику. Стигандъ и многіе другіе епископы были низложены, 
заточены по монастырямъ, и на свободную кентерберійскую каѳедру 
приглашенъ знаменитый Ланфранкъ, посредникъ Вильгельма и папы 
въ ихъ заговорѣ противъ Англіи. Теперь, когда Англія была по¬ 
бѣждена, тотъ же Ланфранкъ съ благословенія папы поѣхалъ туда 
устраивать церковь. 

Ланфранкъ былъ однимъ изъ убѣжденныхъ представителей тѣхъ 
самыхъ вѣяній католицизма, которыя нашли себѣ такого эффект¬ 
наго выразителя въ лицѣ Гильдебранда, идей теократіи и аске¬ 
тизма. Первой задачей и ближайшей цѣлью его было освободить 



церковь изъ-подъ свѣтскрн власти государства. Онъ началъ съ 
того, что массами безъ всякаго повода смѣщаетъ англійское духо¬ 
венство и замѣняетъ его французскимъ Это была очень рѣши¬ 
тельная и богатая результатами мѣра. Опа наносила ударъ націо¬ 
нальности англійской церкви, давно тревожившей пану, разрывала, 
живую и тѣсную связь между духовенствомъ и народомъ, такъ 
какъ норманны не могли хорошо относиться къ паствѣ, которую 
презирали, какъ побѣжденныхъ; въ церковный обиходъ вводился 
снова космополитическій, непонятный въ Англіи латинскій языкъ. 
Мѣстныя особенности духовенства уничтожались, церковь выдѣля¬ 
лась изъ народа, и уже благодаря одному этому возвращалась въ 
лоно правовѣрнаго католицизма. Но Ланфранкъ провелъ это выдѣ¬ 
леніе гораздо дальше. До него духовенство не составляло само¬ 
стоятельнаго сословія; одни и тѣ же собранія, гдѣ духовныя лица 
засѣдали вмѣстѣ съ свѣтскими, вѣдали и свѣтскія и церковныя 
дѣла: духовенство подчинялось общимъ законамъ. Ланфранкъ по 
ложилъ этому конецъ. Духовенство было выведено изъ свѣтскихъ 
собраній, но за то для него были созданы особенныя, исключительно 
духовныя, въ вѣдѣніе которыхъ перешла вся сфера церковныхъ 
дѣлъ. Церковь стала такимъ образомъ независимымъ отъ государ¬ 
ства, самостоятельнымъ тѣломъ. Поставивъ ее на такое мѣсто, 
Ланфранкъ старался затѣмъ преобразовать ее въ духѣ католи¬ 
ческаго идеала—аскетизма: онъ неутомимо борется съ распущен¬ 
ностью монастырей, не рѣшаясь сразу требовать безбрачія отъ 
бѣлаго духовенства, все-таки постепенно его вводитъ, не растор¬ 
гаетъ старыхъ браковъ, но запрещаетъ новые, переводитъ жена¬ 
тыхъ священниковъ изъ каѳедральныхъ соборовъ въ деревенскіе 
приходы и т. д. Эти реформы какъ нельзя болѣе согласовались 
съ тѣмъ движеніемъ, которое въ то время поднялъ на континентѣ 
Гильдебрандъ. Но въ политикѣ Ланфранка любопытна другая сто¬ 
рона— его отношеніе къ папѣ. Какъ это ни странно, но въ Англіи, 
при Ланфранкѣ, единомышленникѣ и сподвижникѣ Гильдебранда, 
при Вильгельмѣ, его любимомъ сынѣ, власть послѣдняго была сла¬ 
бѣе, чѣмъ гдѣ бы то ни было въ Европѣ. Ланфранкъ отстаивалъ 
независимость своей церкви не только отъ государственной власти, 
но и отъ папы, и отъ него еще болѣе, чѣмъ отъ короля. Знамени¬ 
тый споръ объ инвеститурѣ, т. е. о правѣ свѣтской власти».давать 
духовнымъ лицамъ окончательное утвержденіе, споръ, который низ¬ 
вергалъ императоровъ на континентѣ, не проникъ въ Англію: анг¬ 
лійское духовенство соглашалось, что король даетъ утвержденіе 
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аббатамъ, и это послѣ того, какъ папа въ одной изъ своихъ буллъ 
всенародно объявилъ незаконными всѣ подобныя назначенія. Когда 
однажды папа Григорій прислалъ къ Вильгельму жалобу на неакку¬ 
ратную уплату подати св. Петра п вмѣстѣ съ тѣмъ потребовалъ 
признанія себя сюзереномъ, Вильгельмъ распорядился немедленно 
уплатить недоимку, но па требованіе вассалитета въ замѣчательномъ 
письмѣ, съ одобренія Ланфранка, отвѣтилъ знаменитому папѣ, что 
подобной клятвы не давалъ ни одинъ изъ его предковъ и не 
дастъ опъ, и что онъ не считаетъ папу своимъ сюзереномъ. Виль¬ 
гельмъ шелъ еще дальше. Онъ принялъ рядъ характерныхъ мѣръ, 
въ которыхъ и тогда всѣ видѣли нечестивыя новшества; такъ, онъ 
запретилъ публиковать безъ своей» цензуры папскія буллы, запре¬ 
тилъ безъ своего согласія отлучать отъ церкви, скрѣплялъ своею 
властью постаиовленія духовныхъ соборовъ и т. д. 

Такова была политика Ланфрапка; она носила двойственный 
характеръ: съ одной стороны—своими мѣрами въ пользу аскетизма, 
безбрачія, введеніемъ въ службу латпнекаго языка, освобожденіемъ 
церкви изъ-подъ власти свѣтскаго собранія,—онъ, несомнѣнно, сдѣ¬ 
лалъ ее болѣе католической и тѣмъ оправдалъ ожиданія папы. 
Но за то, съ другой стороны, Ланфранкъ отстаивалъ самостоятель¬ 
ность своей мѣстной церкви отъ Рима, и тѣмъ шелъ въ разрѣзъ 
съ основною политикой папы. Этимъ стремленіемъ Ланфранкъ про¬ 
тиворѣчіе и своему собственному идеалу теократіи. Когда англій¬ 
ская церковь благодаря его реформамъ была оторвана отъ церкви, 
выдѣлена въ самостоятельный органъ, сдѣлана государствомъ въ 
государствѣ—то этимъ былъ поставленъ на очередь вопросъ объ 
ея отношеніяхъ къ свѣтской власти. И въ той борьбѣ, которая 
неминуемо ей предстояла, отчужденность ея отъ Рима лишала 
церковь Англіи ея главной и единственной поддержки. Иона живъ 
былъ Ланфранкъ—миръ между государствомъ и церковью не на¬ 
рушался; онъ и Вильгельмъ во всемъ одобряли другъ друга, ко¬ 
нечно, не къ чести Ланфранка; но при преемникахъ ихъ борьба 
началась; и тогда церковь, предоставленная своимъ собственнымъ 
силамъ, не смогла отстоять независимость; и борьба между госу¬ 
дарствомъ и церковью кончилась здѣсь раньше, чѣмъ гдѣ бы то ни 
было, полной побѣдой государства надъ ней. Таковъ былъ конецъ, 
который подготовлялся политикой Ланфранка. 

Посмотримъ теперь, какія измѣненія произвело завоеваніе въ 
самомъ государственномъ и общественномъ строѣ страны. Чтобы 
судить объ этомъ, у насъ есть рѣдкій, единственный въ своемъ родѣ 



39 


памятникъ. Въ послѣдніе годы своей жизни, въ 1085 г., Вильгельмъ 
задумалъ произвести грандіозную псреішсь всего земельнаго хозяй¬ 
ства Англіи. Онъ отправилъ во всѣ округа комиссаровъ, которые 
отбирали и затѣмъ записывали показанія; записывали, сколько 
земли въ каждомъ графствѣ, кто владѣлъ ею при Эдуардѣ и за¬ 
тѣмъ при Вильгельмѣ, сколько земля платила прежде и сколько 
платитъ теперь, записывались имена арендаторовъ и всѣ мелочи 
хозяйства. „Стыдно даже сказать, а онъ не постыдился сдѣлать, 
жалуется одинъ лѣтописецъ, не осталось ни свиньи, ни коровы, 
которая бы не попала въ его писанія*. На слѣдующій же годъ 
получилась громадная статистическая опись, охватившая почти всю 
Англію, за исключеніемъ 4-хъ сѣверныхъ графствъ; норманны про¬ 
звали ее „Большимъ сверткомъ", „Королевскимъ сверткомъ^, саксы 
же дали ей выразительное названіе—„Книга Страшнаго еуда“, „по¬ 
тому что, говорили они, она никого не пощадила, какъ не по¬ 
щадитъ и день Страшнаго суда*. Такъ образовалась знаменитая 
книга Бошезйау Воок, благодаря которой мы можемъ проникнуть 
въ самое существо перемѣнъ, вызванныхъ въ Англіи водвореніемъ 
норманскихъ побѣдителей. 

Одна странность сразу бросается въ глаза при чтеніи этого 
документа. Опись, сдѣланная послѣ завоеванія, ради завоевателя, 
какъ разъ о похъ и не упоминаетъ. Она какъ будто не знаетъ, 
что надъ Англіей разразилась великая катастрофа. Мимоходомъ, 
два, три раза упоминается о войнѣ; мимоходомъ же говорится о 
пріѣздѣ Вильгельма* изъ-за границы, о вооруженномъ сопротивле¬ 
ніи, о какой-то битвѣ при Гастингсѣ. Но Вильгельмъ вездѣ изобра¬ 
жается, какъ законный, непосредственный преемникъ Эдуарда; опись 
не считаетъ Гарольда королемъ, не знаетъ никакого перелома въ 
исторіи... Тотъ же взглядъ она проводитъ и относительно частныхъ 
владѣльцевъ. Однимъ изъ главныхъ и наиболѣе богатыхъ послѣд¬ 
ствіями дѣлъ Вильгельма была массовая конфискація земли; но, 
хотя опись и занимается спеціально описаніемъ земель, она и объ 
этихъ конфискаціяхъ какъ будто ничего не знаетъ. Правда, ихъ 
слѣдовъ невозможно скрыть. Мы можемъ видѣть изъ нея же, что 
землями при Эдуардѣ владѣли не тѣ лица, что при Вильгельмѣ; 
что если иногда и нѣтъ перемѣны въ мелкихъ владѣніяхъ, то она 
всегда на лицо въ крупныхъ, что при Эдуардѣ имена владѣльцевъ 
датскія или англійскія, при Вильгельмѣ норманскія. Мы догадыва¬ 
емся, что между тѣмъ и другимъ королемъ произошла какая-то 
громадная передача земли изъ однѣхъ рукъ въ другія; но опись 
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рисуетъ эту передачу дѣломъ естественнымъ и мирнымъ. Норманнъ, 
сидящій на хозяйствѣ сакса, назывался его преемникомъ, саксъ, 
выгнанный имъ, его предшественникомъ. Норманнъ вступаетъ во 
всѣ права сакса, пользуется его прежними доходами; если онъ 
нарушаетъ бывшія до него хозяйственныя отношенія, опись гово¬ 
ритъ о злоупотребленіи и насиліи. Этотъ курьезный языкъ, такъ 
мало отвѣчающій дѣйствительности, очень знаменателенъ: онъ 
показываетъ, какъ смотрѣлъ на свое дѣло самъ Вильгельмъ. Про¬ 
изошла лишь замѣна людей, но не перемѣна порядковъ; Виль¬ 
гельмъ сталъ на мѣсто Гарольда, норманны—на мѣсто саксовъ; 
но подобно тому, какъ Вильгельмъ уже въ 1070 году возстановляетъ 
и опубликовываетъ законы короля ‘Эдуарда, такъ и его норманны 
стремятся сохранить безъ перемѣны сложившіяся раньше нихъ по¬ 
земельныя и личныя отношенія. И въ „Книгѣ Страшнаго суда* не 
разъ записываются и, слѣдовательно, подтверждаются мѣстные гра¬ 
жданскіе и уголовные обычаи. Такимъ образомъ, Вильгельмъ не 
имѣлъ намѣренія уничтожить старые порядки Англіи; саксонское 
право не исчезло съ завоеваніемъ, а продолжаетъ жпть и дѣй¬ 
ствовать послѣ него. 

Но это, очевидно, только одна и при томъ менѣе важная сторона 
дѣла. Какъ % бы бережно ни старались норманны охранять древніе 
саксонскіе порядки, ихъ приходъ не могъ не имѣть послѣдствій; они 
принесли съ континента новыя идеи, новый и вполнѣ законченный 
строй отношеній; размѣстившись въ верхнемъ слоѣ англійскаго 
общества, они, естественно, глубоко повліяли на него; вліяніе об¬ 
легчилось еще тѣмъ, что та общественная система, которую они 
принесли съ собой,—феодализмъ—имѣлъ въ Англіи готовую почву. 
Здѣсь, какъ мы видѣли, уже давно развивались нѣкоторые про¬ 
цессы, которые къ нему приводили; благодаря завоеванію, эти про¬ 
цессы завершились, и феодализмъ установился въ Англіи; но за¬ 
воеваніе, т. е. нѣкоторая искусственность въ созданіи новой орга¬ 
низаціи, придало феодализму Англіи своеобразныя черты. Опись 
даетъ достаточно матеріала, чтобы видѣть и то и другое. 

Она показываетъ прежде всего, что завоеваніе покончило съ 
существованіемъ въ Англіи свободной земельной собственности: 
всякая земля въ ней отъ кого-либо зависитъ и кому-либо платитъ; 
принципъ — пиііе Іегге запз зеі&пеиг, не вездѣ проведенный на 
континентѣ, въ Англіи торжествовалъ вполнѣ. Собственникомъ всей 
земли считался король; всѣ остальные или получили землю непо¬ 
средственно изъ его рукъ, или держатъ ее другъ отъ друга. И такъ 
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стоитъ дѣло не только относительно норманновъ, которымъ король 
раздавалъ завоеванныя земли, но и относительно англичанъ, кото¬ 
рые владѣли землей еще раньше завоеванія; опись представляетъ 
дѣло такъ, какъ будто и они получили свои имѣнія отъ короля 
либо въ подарокъ, либо за выкупъ, либо въ видѣ милостыни. Вы¬ 
ходило, что побѣда предоставила въ руки Вельгельма всю земель¬ 
ную площадь страны, которую онъ и отдавалъ потомъ, кому хотѣлъ 
и на какихъ хотѣлъ условіяхъ—представленіе, рельефпо и схема¬ 
тично выражающее сущность земельныхъ отношеній феодализма. 

Посмотримъ теперь, какіе классы людей сидятъ па этой коро- Соціальный 
левской землѣ. На самомъ верху общества мы имѣемъ классъ рыца- строй. 

рей — тысячъ въ 10 человѣкъ; изъ нихъ 900—іепепіез іп сарііе— 
прямые вассалы короля, получившіе свои земли прямо отъ него. 

Это все поголовно норманскіе пришельцы. Остальные — вассалы 
низшихъ ступеней, держащіе землю уже другъ отъ друга, состоятъ 
какъ изъ англичанъ, такъ и изъ норманновъ. При дворахъ всѣхъ 
этихъ вассаловъ, то въ качествѣ свиты, то въ качествѣ оруже¬ 
носцевъ или тѣлохранителей, размѣстились остальные вооруженные 
люди какъ норман’ны, такъ и англичане, не имѣющіе собственной 
земли и оттого не вошедшіе въ перепись. Весь этотъ классъ, рас¬ 
положенный по послѣдовательнымъ ступенямъ іерархической лѣст¬ 
ницы, представляетъ верхній слой феодальнаго общества; правда, 
ея военная организація окончательно установилась позднѣе; въ пере¬ 
писи еще не говорится ни о качествѣ вооруженія, ни о количествѣ 
солдатъ, которые каждый могъ выставить. Но основа этой орга¬ 
низаціи, т. е. постепенная ленная зависимость, обозначается ясно- 
Въ это-то феодальное войско, устройство котораго норманны при¬ 
несли съ собою изъ родины, значительною долей входятъ и усидѣв¬ 
шіе на своихъ мѣстахъ англичане; такъ принесенная нормапнами 
система прикрыла ихъ собою и размѣстила по-новому. 

За рыцарями слѣдуетъ классъ просто свободныхъ людей—остатки 
прежняго свободнаго саксонскаго населенія. Феодализмъ такъ же 
плохо мирился съ существованіемъ независимыхъ людей, какъ и 
независимой земли, и завоеваніе имѣло послѣдствіемъ быстрое умень¬ 
шеніе этого класса. Въ переписи уже большую часть его соста¬ 
вляютъ сокмены, т. е. люди, зависящіе отъ другихъ по суду; сок- 
мены, какъ мы знаемъ, существовали и раньше, еще при Канутѣ; 
но тогда зависимость по суду не влекла за собой другихъ ограниченій: 
сокмены были свободны и владѣли землей. Въ переписи положеніе 
ихъ значительно ухудшилось; перепись уже не признаетъ за ними 
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ни полной свободы, ни права безусловной собственности па землю; 
въ нѣкоторыхъ округахъ она не дѣлаетъ различія между ними и 
вилланами, употребляя преимущественно послѣдній термшгь. Это 
очень любопытное явленіе: мы видимъ, какое послѣдствіе имѣлъ 
этотъ феодальный взглядъ на личную свободу, который побѣдители 
принесли съ собой съ континента; примѣняясь къ порядкамъ старой 
Англіи, онъ влекъ за собою быстрое закрѣпощеніе стариннаго сво¬ 
боднаго населенія. Сокмены, которые встарину были свободны, по¬ 
степенно отодвигаются въ классъ крѣпостного вилланства. 
г. Эти крѣпостные вилланы были самымъ многочисленнымъ и ти¬ 
пичнымъ для среднихъ вѣковъ классомъ. Въ немъ сплавились всѣ 
тѣ разнообразные общественные элементы, которые попали въ оди¬ 
наковое хозяйственное положеніе. Тутъ были и тѣ же опустившіеся 
сокмены, и бывшіе рабы, которьгхъ посадили на самостоятельное 
хозяйство. Всѣ вилланы сидятъ на чужой землѣ, занимаются земле¬ 
дѣліемъ и платятъ въ пользу помѣщика массу разнообразныхъ 
повипБОСтей—деньгами, натурой или работой. 

Наконецъ, послѣдній классъ—рабы, только кое-гдѣ упоминается 
въ переписи, въ качествѣ дворовыхъ людей, не имѣющихъ своего 
хозяйства. Время этого класса кончалось, и уже въ XII вѣкѣ ра¬ 
бовъ въ Англіи не существуетъ. 

Таково типичное феодальное общество, которое образовалось 
въ Англіи послѣ завоеванія; и мы видимъ, въ чемъ состояло вліяніе 
послѣдняго. Оно устроило отношеніе въ средѣ верхняго рыцарскаго 
слоя, задавило свободу простого населенія, уничтожило независи¬ 
мость земельной собственности, словомъ, завершило всѣ тѣ про- 
уцессы, которые были и въ Англіи и вездѣ на континентѣ одинаково 
^Ѵчіриводили къ феодализму. 

Политик Но, какъ мы уже говорили, феодализмъ Англіи представляетъ 
скія осо- и нѣкоторыя особенности. Прежде всего, мы не найдемъ въ Англіи 
бевности. такихъ могущественныхъ князей, какъ, напримѣръ, во Франціи; 

никто тутъ не- владѣетъ громадными провинціями, въ родѣ гер¬ 
цогствъ Нормандіи и Бургундіи: земельныя владѣнія въ Англіи 
несравненно меньше и обыкновенно разбросаны по разнымъ кон¬ 
цамъ королевства. Только въ нѣкоторыхъ мѣстностяхъ, гранича¬ 
щихъ еъ Шотландіей и Уельсомъ, сохранились крупныя террито¬ 
ріальныя единицы—палатинаты, напримѣръ, Дёргемъ и Честеръ, но 
и тѣ разлагаются быстро. Ые трудно видѣть послѣдствія этого. 
Во-первыхъ, это способствовало государственному объединенію ко¬ 
ролевства. Старинное и роковое для Англіи стремленіе ея отдѣлъ- 
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ныхъ частей къ самостоятельности теряло почву съ тѣхъ поръ, 
какъ онѣ были раздѣлены между многими лицами, розданы въ раз¬ 
ныя руки. Этнмъ былъ нанесенъ рѣшительный ударъ сепаратизму 
областей, напримѣръ, традиціонной независимости сѣвера. Вторымъ 
и главнымъ послѣдствіемъ этого было совершенно особое положеніе 
англійскихъ бароновъ: небольшія, къ тому же разбросанныя владѣ¬ 
нія ихъ нс могли служить основаніемъ значительной политической 
силы*, оттого-то англійскій баронъ былъ гораздо больше крушгымъ 
помѣщикомъ, чѣмъ политическимъ властителемъ, и никто въ Англіи 
не достигалъ такого значенія въ королевствѣ, какъ крупные вассалы 
континента. Эта относительная слабость ихъ съ самаго начала 
ставила англійскаго короля въ исключительныя условія: онъ не 
имѣлъ около себя тѣхъ опасныхъ враговъ, могучихъ соперниковъ, 
борьба съ которыми во французскомъ королевствѣ въ началѣ сред¬ 
нихъ вѣковъ составляетъ главное дѣло и главную задачу королей. 

За то англійскіе феодалы естественно стремились сплотиться въ 
сословіе и самымъ сплоченіемъ этимъ пріобрѣли большую силу, чѣмъ 
разрозненные князья континента. 

Но положеніе англійскаго короля интересно сравнить съ конти¬ 
нентальнымъ еще съ другой стороны. Во Франціи самъ король 
былъ, какъ и его вассалы, владѣтелемъ отдѣльнаго княжества. 
Капетинги прежде всего князья территоріи Иль-де-Франса, и именно 
эта территорія составляетъ основу ихъ силы. Совсѣмъ другое мы 
имѣемъ въ Англіи. Король ея, номинальный собственникъ всей 
земли, самъ не имѣетъ особаго княжества. Король имѣетъ при¬ 
близительно столько же, сколько и его главные вассалы; какъ и 
у нихъ, его имѣнія не образуютъ сплошной области, а раскиданы 
всюду. Они и у короля не могли служить основаніемъ политиче¬ 
ской власти, и могущество его, слѣдовательно, покоится не на 
владѣніи землей, а на чемъ-то другомъ. 

II въ то же время могущество это было очень велико, выходило 
даже за предѣлы власти обыкновеннаго феодальнаго короля. Мы имѣ- і/ 
емъ на это поразительныя доказательства. Феодальный строй дер¬ 
жится на признаніи неразрывности ленной связи. Никакая власть, 
не исключая короля, не могла стать между сюзереномъ и васса¬ 
ломъ, не могла освободить послѣдняго отъ его обязательствъ къ сю¬ 
зерену. А между тѣмъ именно это дѣлаетъ Вильгельмъ. ВъьІОЗб г. 
на уитенагемотѣ въ Сольсбюри онъ потребовалъ, чтобы всѣ бароны 
королевства, не только вассалы первыхъ, но и дальнѣйшихъ сте- V 
пеней, дали непосредственно ему клятву въ вѣрности. Это былоле- 
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слыханнымъ требованіемъ, съ точки зрѣнія феодальныхъ понятій. 
Обращаться такимъ образомъ къ чужимъ вассаламъ черезъ головы 
ихъ сюзереновъ, считать ихъ своими непосредственными подданными, 
требовать отъ нихъ вѣрности и послушанія независимо и, быть 
можетъ, даже вопреки согласію ихъ сюзереновъ—значило разры¬ 
вать ленную связь, подкапываться подъ самыя основанія феодальной 
системы. Одна такая клятва уже въ 1086 года ставила въ Англіи 
власть короля выше, чѣмъ много лѣтъ спустя послѣ долгой борьбы 
она будетъ во Франціи. 

Всѣ эти особенности, и слабость бароновъ, и сила короля, были 
въ свою очередь однимъ изъ послѣдствій завоеванія. Благодаря 
ему феодализмъ родился здѣсь не‘на почвѣ разложенія государ¬ 
ственной власти, распаденія государства на части, а былъ созна¬ 
тельно введенъ подъ руководствомъ сильнаго короля. Англійскій 
король не былъ, подобно королямъ континента, только однимъ изъ 
князей, котораго товарищи согласились бы признать королемъ. 
Для норманновъ—онъ былъ военный вождь, для англичанъ — по¬ 
бѣдитель; война между ними отнюдь не кончилась пи пораженіемъ 
при Сеилакѣ, ни даже смертью Вильгельма. Водвореніе норманновъ 
разбило весь народъ на два враждебныхъ слоя, создало особенное 
положеніе, которое и послужило для королевской власти опорой. 
Это не трудно видѣть на дѣлѣ. 

Прежде всего сами норманны, размѣстившіеся въ странѣ, чув¬ 
ствовали себя въ сильной тревогѣ. Если не прямыя возстанія, то 
убійства, засады, грабежи грозили имъ отовсюду. Цѣлый рядъ по¬ 
становленій вскрываетъ передъ нами истинное положеніе побѣдите¬ 
лей. Знаменитый законъ объ убійствѣ норманна, изданный Виль¬ 
гельмомъ, требуетъ, чтобы округъ, въ которомъ будетъ найденъ 
убитый норманнъ, весь цѣликомъ отыскивалъ убійцу или бралъ 
на себя отвѣтственность самъ, чтобы въ каждомъ неизвѣстномъ 
или изуродованномъ трупѣ признавали норманна, пока свидѣтели 
не докажутъ противнаго. Эти усиленныя заботы о невредимости нор¬ 
манновъ, опасеніе въ каждомъ трупѣ найти жертву саксонской мести 
показываютъ, какъ безпокойно себя чувствовали норманны въ поко¬ 
ренной странѣ. И когда завоеваніе окончилось и они, получивъ 
свои земли, разсѣялись среди чужого и враждебнаго населенія, они 
естественно не могли желать, чтобы ослабѣла та желѣзная рука 
короля, которая покорила Англію и теперь одна могла держать въ 
спокойствіи страну. 

Но если интересы самихъ побѣдителей требовали силы короля, 



то въ этомъ еще болѣе нуждались саксы. Всего болѣе бѣдъ 
они терпѣли не отъ короля, а отъ его вассаловъ. Норманны, за¬ 
сѣвшіе въ своихъ новыхъ имѣніяхъ, имѣли полную возможность 
притѣснять побѣжденныхъ, и послѣдніе могли ждать защиты отъ 
одного короля. Отсюда и возникла близость между народомъ и 
его завоевателемъ. Она не разъ обнаруживалась еъ чрезвычайной 
яркостью. Когда во время смутъ на престолѣ при одномъ изъ пре¬ 
емниковъ Вильгельма королевская власть ослабѣла и его бароны, 
усилившись вслѣдствіе этого, настроили себѣ замковъ и всею тя¬ 
жестью легли на народъ, то въ борьбѣ короля Генриха I съ васса¬ 
лами саксы оказались самыми надежными его союзниками. Такимъ 
образомъ, можно сказать, что благодаря завоеванію власть короля 
въ Англіи стала на новую, не феодальную основу; ея сила не въ 
земельной собственности, а въ томъ, что король—посредникъ между 
двумя враждебными лагерями, защитникъ одного изъ нихъ противъ 
другого, что его могущество одинаково важно и одинаково жела¬ 
тельно и для побѣдителей, и для побѣжденныхъ. 

Но если завоеваніе и объясняетъ ту напряженность, которой 
достигла власть Вильгельма, то оно же имѣло другія послѣдствія. 
Когда мало-по-малу стали измѣняться условія, порождаемыя этимъ 
завоеваніемъ, стала сглаживаться разница и исчезать вражда между 
норманнами и саксами и они слились въ одинъ англійскій на¬ 
родъ, тогда власть короля, которая одинаково давила и на тѣхъ, 
и на другихъ, вызвала съ ихъ стороны общее и дружное противо¬ 
дѣйствіе. Эта общность противодѣйствія и повела къ тому, что 
здѣсь раньше, чѣмъ гдѣ-либо, сумѣли ограничить эту крѣпкую 
власть. 

Таковы были результаты завоеванія. Оно не лишило Англію 
самостоятельности, не подчинило ее Нормандіи, и уже преемники 
Вильгельма на англійскомъ престолѣ перестали быть нормандскими 
герцогами; опо не измѣнило и ея этнографическаго состава, такъ 
какъ на почвѣ Англіи немногочисленные йорманскіе побѣдители 
такъ же полно переродились въ англійскихъ лордовъ, какъ когда-то 
въ нихъ самихъ переродились скандинавскіе пираты. Но за то оно 
совершенно измѣнило общественный строй покоренной страны; по¬ 
бѣда норманновъ была въ сущности побѣдой феодализма, какъ 
болѣе совершенной формы государственности, надъ переходной 
стадіей разложенія, которую переживала Англія. Феодализмъ давно 
процвѣталъ на континентѣ; хотя медленно и постепенно, но раз¬ 
вивался и въ Англіи; благодаря завоеванію онъ былъ внесенъ въ 
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нее сразу н рѣшительно. Уже одно это было большимъ шагомъ 
впередъ, но этого мало. Завоеваніе создало для образованія феода¬ 
лизма особыя условія, которыхъ не было на континентѣ и кото¬ 
рыя, какъ мы видѣли, были благопріятны для его дальнѣйшаго 
развитія; словомъ, это завоеваніе оказалось полезно для Англіи. 
Это и придаетъ всему этому событію его глубокій трагизмъ. 

Въ исторіи не много такихъ драматическихъ страницъ, какъ де¬ 
вятимѣсячное царствованіе молодого Гарольда, которое такъ хо¬ 
рошо началось и такъ ужасно окончилось. Въ его геройской борьбѣ 
противъ Вильгельма вся наша симпатія, все наше сочувствіе, ко¬ 
нечно, на его сторонѣ. Мы не можемъ радоваться успѣху Виль¬ 
гельма, успѣху его коварства и хитрости, не можемъ не возму¬ 
щаться тѣмъ зломъ, которое онъ сдѣлалъ странѣ, той свирѣпости, 
съ которой онъ усмирилъ побѣжденныхъ. А между тѣмъ его же- 
стокое дѣло оказалось полезно для Англіи. О Гарольдѣ мало-по¬ 
малу забыли, а съ именемъ Вильгельма связываютъ возрожденіе 
Англіи; и потомки того самаго народа, за которого умеръ Гарольдъ, 
который когда-то такъ проклиналъ завоевателя, теперь прославля¬ 
ютъ Вильгельма, какъ одного изъ своихъ величайшихъ королей. 

В. Маклаковъ. 




ѵ 



Происхожденіе парламента въ Англіи. 


глава і. 

Короли и общество въ Англіи до 1215 г. 

Среди государственныхъ учрежденій различныхъ европейскихъ 
странъ особенно славятся учрежденія Англіи. Они, во-первыхъ, 
съ давнихъ временъ, гораздо раньше, чѣмъ учрежденія континепта, 
сдѣлали возможнымъ вліяніе общества на управленіе страною, а, 
во-вторыхъ, замѣчательны послѣдовательностью своего развитія и 
стройнымъ сочетаніемъ отдѣльныхъ элементовъ. На ряду съ вер¬ 
ховною властью народныхъ представителей въ государственномъ 
строѣ Англіи сохраняетъ извѣстное значеніе и власть короля. 
Этотъ строй обезпечиваетъ въ то же время могущество централь¬ 
ныхъ учрежденій и мѣстную самостоятельность, подчиненіе всѣхъ 
одинаковымъ законамъ и личную свободу вмѣстѣ съ силою обще¬ 
ственнаго мнѣнія, независимость, могущество и благосостояніе го¬ 
сударства, самостоятельность и благо частныхъ лицъ. Конечно, 
государственный порядокъ, столь развитой и совершенный, не могъ 
установиться сразу. Онъ слагался постепенно въ теченіе вѣковъ *). 

Пособія: 8іиЬЪв, СопвШийопаІ Ііізіогу оі Еи^іаші, I, II. Гнейсть^ Исторія 
государственныхъ учрежденій Англіи; Раиіі, 8ішоп уол МопІГогЦ Вйдіпдег, 
Ѵогіезпп^еи иеЬег еп^НзсЬе УегГазаип^з^еесЫсЫе; П. Виноградовъ, Лекціи по 
исторіи среды, вѣковъ (литограф, курсъ); Лекціи по государственному праву 
Англіи (литаграФ. курсъ); Ясинскій, Исторія Великой Хартіи въ XIII ст. 

*) Только въ концѣ XVII в. завершилось созданіе этого строя, по край¬ 
ней мѣрѣ, всѣхъ основныхъ чертъ его. 


Политиче¬ 
скія учре¬ 
жденія 
саксонской 
эпохи. 
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Его созданіе стоило громадныхъ жертвъ и тяжелаго труда. Не¬ 
обходимы были дружныя и постоянныя усилія всѣхъ сословій об¬ 
щества, чтобы создать подобный строй, и англичане въ правѣ 
имъ гордиться. Изучая англійскую исторію, мы можемъ наблюдать 
отдѣльные моменты этой тяжелой общественной работы и прослѣ¬ 
дить, какъ постепенно вырабатывался и изъ чего сложился этотъ 
законченный порядокъ. 

Англійское королевство образовалось къ началу IX го вѣка 
изъ сліянія мелкихъ владѣній, основанныхъ въ Британіи отрядами 
германскихъ завоевателей: англовъ, саксовъ и ютовъ. Но это 
королевство не походило на современныя благоустроенныя государ¬ 
ства съ сильною центральною властью и твердымъ порядкомъ. Гру¬ 
бые п стремившіеся къ обособленію и личной свободѣ германцы плохо 
слушались королевскаго правительства. Каждый заботился о лич¬ 
ныхъ выгодахъ и не хотѣлъ поступиться ими ради общей пользы. 
Въ такомъ государствѣ кто былъ богатъ и силенъ *), тотъ могъ 
предписывать законы слабымъ. Что же касается послѣднихъ, то 
многіе изъ нихъ, желая сохранить спокойствіе и благосостояніе, 
часто предпочитали добровольно отказаться отъ своей свободы и 
отдавались подъ покровительство людей могущественныхъ и бога¬ 
тыхъ. Король, съ своей стороны, будучи еще не въ силахъ обезпе¬ 
чить миръ и благосостояніе подданныхъ, уступалъ такимъ могуще¬ 
ственнымъ лицамъ нѣкоторыя изъ своихъ верховныхъ правъ. Знат¬ 
ные и богатые землевладѣльцы въ округѣ: тэны, графы, епископы, 
получали, такимъ образомъ, рядъ политическихъ правъ надъ болѣе 
слабыми изъ своихъ сосѣдей. Они могли защищать жизнь и соб¬ 
ственность людей, отдавшихся подъ ихъ покровительство (коммен- 
дировавшихъ себя имъ), имѣли право привлекать такихъ лицъ къ 
своему суду и предводительствовали ими на войнѣ. Такимъ обра¬ 
зомъ, графъ или епископъ являлся одновременно и частнымъ ли¬ 
цомъ, помѣщикомъ въ округѣ, и правителемъ въ своемъ помѣстьѣ, 
во многихъ отношеніяхъ независимымъ отъ центральной власти. 
Кромѣ того, богатый землевладѣлецъ, занимая въ области прави¬ 
тельственное положеніе, могъ принимать участіе въ обсужденіи 
тѣхъ правительственныхъ мѣръ, которыя касались его области. 
Собравшись въ королевскомъ совѣтѣ, витенагемотѣ (собраніи 
мудрыхъ)— кто по праву свѣтскаго князя, представителя обла- 


■) То-есть владѣлъ большимъ количествомъ земли, такъ какъ въ то время 
сила и богатство обусловливалось величиною земельнаго владѣнія. 
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сти, кто по вызову короля, какъ его дружинникъ, кто, какъ 
членъ высшей церковной іерархіи,— эти знатные люди законодатель¬ 
ствовали, рѣшали вопросы о войнѣ, мирѣ и высшей администраціи, 
вліяли ішогда на избраніе короля и даже на его сверженіе, пред¬ 
ставляя изъ себя одновременно и королевскую думу и съѣздъ 
князей, ограничивающій короля. Этотъ съѣздъ, или витенагемотъ, 
к былъ тѣмъ зерномъ, изъ котораго выросъ англійскій парла¬ 
ментъ . 

Могущество аристократіи вмѣстѣ съ общей грубостью герман- 
цевъ и ихъ склонностью къ обособленію, обычными свойствами 
варварскихъ народовъ, мѣшали, такимъ образомъ, развитію силь¬ 
ной королевской власти въ Англіи и превращенію англійскаго ко-' 
ролевства, образовавшагося изъ множества мелкихъ владѣлій, въ 
тѣсно сплоченною цѣлое. Вся Англія дѣлилась на множество 
отдѣльныхъ частей, и въ каждой изъ нихъ сохранялись слѣды 
ихъ прежней самостоятельности. Самою мелкой изъ такихъ частей 
было село; во главѣ его стоялъ сельскій сходъ, составлявшійся 
изъ всѣхъ лично свободныхъ жителей села для веденія общин¬ 
наго хозяйства и рѣшенія мелкихъ судебныхъ дѣлъ. Въ укрѣ¬ 
пленныхъ селахъ или, что то же, городахъ, пользовавшихся еще 
болѣе широкою самостоятельностью, сельскому сходу соотвѣт¬ 
ствовали городскія собранія. Слѣдующимъ дѣленіемъ, объединяв¬ 
шимъ нѣсколько селъ и помѣстій, была сотня. Въ собраніи 
сотни, куда, на ряду съ крупными мѣстными землевладѣльцами, 
являлись староста и четыре представителя отъ каждаго села, 
разбирались болѣе важныя уголовныя дѣла или дѣла, касавшіяся 
нѣсколькихъ селъ. Наконецъ, во главѣ цѣлой области, или 
графства, стояли учрежденія законодательныя, собранія графствъ , 
но своему составу однородныя съ сотнями. Графства надзирали 
за жизнью всего округа; съ ними иногда вели переговоры и пред¬ 
ставители центральной власти. Существованіе самостоятельной 
жизни въ каждой отдѣльной мѣстности также, конечно, служило 
препятствіемъ для развитія широкаго правительственнаго вліянія 
въ области, пріучая въ то же время, англійское общество къ 
самоуправленію и политической дѣятельности. Какую важную и 
прочную силу представляли эти мѣстныя учрежденія, видно изъ 
того, что они сохраняли свое значеніе въ странѣ даже во вре¬ 
мена наибольшаго могущества центральной власти и, переживъ 
вѣка, продолжаютъ въ общихъ чертахъ дѣйствовать и въ совре¬ 
менной Англіи, какъ наслѣдіе англо-саксонской эпохи. 


ХРЕСТОМ. ПО ИСТ. СРЕД. ВПК. В. Ш. 


4 



50 


Вліяніе нор- Въ XI вѣкѣ французскіе норманны завоевали Англію, и, хотя 
майскаго съ этихъ поръ условія жизни на островѣ во многомъ измѣнились, 
завоеванія, однако нѣкоторыя явленія старой англо-саксонской эпохи сохра¬ 
нили свое значеніе. Норманны окончательно установили феода¬ 
лизмъ въ Англіи. Тѣмъ не менѣе поработить всѣхъ англо-саксовъ 
и уничтожить мѣстную самостоятельность по своей малочислен¬ 
ности они были не въ состояніи. Собраніе графствъ и сотенъ 
продолжали засѣдать и дѣйствовать попрежнему; село, правда, 
признало власть барона, и въ сельскомъ сходѣ лордъ, или его при 
казчикъ, явился предсѣдателемъ; однако власть послѣдняго была 
ограничена дѣятельнымъ участіемъ въ собраніи крестьянъ. Стремясь 
оградить себя отъ притѣсненій завоевателей, саксы вступили въ тѣс¬ 
ный союзъ съ норманскими королями, охотно поддерживая преемни¬ 
ковъ Завоевателя въ ихъ борьбѣ съ непокорными норманскими баро¬ 
нами. Послѣдніе, въ свою очередь, окруженные многочисленнымъ 
враждебнымъ населеніемъ, должны были тѣснѣе сплотиться вокругъ 
короля, какъ естественнаго своего предводителя. Такимъ образомъ, 
благодаря взаимной враждѣ двухъ столкнувшихся на островѣ пле¬ 
менъ— норманновъ-побѣдителей и саксовъ-покоренныхъ, —власть 
норманскихъ королей сдѣлалась чрезвычайно могущественною. Пре¬ 
емники Вильгельма I не были только первыми среди равныхъ, по¬ 
добно королямъ англо - саксонской эпохи, а явились истинными 
государями своей страны. Хотя въ сущности норманскіе короли по 
количеству своихъ земельныхъ владѣній мало превосходили баро¬ 
новъ, но теоретически имъ принадлежалъ весь островъ, такъ какъ 
вся страна перешла въ руки не народа норманскаго, а герцога 
Вильгельма, опиравшагося на предполагаемое завѣщаніе англійскаго 
короля Эдуарда Исповѣдника и на высшій авторитетъ церкви. 
Самое войско Завоевателя состояло но изъ вассаловъ его, а изъ 
случайныхъ норманскихъ и французскихъ авантюристовъ; поэтому 
норманскіе короли и на дѣлѣ и по закону могли относиться къ 
странѣ, какъ къ личному пріобрѣтенію. Всѣ свободные люди королев¬ 
ства, и прямые вассалы, и подвассалы, приносили имъ присягу на 
вѣрность. Въ областяхъ также находились представители королев¬ 
ской власти, но то были уже не князья этихъ областей, а шерифы— 
чиновники короля. Норманскіе бароны, составившіе сословіе бога¬ 
тыхъ землевладѣльцевъ Англіи *), въ свою очередь, должны были 

1) Такъ капъ по большей части владѣнія каждаго норманскаго барона въ 
Англіи не представляли округленнаго цѣлаго, княжества, а были разбросаны 
по всей Англіи, то бароны всегда оставались богатыми землевладѣльцами съ 
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признать могущество королевской власти и отказаться отъ мно¬ 
гихъ изъ своихъ верховныхъ правъ, которыя были сильно огра¬ 
ничены Завоевателемъ и его преемниками. Но, какъ норманскій 
феодализмъ былъ не въ состояніи совершенно уничтожить мѣст¬ 
ную самостоятельность въ Англіи, такъ королевская власть все- 
же не могла заставить бароновъ, еще не позабывшихъ о своемъ 
могуществѣ на континентѣ, совершенно отказаться отъ притязаній 
на политическую власть; даже собраніе свѣтскихъ и духовныхъ 
магнатовъ Англіи - витенагемотъ, сохранившее лишь номинально 
свои права, продолжало однако существовать, какъ постоянное 
учрежденіе, превратившись въ феодальный съѣздъ всѣхъ непосред¬ 
ственныхъ вассаловъ короля. Съѣздъ этотъ созывался три раза 
въ годъ для совѣщанія о податяхъ и законодательныхъ вопросахъ, 
когда король торжественно возлагалъ на себя корону на Пасхѣ въ 
Уинчестерѣ, на Троицу въ Вестминстерѣ и на Рождество въ 
Глостерѣ. Такимъ образомъ, норманское завоеваніе, сообщивъ не¬ 
обыкновенное могущество королямъ Англіи, не уничтожило, съ 
другой стороны, и тѣхъ мѣстныхъ силъ и частныхъ притязаній, 
которыя издавна существовали въ этой странѣ. Поэтому, когда 
затихнулъ первый пылъ вражды между норманнами и саксами и 
началось сліяніе завоевателей и покоренныхъ (къ концу XII вѣка), 
тогда къ идеямъ феодальной независимости присоединились ста¬ 
ринныя саксонскія идеи личной и общинной свободы, и изъ слія¬ 
нія двухъ племенъ образовалась сила, грозившая опасностью аб¬ 
солютизму короля. 

Могущественной союзницей этой народной силы явилась церковь. 
Вмѣстѣ съ норманскими завоевателями проникла въ Англію масса 
французскаго духовенства. Занявъ епископскія каѳедры и главныя 
мѣста въ аббатствахъ, пришельцы утвердили римское вліяніе въ 
англійской церкви. Латинскій языкъ, отчасти вытѣсненный саксон¬ 
скимъ изъ обихода англійской церкви въ X и XI вѣкахъ, и рим¬ 
скія идеи о независимости церкви отъ государства, объ отдѣленіи 
церковнаго суда отъ свѣтскаго, о согласіи церкви на подать,— 
возстановлены были въ своихъ правахъ на оетровѣ. Стремленіе 
норманскихъ королей подчинить церковь государству, стѣснить 
развитіе ея верховныхъ правъ, конечно, вызвали ея рѣшительный 
протестъ. Церковь пе только выставила рядъ защитниковъ своей 

нѣкоторыми политическими правами, но никогда не могли сдѣлаться князьями, 
подобно баронамъ на континентѣ. Такъ, въ противоположность послѣднимъ, 
англійскіе магнаты не имѣли права частной войны. 

4 * 
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самостоятельности, но приняла участіе въ борьбѣ всѣхъ англичанъ 
противъ чрезмѣрнаго развитія могущества королевской власти, 
при чемъ выступала всегда въ первомъ ряду борцовъ. 

Вильгельмъ Сосредоточивши въ своихъ рукахъ, вслѣдствіе условій завоева- 
Рыжій. нія, значительную силу, преемники Вильгельма I гораздо ранѣе, 

чѣмъ короли французскіе, могли предаться неразлучнымъ съ вер¬ 
ховною властью заботамъ объ общегосударственномъ порядкѣ, 
о правосудіи и спокойствіи всѣхъ подданныхъ, объ усиленіи 
центральныхъ учрежденій. Но, исполняя свой долгъ по отно¬ 
шенію къ обществу, они не забывали и интересовъ личнаго обо¬ 
гащенія. Уже первый преемникъ Завоевателя—Вильгельмъ Рыжій 
(1087—1100), стремясь доставить королевской власти возможность 
утвердить свое вліяніе въ странѣ и желая обогатиться лично, ста¬ 
рается найти необходимыя для достиженія этихъ цѣлей денежныя 
средства. Чтобы увеличить свои доходы, онъ пользуется правомъ 
пошлины, которая платилась королю при переходѣ феодальной 
собственности къ новому владѣльцу (такія пошлины назывались 
релифами). Вильгельмъ съ необыкновенною жестокостью взимаетъ 
эти пошлины и требуетъ нерѣдко суммы, превышающія годовой до¬ 
ходъ съ помѣстья. Онъ злоупотребляетъ принадлежащимъ сеньёру 
правомъ опеки надъ малолѣтними наслѣдниками леновъ, а при 
выдачѣ замужъ или женитьбѣ опекаемыхъ, беретъ съ нихъ гро¬ 
мадныя деньги за свое согласіе. Многочисленныя регаліи, т. е. 
частныя привилегіи короля, также давали ему поводъ къ различ¬ 
наго рода злоупотребленіямъ. Къ числу такихъ регалій принадле¬ 
жало, напримѣръ, исключительное право короля охотиться въ нѣ¬ 
которыхъ лѣсахъ, и Вильгельмъ Рыжій съ особенною строгостью 
преслѣдовалъ нарушителей этого права. Главнымъ сотрудникомъ 
короля на поприщѣ такой корыстолюбивой политики былъ нѣкій 
клирикъ Ранульфъ Фламбардъ, занимавшій должность великаго 
юстиціарія ’). Изобрѣтательность короля нс знала границъ, когда 
надо было найти новый случай къ наживѣ. Нерѣдко онъ назна¬ 
чалъ чрезвычайныя судебныя собранія и созывалъ ополченія лишь 
для того, чтобы имѣть возможность оштрафовать всѣхъ неявив¬ 
шихся или собрать съ нихъ выкупъ. Однажды отданъ былъ при¬ 
казъ о сборѣ ополченій во всѣхъ графствахъ, при чемъ предпи¬ 
сывалось каждой сотнѣ поставить ратника, снабдивъ его деньгами 


!) Великій юстлдіарій былъ намѣстникомъ короля во время его отсутствія 
и верховнымъ судьей, предсѣдателемъ придворнаго суда. 



и оружіемъ. Когда ополченія были созваны, шерифы отобрали 
деньги по приказанію короля и отпустили ратниковъ домой. Но 
корыстолюбіе и произволъ Вильгельма достигли высшей степени 
по отношенію къ церковному имуществу. Чтобы пользоваться бо¬ 
лѣе долгій срокъ доходами съ епископскихъ вакантныхъ каѳедръ, 
онъ оставлялъ нѣкоторыя изъ нихъ незамѣщенными въ теченіе цѣ- 
лыхь пяти лѣтъ. Противъ поборовъ такого рода, походившихъ 
болѣе на грабительство, возсталъ примасъ англійской церкви 
Ансельмъ кентерберійскій. Проводя римскій взглядъ на церковь, 
какъ на учрежденіе, независимое отъ государства, Ансельмъ отка¬ 
зывался признать за королемъ право замѣщать духовныя вакансіи 
и жаловать при этомъ кольцо и пастырскій жезлъ (право инвести- 
туры). Но Вильгельмъ Рыжій не уступилъ, и Ансельмъ принужденъ 
былъ бѣжать изъ Англіи. Однако несправедливый и насильствен¬ 
ный образъ дѣйствій Вильгельма Рыжаго былъ очевиденъ для 
всѣхъ. Поэтому, уже преемникъ его, Генрихъ I (1100—1135), про¬ 
должавшій борьбу съ Ансельмомъ, былъ вынужденъ примириться 
съ послѣднимъ. На соборѣ въ Лондонѣ (1107) противники пришли 
къ соглашенію. Опредѣлено было точно, чтб можетъ требовать 
король отъ церкви, и признавалась свобода церковныхъ выборовъ; 
королю было оставлено лишь право провѣрять послѣдніе и жало¬ 
вать духовнымъ лицамъ свѣтскіе лены и связанныя съ ними поли¬ 
тическія права. Такимъ образомъ, церковь первая оказала сопро¬ 
тивленіе эгоистическимъ стремленіямъ королевской власти. 

Смертью Генриха I прекратилась линія прямыхъ наслѣдниковъ Генрихъ II. 
Вильгельма Завоевателя, и наступила эпоха смутъ (1135—1154), 
ознаменованная борьбою двухъ претендентовъ на престолъ, Стефана 
Булонскаго и Готфрида Плантагенета. Вновь воскресаютъ въ это 
время волненія и безпорядки въ государствѣ, войны между васса¬ 
лами и феодальный произволъ. Смутный періодъ оканчивается 
вступленіемъ на престолъ Англіи сына Готфрида Плантагенета— 

Генриха П (1154—1189). Первымъ дѣломъ этого короля было воз¬ 
становленіе авторитета центральной власти и порядка въ странѣ. 

Опираясь на помощь и сочувствіе саксонскаго населенія, онъ раз¬ 
рушаетъ замки феодаловъ, лишаетъ ихъ права частной войны, 
устанавливаетъ систему податей, заботится объ организаціи област- 
наго управленія и суда. Особенное вниманіе обратилъ Генрихъ II 
на расширеніе своихъ судебныхъ правъ. Онъ отнимаетъ цѣлый 
рядъ гражданскихъ и уголовныхъ дѣлъ у судовъ сотенныхъ и фео¬ 
дальныхъ и передаетъ ихъ на разрѣшеніе королевской куріи (ко- 



ролевскому суду). Вліяніе королевскаго суда растетъ, главнымъ 
образомъ, благодаря тому, что особенности этого суда въ одномъ 
отношеніи возбуждаютъ къ нему сочувствіе общества. Судъ ко¬ 
роля во многомъ отличался отъ суда сотни, графства или барона. 
Въ судѣ барона господствовали произволъ, пристрастіе и путаница, 
а разрѣшеніе дѣла сводилось къ поединку тяжущихся сторонъ; въ 
въ судахъ графствъ и сотенъ преобладали тѣ же черты: въ нихъ 
также отсутствовалъ разборъ дѣла по существу (предварительное 
слѣдствіе), а рѣшающее значеніе имѣли присяга тяжущихся и ука¬ 
занія ордалій (испытанія водою или желѣзомъ). Напротивъ, ко- 
ролевскій судъ стремится замѣнить мѣстныя различія правомъ 
общегосударственнымъ, а судьи короля, принадлежа къ числу зна¬ 
комыхъ съ римскимъ правомъ опытныхъ юристовъ, которые съ 
ХП вѣка появились въ Англіи, предиосылали своему рѣшенію раз¬ 
боръ дѣла по существу. Обыкновенно извѣстныя дѣла въ силу 
особаго указа короля (Ьгеѵе) переводились изъ суда барона или 
сотни въ судъ короля; дѣла эти или рѣшались королевскою куріей 
или особыми комиссіями королевскихъ судей Оизіісіагіі), которые 
Ѣздили по областямъ и дѣйствовали въ тѣсной связи съ выбор¬ 
ными *) людьми отъ графствъ и сотенъ, т. е. въ союзѣ съ обще¬ 
ственными силами. Прибывъ на мѣсто, судьи вызывали свѣдущихъ 
людей изъ округа; такъ, напримѣръ, отъ графства являлись 12 по¬ 
мѣщиковъ, рыцарей графства, какъ ихъ называли. Эти 12 предста¬ 
вителей отъ мѣстности давали подъ присягою показанія относительно 
обстоятельствъ и условій дѣла и устанавливали факты 2 ), послѣ чего 
короннымъ судьямъ оставалось лишь произнести приговоръ и примѣ¬ 
нить тотъ или другой параграфъ общаго для всего государства права. 
Постепенно образовался цѣлый рядъ опредѣленныхъ дѣлъ, которыя 
отнимались королевскимъ судомъ у судовъ мѣстныхъ и феодальныхъ; 
то были: дѣла о земельной собственности, дѣла, которыя баронъ 
отказался разбирать въ своемъ судѣ, дѣла уголовныя: о возстаніяхъ, 
убійствахъ, иоджогахъ, грабежахъ и т. д. Несмотря на то, что ко- 


1) Такъ какъ практически вся сотня, еее графство не могли давать своихъ 
показаній, ради которыхъ собственно къ нимъ и обращались зивіісіагіі. 

2 ) Участіе мѣстныхъ представителей въ судѣ коровы позднѣе послужило 
основапіеыъ для суда присяжныхъ, дѣйствующаго теперь во всѣхъ государ¬ 
ствахъ Европы. Постепенно изъ состава представителей, дающихъ только 
показанія въ судахъ графствъ и сотенъ, выдѣляются нѣсколько помѣщиковъ, 
которые вызваны уже для того, чтобы разобрать представленныя доказатель¬ 
ства, составить убѣжденіе и рѣшить дѣло по совѣсти. 




рый король, помимо суда, взыскивалъ съ преступника за то, чтобы 
вновь принять его подъ свою защиту и покровительство (пре¬ 
ступникъ, какъ говорили тогда, отдавалъ себя на шізегісоггііа 
ге&із —на милость короля). Эти штрафы подвергали безграничному 
произволу личность и имущество каждаго, такъ какъ число слу¬ 
чаевъ, когда взимался ашегсіашепіиш, п размѣры его были разно¬ 
образны до безконечности (атегсіашепілт угрожалъ даже той опе¬ 
каемой владѣлицѣ леннаго позіѣстья, которая не послѣдовала при¬ 
глашенію выйти замужъ), и часто миръ короля (шізегісогсііа ге&із) 
покупался за очень высокую цѣну. Какъ дорого стоилъ населенію 
судъ короля, какъ тяжелы были повинности, съ пимъ сопряжен¬ 
ныя, видно уже изъ того, что иногда, при появленіи королевскихъ 
судей въ мѣстности всѣ жители прятались въ лѣсъ. Такимъ обра- 
) зомъ, если развитіе сильной королевской власти въ иныхъ отно¬ 
шеніяхъ было выгодно для благосостоянія народа, то съ другой 
стороны, общество не мало терпѣло отъ произвола и эгоизма пра¬ 
вительства. Особенно тяготились одностороннимъ развитіемъ коро¬ 
левской власти феодалы: въ поборахъ, производимыхъ королемъ, 
въ его вмѣшательствѣ въ область суда, они видѣли нарушеніе 
своихъ исконныхъ правъ, установившихсн въ силу обычая, при- 
знаніе котораго было обязательнымъ и для сюзерена. Такъ посте¬ 
пенно подготовлялась почва для выраженія общественнаго недо¬ 
вольства. 

Ѳома И во второй разъ церковь въ лицѣ Ѳомы Бекета, архіепн- 

Вѳкѳтъ. скопа кентерберійскаго, выступаетъ выразительницею этого недо¬ 
вольства и защитницею интересовъ народа. Непомѣрный финансовый 
гнетъ государства надъ обществомъ вызываетъ протестъ Бекета. 
Онъ отказывается отъ имени своей епархіи и всего духовенства 
признать постоянною ту подать, которая уплачивалась на содержа¬ 
ніе шерифовъ; но мнѣнію Бекета, для ея утвержденія было необхо¬ 
димо каждый разъ согласіе всѣхъ вассаловъ. При этомъ Бекетъ 
настаивалъ, что церковь, во всякомъ случаѣ, пельзя облагать безъ 
ея согласія. Отказъ Бекета вполнѣ отвѣчалъ завѣтнымъ стремле¬ 
ніямъ всего феодальнаго общества. Но не одни произвольные по¬ 
боры и подати вызывали сопротивленіе Бекета; еще энергичнѣе 
возстаетъ онъ противъ вліянія королевской власти въ сферѣ 
суда. Отбирая дѣла у мѣстныхъ и феодальныхъ судовъ, король 
также дѣлалъ попытки ограничить и судъ церковный. Но Бекетъ 
стремится отстоять судебную самостоятельность церкви, которая, 
будучи крупнымъ феодальнымъ владѣльцемъ и составляя особый 



міръ въ государствѣ, должна имѣть право суда надъ духовенствомъ 
и населеніемъ церковныхъ земель. Кромѣ того, церковь заявляла 
претензію на разборъ многихъ дѣлъ, возникавшихъ между свѣт¬ 
скими лпцамп, напр., дѣлъ по семейпому праву, по завѣщаніямъ, по 
нарушеніямъ договоровъ, закрѣпленныхъ клятвой. Однако, вначалѣ 
онъ потерпѣлъ пораженіе въ этой борьбѣ. Государственная власть 
не могла примириться съ независимостью церковнаго суда. Церковь 
слишкомъ снисходительно относилась къ проступкамъ духовныхъ лицъ 
и своихъ подданныхъ, а эти послѣдніе, чувствуя за собою могуще¬ 
ственнаго покровителя, безнаказанно совершали уголовныя пре¬ 
ступленія и нарушенія гражданскаго права. Чтобы прекратить такое 
положеніе дѣлъ, король созвалъ съѣздъ въ Кларендонѣ (1164 г.), съ 
участіемъ свѣтскихъ и духовныхъ магнатовъ. Тщетно Бекетъ ста¬ 
рался отстоять независимость и права церкви; оставленный архі¬ 
епископомъ іоркскимъ и лондонскимъ, онъ вынужденъ былъ усту¬ 
пить и подписать такъ называемыя Кларевдонскія постановленія. Эти 
постановленія обезпечивали государственной власти ея вліяніе въ цер¬ 
ковномъ судѣ. Кромѣ того, постановленія требовали, чтобы апелляція 
(просьба о пересмотрѣ дѣла) въ дѣлахъ, подлежащихъ церковнымъ 
судамъ, съ этихъ поръ направлялась не къ ііапѣ, а къ королю; 
въ то же время строго воспрещался духовнымъ лицамъ выѣздъ изъ 
Англіи безъ разрѣшенія короля. Вскорѣ затѣмъ Бекетъ бѣжалъ во 
Францію. Но, обманувшись въ надеждѣ найти поддержку у папы *), 
онъ примирился съ Генрихомъ и возвратился въ Англію. Прибывъ въ 
отечество, онъ тотчасъ замѣтилъ, что произволъ и эгоизмъ коро¬ 
левской власти давно успѣли заронить во всѣхъ недовольство и 
объединили всѣ классы народа для общаго сопротивленія. При 
своемъ въѣздѣ въ Лондонъ, онъ былъ торжественно встрѣченъ на¬ 
родомъ, какъ его главный заступникъ противъ корыстолюбія и 
произвола короля и его чиновниковъ. Всѣ помнили, что Бе¬ 
кетъ не только открыто и смѣло отказалъ королю въ уплатѣ 
налога для содержанія шерифовъ, но и отстаивалъ судъ, въ 
которомъ господствовали принципы болѣе гуманнаго канониче¬ 
скаго права, чѣмъ въ судѣ государства. Опираясь на сочувствен¬ 
ное отношеніе народа, Бекетъ и по возвращеніи продолжалъ 
свою борьбу съ королемъ. Во время этой борьбы Бекетъ былъ 
убитъ людьми, желавшими услужить королю. Но смерть примаса 

1) Занятый борьбою съ Фридрихомъ Барбароссой, папа Александръ III 
пе хотѣлъ ссориться съ королемъ Англіи, изъ боязни, чтобы послѣдній не 
принялъ сторону императора. 
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была пораженіемъ для Генриха. Она вызвала взрывъ національ¬ 
наго негодованія. Ореолъ мученика окружилъ Бекета; его пред¬ 
ставляли заступникомъ народа противъ обидъ государства. Самъ 
Генрихъ былъ такъ потрясенъ этимъ событіемъ, что добровольно 
отказался отъ главной части Кларендонскихъ постановленій, т. е. 
отъ нрава апелляціи и запрещенія выѣзда, удержавъ лишь право 
вмѣшательства въ судопроизводство церкви. Такъ закончилось это 
вторичное столкновеніе государства и церкви, которая на этотъ 
разъ, явившись выразительницею протеста общественнаго, опира¬ 
лась уже на живое сочувствіе всѣхъ классовъ общества. 

Сыновья Такимъ образомъ, быстрое развитіе власти англійскихъ королей, 

Генриха II. которые, вступивъ на путь государственнаго вліянія, неизбѣжно 

должны были ограничить самостоятельность мѣстныхъ обществъ и 
частныхъ лицъ и наносить ущербъ матеріальнымъ интересамъ 
послѣднихъ, вызвало реакцію (обратное воздѣйствіе) со стороны 
общества. Эта реакція крѣпнетъ и развивается въ царствованіе 
преемниковъ Генриха II. Первый изъ нихъ, Ричардъ Львиное 
Сердце (1189 — 1199), большую часть царствованія провелъ внѣ 
Англіи, сначала въ крестовомъ походѣ, затѣмъ въ плѣну, а въ 
послѣдніе годы жизни, въ борьбѣ съ французскимъ королемъ. 
Продолжительное отсутствіе Ричарда значительно содѣйствовало 
паденію личнаго авторитета королевской власти и сдѣлало яснымъ 
для общества, что порядокъ и исправное теченіе государствен¬ 
ныхъ дѣлъ (руководимыхъ въ отсутствіе Ричарда его сановни¬ 
ками) зависятъ не столько отъ присутствія самой особы власти¬ 
теля, сколько отъ прочности и совершенства государственныхъ 
учрежденій. Эта мысль получила дальнѣйшее развитіе въ царство¬ 
ваніе брата Ричарда Іоанна Безземельнаго. Въ данномъ случаѣ 
личная дѣятельность короля оказалась рѣшительно вредною для 
благосостоянія и чести страны. Какъ прежде, такъ и теперь впе¬ 
реди всѣхъ недовольныхъ стояла церковь. Продолжая борьбу го- 
сударства съ церковью, Іоаннъ отказался признать архіепископомъ 
кентерберійскимъ Стефана Лангтона, на избраніи котораго наста¬ 
ивалъ папа Иннокентій III. Своимъ рѣзкимъ образомъ дѣйствій, 
отказомъ принять Лангтона, конфискаціею церковныхъ имуществъ 
и изгнаніемъ изъ Англіи канониковъ кентерберійскаго капитула (брат¬ 
ства), избравшихъ Лангтона, Іоаннъ навлекъ интердиктъ на страну. 
Церковныя требы не отправлялись, религіозное настроеніе тѣхъ, у 
кого рождались дѣти или умирали родные, было очень тягостнымъ. 
Такъ продолжалось нѣсколько лѣтъ. Наконецъ, въ 1212 году папа, 
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побуждаемый жалобами англійскихъ епископовъ, пригрозилъ Іоанну 
лишеніемъ трона и разрѣшилъ его подданныхъ отъ присяги, извѣстивъ 
о томъ его врага, французскаго короля Филиппа Августа. Тогда 
Іоаннъ рѣшилъ смириться. Теперь онъ унижался настолько лее безгра¬ 
нично, насколько прежде былъ крутъ, дерзокъ н высокомѣренъ. Въ 
1213 году оігь примирился съ папою, принялъ Лаштона и призналъ 
Англію папскимъ леномъ, обязавшись за себя и за своихъ преемни¬ 
ковъ платить папѣ ежегодную дань въ 1000 фунтовъ стерлинговъ. 
Такимъ образомъ, Англія испытала крайнюю степень униженія, бла¬ 
годаря своему королю. Принятіе Іоанномъ Англійскаго королевства 
въ ленъ изъ рукъ папскаго прелата глубоко возмутило всю націю; 
Такъ же неудачны были и всѣ другія его предпріятія и дѣйствія. 

Вступивъ въ борьбу съ Филиппомъ Августомъ, который былъ сю¬ 
зереномъ англійскихъ королей, такъ какъ послѣдніе имѣли владѣ¬ 
нія во Франти, Іоаннъ потерялъ значительную часть своихъ фран¬ 
цузскихъ леновъ (Нормандію, Тюрэнь, Мэнъ, Анжу, Пуату), и всѣ 
попытки воротитъ эти земли окончились неудачею. Эта война сто¬ 
ила Англіи очень дорого. Почти ежегодно король требовалъ отъ 
своихъ вассаловъ разныхъ сборовъ и пошлинъ, въ случаѣ отказа 
прибѣгая къ насиліямъ. Въ 1200 году Іоаннъ собралъ по 3 шил¬ 
линга съ каждой обработанной гайды *)• Въ 1203 году король, 
ссылаясь на то, что онъ потерялъ свои заморскія владѣнія по винѣ 
покинувшихъ его бароновъ, предписалъ сборъ седьмой чаоти до¬ 
хода еъ движимаго имущества вассаловъ. Въ 1204 г. бароны даютъ 
королю субсидію въ 27 а марки. Въ 1205 году король съ значи¬ 
тельнымъ войскомъ отплылъ изъ Портсмута, но черезъ три дня 
причалилъ къ берегу Англіи и потребовалъ отъ вассаловъ огром¬ 
ный сборъ (ресипіат іпйпііат), за то, что они отказались ему 
сопутствовать. Такъ поступалъ онъ и въ слѣдующіе года. Своими 
правами сюзерена онъ пользуется для различныхъ злоупотребленій, 


дѣйствуя притомъ съ такимъ произволомъ, который напоминаетъ 
время Вильгельма Рыжаго. Многія знатныя фамиліи были разорены 
или изгнаны, сыновья нѣкоторыхъ вассаловъ взяты, какъ заложники, 
въ обезпеченіе вѣрности ихъ отцовъ, вдовы и дѣвицы, наслѣдницы 
леновъ, продавались съ аукціона клевретамъ короля. Такою поли¬ 
тикой и .такимъ образомъ дѣйствій Іоаннъ не замедлилъ вызвать 
общественное сопротивленіе. 


7 Гайда—земельная мѣра: участокъ такой величины, какой можно обра¬ 
ботать въ годъ при помощи плуга, запряженнаго восемью волами. 
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Національ- ^ Къ этому времени вражда норманской и саксонской національ¬ 
ная оппо- ности, создавшая когда-то могущество королевской власти, уже 
8иція. улеглась и затихла. Проживъ совмѣстно полтораста лѣтъ подъ ру¬ 
ководствомъ единой церкви, подъ единою королевскою властью, при 
общей системѣ управленія, при одинаковомъ мирѣ и подъ равнымъ 
гнетомъ, обѣ національности успѣли забыть раздѣлявшую ихъ 
прежде рознь и слились въ одну могучую народность съ преобла¬ 
даніемъ англо-саксонскихъ элементовъ въ составѣ .языка, обыча¬ 
яхъ и народномъ характерѣ, отличительными чертами котораго 
являются трезвость взгляда, стойкость и упорство, спасшія, по 
выраженію одного изъ историковъ, свободу Англіи *). Но не только 
все населеніе сплотилось въ один^ народъ, каждое сословіе по¬ 
чувствовало себя могущественнымъ, самостоятельнымъ цѣлымъ. 
Какъ и въ другихъ сферахъ жизни, и здѣсь обнаружилось вліяніе 
основного явленія этой эпохи европейской исторіи—крестовыхъ по¬ 
ходовъ. Эти походы распространили среди вассаловъ сознаніе важ¬ 
ности тяжело-вооруженнаго рыцарства, укрѣпили въ нихъ рыцар¬ 
скій духъ и выработали общія рыцарскія понятія, которыя стали 
соединительнымъ звеномъ для всѣхъ вассаловъ, независимо отъ 
степени ихъ могущества и богатства, и побуждали противодѣй- 
ствовать абсолютизму сюзерена. Съ другой стороны, торговые и 
денежные обороты, получившіе большое развитіе со временъ кре¬ 
стовыхъ походовъ, увеличили богатство, силу' и самостоятельность 
многихъ городовъ Англіи. Когда, такимъ образомъ, окрѣпли всѣ 
части общества, тогда сталъ возможенъ союзъ ихъ для борьбы 
съ деспотизмомъ. 

Во главѣ недовольныхъ стали нѣсколько бароновъ сѣверной 
Англіи. Они ждали только удобнаго случая, чтобы оружіемъ при¬ 
нудить Іоанна отказаться отъ незаконныхъ мѣръ и возвратиться 
къ порядку. Враждебное настроеніе бароновъ побудило Іоанна 
искать опоры въ населеніи королевскихъ селъ и городовъ. Кромѣ 
обычныхъ членовъ королевскаго съѣзда (витенагемота), бароновъ 
и непосредственныхъ королевскихъ вассаловъ, Іоаннъ въ 1213 году 

Разумѣется, и норманскій элементъ оставилъ свой слѣдъ въ народ¬ 
номъ характерѣ: такъ склонность англичанъ къ отвоеванію всякаго рода правъ 
и ихъ способность къ энергичной борьбѣ ведутъ, быть можетъ, свое начало 
отъ воинственныхъ стремленій норманскаго характера; вліянію норманскаго 
элемента приписываютъ, между прочимъ, и страсть англичанъ къ спорамъ: 
сутяжничество и до сихъ поръ представляетъ отличительную черту Француз¬ 
ской Нормандіи. 



вызываетъ на съѣздъ въ Сентъ-Альбансѣ старосту и четырехъ депута¬ 
товъ отъ каждаго королевскаго города. Наслѣдующемъ съѣздѣ, въ 
Оксфордѣ, по вызову короля являются 4 рыцаря отъ каждаго 
графства. Эти рыцари графствъ далеко не всѣ принадлежали къ 
числу прямыхъ вассаловъ Іоанна и, слѣдовательно, являлись на 
съѣздъ не какъ представители личной силы, а какъ выразители 
интересовъ земскихъ, общественныхъ, какъ представители всѣхъ 
свободныхъ землевладѣльцевъ, къ которымъ они сами принадле¬ 
жали. Но попытка Іоанна сблизиться съ средними классами обще¬ 
ства не имѣла успѣха, такъ какъ собраніе въ Альбансѣ прежде 
всего потребовало отъ короля прекращенія различныхъ злоупотре¬ 
бленій и возвращенія церкви тѣхъ привилегій н правъ, которыхъ 
она лишилась во время борьбы короля съ папою. Въ 1214 году 
Іоаннъ совершилъ неудачный походъ на Францію. Въ этотъ походъ 
онъ увелъ, кого только могъ, изъ бароновъ. Войска его потерпѣли 
пораженіе при Бувннѣ, но онъ, тѣмъ не менѣе, сталъ взыскивать 
ёзсиа^е (щитовую подать) съ тѣхъ вассаловъ, которые отказались 
участвовать въ этомъ походѣ. Тогда общественное негодованіе до¬ 
стигло крайнихъ предѣловъ. Сѣверные бароиы собрались въ Сентъ- 
Эдмундсѣ и открыли военныя дѣйствія противъ Іоанна. Не имѣя 
въ своемъ распоряженіи готоваго войска, Іоаннъ обѣщался всту¬ 
пить въ соглашеніе и требовалъ отсрочки до Пасхи 1215 года. Ба¬ 
роны изъявили согласіе и разошлись. Король между тѣмъ обратился 
къ покровительству папы. Онъ подтвердилъ свою ленную зависи¬ 
мость отъ него и далъ обѣтъ принять участіе въ крестовомъ по¬ 
ходѣ. Желая поддержать Іоанна, папа пригрозилъ отлученіемъ не¬ 
покорнымъ баронамъ и предписалъ уплатить въ пользу короля щи¬ 
товыя деньги. Тогда бароны снова взялись за оружіе. Къ преж¬ 
нимъ врагамъ короля примкнули баропы средней и южной Англіи, 
жители Уельса и шотландскій король Александръ. Возставшіе 
объявили себя „войскомъ Бога и святой церкви" и открыли воен¬ 
ныя дѣйствія. Когда богатый городъ Лондонъ, столица всего ко¬ 
ролевства, присоединился къ возставшимъ, и укрѣпленные города 
одинъ за другимъ пачали переходить въ руки бароновъ. Скоро 
Іоапнъ былъ оставленъ даже своими немногочисленными сторонни¬ 
ками. Глава королевской партіи, лордъ Пемброкъ, перешелъ на 
сторону противниковъ и ограничился ролью посредника между двумя 
враждебными партіями. Еще раньше сторону возставшихъ принялъ 
архіепископъ Лангтонъ, бывшій дотолѣ посредникомъ между коро¬ 
лемъ и баронами. Иннокентій III, назначивъ своего друга Стефана 



Законы 
Эдуарда 
Исповѣд¬ 
ника и 
грамота 
Генриха I. 


Лаштона архіепископомъ кентерберійскимъ, думалъ утвердить влія¬ 
ніе римскаго престола въ Англіи, но обманулся въ своихъ ожида¬ 
ніяхъ. Истый англичанинъ и патріотъ, Стефанъ Лангтонъ явился 
противникомъ властолюбивыхъ и корыстолюбивыхъ притязаній Рима 
и сторонникомъ возстанія бароновъ противъ Іоанна. Вопреки тре¬ 
бованіямъ папскаго уполномоченнаго, онъ отказался отлучить отъ 
церкви возставшихъ бароновъ. Наконецъ, Іоаннъ, покинутый почти 
всѣми (при немъ осталось только семь рыцарей), согласился удо¬ 
влетворить противниковъ. 15 іюня 1215 года сошлись обѣ сто¬ 
роны въ долинѣ Реннимеда на Темзѣ, и король своею печатью 
скрѣпилъ требованія бароновъ. На основаніи этихъ требованій че¬ 
резъ нѣсколько дней была составлена знаменитая Великая Хартія 
Вольностей (Ма^па СЬагіа ІДЪегіаіиш), положившая первое фор¬ 
мальное основаніе англійской свободѣ и тѣмъ учрежденіямъ, ко¬ 
торыя являются ея выраженіемъ и обезпеченіемъ. 


ГЛАВА И. 

Великая Хартія Вольностей. 

Еще прежде чѣмъ бароны взялись за оружіе, архіепископъ 
Стефанъ Лангтонъ на съѣздѣ въ Лондонѣ (1213 г.) напомнилъ 
имъ обѣщаніе Іоанна соблюдать законы Эдуарда Исповѣдника, дан¬ 
ное королемъ въ Уинчестерѣ во время примиренія съ папою, когда 
архіепископъ снялъ съ него отлученіе. Кромѣ того, Лангтонъ ука¬ 
залъ баронамъ на давно забытую грамоту короля Генриха I *), на 
основаніи которой они могли, по его мнѣнію, требовать возстанов¬ 
ленія своихъ утраченныхъ вольностей. Законы Эдуарда Испо¬ 
вѣдника не представляли на самомъ дѣлѣ постановленій короля 
Эдуарда; подъ этимъ именемъ извѣстны были составленные го¬ 
раздо позднѣе (повидимому, въ XII вѣкѣ) частными лицами сбор¬ 
ники англо-саксонскаго права, насколько послѣднее примѣнялось 
въ періодъ норманскаго владычества. Если подъ законами Эду¬ 
арда Исповѣдника разумѣлось саксонское право, то грамота Ген¬ 
риха I была документомъ феодальнаго нрава. Генрихъ I незаконно 
занялъ англійскій престолъ, такъ какъ больше правъ на него 


1) Возвращенія къ положеніямъ этой грамоты требовалъ и съѣздъ, созван¬ 
ный Іоанномъ въ Сентъ-Альбансѣ въ 1213 году. 
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имѣлъ герцогъ нормандскій Робертъ. Чтобы отстоять свое поло¬ 
женіе противъ притязаній Роберта, Генрихъ долженъ былъ опи¬ 
раться на сочувствіе своихъ подданныхъ. Необходимость располо¬ 
жить ихъ къ себѣ заставила Генриха въ началѣ своего царство¬ 
ванія даровать вассаламъ грамоту, цѣлью которой было прекра¬ 
щеніе произвола и злоупотребленій эпохи Вильгельма. Эта грамота 
представляла феодальный договоръ между вассалами и сюзереномъ. 
Въ немъ обезпечивались миръ и права церкви, ограничивался про¬ 
изволъ короля при взиманіи релифа. Король обѣщалъ безпрепят¬ 
ственно давать согласіе на браки наслѣдницъ, признавалъ, что 
вдова должна получать опредѣленную часть владѣнія и не можетъ 
быть противъ воли принуждаема къ вступленію въ бракъ, что вас¬ 
салы не будутъ подвергаться произвольнымъ штрафамъ за про¬ 
ступки противъ сюзерена. Рыцарь, несшій личную службу въ вой¬ 
скѣ, былъ признанъ свободнымъ отъ уплаты военной подати. 
При рѣшеніи судебныхъ дѣлъ король обѣщалъ руководиться за¬ 
конами Эдуарда Исповѣдника въ томъ видѣ, какъ установилъ ихъ 
Вильгельмъ I со своими баронами. Замѣчательна одна особенность 
грамоты Генриха 1: ограничивая короля по отношенію къ васса¬ 
ламъ, она налагала тѣ же ограниченія и на бароновъ по отноше¬ 
нію къ подвассаламъ. Очевидно, бароны уже сознавали, что для 
успѣшной борьбы съ королемъ необходимо привлечь къ своему 
союзу все общество и дѣйствовать безкорыстно, т. е. въ свою оче¬ 
редь сдѣлать уступки своимъ подчиненнымъ. 

Когда указанная Лангтономъ грамота Генриха I была прочтена 
баронамъ, всѣ съ радостью поклялись, не жалѣя жизни, сражаться 
за такія права, и вскорѣ послѣ съѣзда въ аббатствѣ Сентъ-Эд- 
мундсѣ (1214 г.) бароны потребовали отъ Іоанна возстановленія 
законовъ Эдуарда и Хартіи Генриха I (1215 г.)- Итакъ, бароны, 
съ одной стороны, желали, чтобы король соблюдалъ обычное са¬ 
ксонское право, которое дѣйствовало и во время его предшествен¬ 
никовъ, хотя послѣдніе и склонны были его нарушать; съ другой 
стороны, они требовали признанія тѣхъ феодальныхъ правъ, ко¬ 
торыя были дарованы имъ еще грамотою Генриха I. Эти стремле¬ 
нія бароновъ являются исходными пунктами Великой Хартіи Воль¬ 
ностей. 

Великая Хартія представляетъ прежде всего феодальный дого¬ 
воръ, опредѣляющій права вассаловъ и сюзерена. Она въ значи¬ 
тельной степени повторяетъ параграфы грамоты Генриха I. Однако 
въ ней есть и особенности, какихъ мы не найдемъ въ грамотѣ 
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Генриха. Великой Хартіи предшествовало столѣтіе, во время ко¬ 
тораго въ противоположность феодальнымъ условіямъ начали уже 
слагаться новыя государственныя отношенія. Впослѣдствіи разви¬ 
тіе государственности привело Англію къ объединенію и превратило 
разрозненное феодальное общество въ однородную массу гражданъ, 
подчиняющихся однимъ и тѣмъ же законамъ. Хотя въ XII вѣкѣ 
эти новыя отношенія только что зарождались, однако ихъ вліяніе 
уже отражается на составѣ Великой Хартіи. Нѣкоторые изъ ея 
параграфовъ были вызваны желаніемъ положить предѣлъ тому про¬ 
изволу и злоупотребленіямъ, которые допускалъ король, развивая 
государственный характеръ своей власти. Эти параграфы не только 
не утратили своего смысла съ исчезновеніемъ феодализма, но даже 
получили болѣе широкое примѣненіе съ развитіемъ новыхъ госу¬ 
дарственныхъ отношеній и стали основаніемъ новаго государствен¬ 
наго порядка. 

Права Великая Хартія начинается обращеніемъ Іоанна къ своимъ ду- 

цервви. ховнымъ и свѣтскимъ вассаламъ, шерифамъ, судьямъ и другимъ 

чиновникамъ. За этимъ обращеніемъ, въ которомъ были перечи¬ 
слены всѣ королевскіе титулы, слѣдовало объявленіе отъ имени 
короля, что, по внушенію Бога, онъ для спасенія души своей и 
всѣхъ предшественниковъ и преемниковъ, ради славы Божіей, ве¬ 
личія святой Церкви и блага королевства, по совѣту своихъ ду¬ 
ховныхъ и свѣтскихъ вассаловъ (слѣдуютъ ихъ имена), жертвуетъ 
Богу и навсегда подтверждаетъ за себя и за своихъ преемниковъ 
прежде всего, что англійская церковь должна быть свободна и со¬ 
хранить свои права и вольности. Въ этомъ случаѣ Великая Хар¬ 
тія была сходна съ грамотою Генриха I, которая точно также раньше 
всѣхъ другихъ уступокъ обезпечивала права и миръ церкви. Цер¬ 
ковь, какъ самая могущественная часть феодальнаго общества, всегда 
стоявшая во главѣ недовольныхъ, естественно, требовала освяще¬ 
нія своихъ правъ прежде всего. Въ параграфѣ первомъ Великой 
Хартіи король обѣщается, что будетъ соблюдать ранѣе изданную 
имъ хартію (15 января 1214 года) о свободѣ церковныхъ выбо¬ 
ровъ. Согласно этой хартіи, выборы высшихъ и низшихъ прела¬ 
товъ должны были производиться свободно во всѣхъ церквахъ, и 
король долженъ утверждать ихъ, если только для отказа не бу¬ 
детъ основательной причины. Затѣмъ, въ Великой Хартіи слѣ¬ 
дуетъ рядъ параграфовъ, которые касаются ограниченія верхов¬ 
ныхъ правъ сюзерена. Они расположены безпорядочно, но по сво¬ 
ему содержанію могутъ составить четыре опредѣленныхъ группы: 
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параграфы, касающіеся 1) феодальныхъ повинностей, 2) судоустрой¬ 
ства, В) регалій, 4) правъ, принадлежащихъ отдѣльнымъ обще¬ 
ствамъ . 

Что касается феодальныхъ повинностей, то Великая Хартія Феодальныя 
является подтвержденіемъ и продолженіемъ грамоты Генриха I, повинности, 
т. е. устанавливаетъ размѣръ релифа (платы при передачѣ лена— 
съ графа—100 фунт, стерлинговъ, съ барона 100 фунт, стерл., 
а съ рыцарскихъ леновъ—100 полновѣсныхъ шилл.—ст. 2), затѣмъ 
требуется, чтобы сюзеренъ во время опеки держалъ въ хорошемъ со¬ 
стояніи владѣнія опекаемыхъ (ст. 4 и 5), и подтверждается поста¬ 
новленіе грамоты Генриха о вдовѣ вассала (ст. 7* и 8). Но осо¬ 
бенно важно постановленіе Хартіи о субсидіяхъ (денежныхъ посо¬ 
біяхъ) королю. За исключеніемъ трехъ обычныхъ случаевъ: выкупа 
короля изъ плѣна, посвященія въ рыцари его старшаго сына и 
выдачи замужъ его старшей дочери, „всякія щитовыя деньги (зсп- 
іа&іа) и субсидіи (аихіііа),—гласитъ параграфъ 12-й,—пурть назна¬ 
чаются въ нашемъ королевствѣ только общимъ нашего королевства 
собраніемъ (рег сотпшпе сопзііішп ге&пі позігі) и . Итакъ, необхо¬ 
димо согласіе на подати со стороны тѣхъ, кто ею облагается. Это 
постановленіе чисто феодальное по своему происхожденію. Дѣй¬ 
ствительно, средневѣковый вассалъ, обладая верховными пра¬ 
вами, былъ государемъ въ своемъ помѣстьѣ; но ни одного госу¬ 
даря нельзя обложить данью безъ его согласія. Поэтому, если сю¬ 
зерену необходима была денежная помощь вассаловъ, онъ долженъ 
былъ созвать ихъ и получить отъ нихъ согласіе на подать подобно 
тому, какъ предводитель союза можетъ пользоваться силами своихъ 
союзниковъ только съ согласія послѣднихъ. Ботъ почему въ од¬ 
ной изъ слѣдующихъ статей Великой Хартіи—14-й приведено отъ 
имени короля такое обязательство: „При созывѣ же общаго госу¬ 
дарственнаго собранія для назначенія субсидіи... или щитовыхъ 
денегъ приглашали бы мы ^архіепископовъ, епископовъ, аббатовъ, 
графовъ и крупныхъ бароновъ личными призывными грамотами за 
нашею печатью; а кромѣ того, черезъ шерифовъ и нашихъ бал- 
лифовъ 2 ) окружною грамотой приглашали всѣхъ тѣхъ, которые 
держатъ феоды непосредственно отъ насъ, къ опредѣленному дню*. 

Итакъ, достаточно держать феодъ (ленъ) непосредственно отъ ко¬ 
роля, т. е. принадлежать къ числу самостоятельныхъ членовъ фео- 


*) Т. е. король. 

2 ) Низшій чиновникъ въ облаетв но назначенію короля. 


ХГЕСТОМ. ПО ИСТ. СРЕД. ВѢКОВЪ. В. III. 


а 
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дальнаго государства, чтобы имѣть право голоса при обложеніи. 
Но этотъ феодальный принципъ, изложенный въ Великой Хартіи, 
съ развитіемъ новыхъ государственныхъ отношеній, сдѣлался од¬ 
нимъ изъ главныхъ государственныхъ правъ англійскаго народа. 
Оно заключается въ томъ, что англійскій народъ уплачиваетъ пра¬ 
вительству лишь тѣ подати, на которыя дали согласіе народные 
представители, собравшіеся въ парламентѣ. 

Судопроиз- Цѣлый рядъ статей Великой Хартіи касается судопроизводства, 
водотво. Бароны признали благодѣтельное вліяніе королевскаго вмѣшатель¬ 
ства въ область суда и права. Они стремились только уничтожить 
произвольный характеръ этого вмѣшательства, опредѣливъ, въ Ве¬ 
ликой Хартіи законныя границы и формы для всего, что сдѣлано было 
въ этой области еще при Генрихѣ П. Прежде всего постановлено 
было, чтобы судъ по гражданскимъ дѣламъ не слѣдовалъ, какъ 
это было въ обычаѣ, за дворомъ короля; съ этихъ поръ онъ дол¬ 
женъ был> превратиться въ постоянное учрежденіе (ст. 17). Ко¬ 
миссіи странствующихъ судей должны четыре раза въ годъ объ¬ 
ѣзжать провинціи, чтобы при содѣйствіи м ѣстныхъ представителей 
рѣшать дѣла, подсудныя королю (при этомъ опредѣлялись и слу¬ 
чаи подсудности) (ст. 18). Шерифамъ и мѣстнымъ чиновникамъ 
запрещено было рѣшать дѣла, въ которыхъ замѣшаны интересы 
короны (ріаеііа согопае: дѣлами такого рода считались уголовныя 
преступленія, такъ какъ въ этомъ случаѣ нарушались интересы 
короля, какъ охранителя общественнаго порядка). „Никому мы *) 
не продадимъ, не откажемъ и не отсрочимъ права и справедливо¬ 
сти*, сказано въ 40-мъ параграфѣ Хартіи. Хотя такимъ образомъ 
бароны признали значеніе королевскихъ судовъ, однако Хартія 
сдѣлала сравнительно мало для развитія и упроченія этихъ судовъ 
въ королевствѣ. Проявившіеся позднѣе эгоистическіе взгляды выс¬ 
шихъ классовъ феодальнаго общества задержали развитіе системы 
объѣздныхъ судовъ, которые были окончательно устроены только 
статутами Эдуарда I и II. Уже при второмъ пересмотрѣ Хартіи 
(1217 г.) феодалы, стремясь сохранить свою судебную власть 
надъ подчиненнымъ имъ населеніемъ, ограничили вліяніе короля 
въ судебной области 2 ). Изъ всѣхъ судебныхъ параграфовъ 
Хартіи особенное значеніе имѣютъ параграфы 20-й и 39-й, 

Т.-е. король. 

2) Въ 1217 году было постановлено, чтобы объѣзды судей вмѣсто 4 разъ, 
производились лишь одинъ разъ въ годъ. Кромѣ того, многія дѣла были изъ¬ 
ят^ изъ вѣдѣнія объѣздныхъ судей и переданы другимъ учрежденіямъ. 



такъ какъ они являются первоначальнымъ выраженіемъ нѣкото¬ 
рыхъ важныхъ особенностей современной государственной жизни 
Англіи. Параграфъ 20-й Хартіи полагалъ предѣлъ системѣ атпег- 
сіатепі-шп’а (административныхъ взысканій), требуя, чтобы штрафъ 
(ашегсіашеиіиіп) соотвѣтствовалъ размѣру проступка, чтобы ви¬ 
новному при наложеніи штрафа были оставлены средства къ со¬ 
держанію: купцу—товаръ, крестьянину—земледѣльческія орудія и 
рабочій скотъ. Кромѣ того, въ назначеніи штрафовъ должны были 
участвовать члены общины или (но § 21) пэры 1 2 ) провинившагося. 

Такимъ образомъ, стѣснялся произволъ королевскихъ чиновниковъ, 
заинтересованныхъ въ увеличеніи штрафа, и уничтожалась всякая 
возможность произвольныхъ административныхъ взысканій помимо 
суда—особенность, которая отличаетъ и современную Англію. По¬ 
добнымъ же образомъ параграфомъ. 39-мъ ограничивается произ¬ 
волъ короля и по отношенію къ свободѣ отдѣльной личности. „Ни 
одинъ свободный человѣкъ,—говорится въ этомъ параграфѣ,—не 
будетъ схваченъ, посаженъ въ тюрьму, лишенъ имущества, постав¬ 
ленъ внѣ закона, изгнанъ или какимъ-либо образомъ подвергнутъ 
убытку; мы -) не пойдемъ противъ него и не пошлемъ на него 
иначе, какъ но законному приговору его пэровъ или по закону 
страны". Эта статья, представляя подтвержденіе старинныхъ сак¬ 
сонскихъ законовъ, также требовавшихъ правовой охраны лично¬ 
сти и имущества, является основаніемъ гражданской свободы Ан¬ 
гліи. Въ XVII столѣтіи изъ нея выработался знаменитый законъ 
„НаЪеаз Согриз", по которому каждый англичанинъ владѣетъ сво¬ 
имъ тѣломъ, т. е. владѣетъ гражданскою свободой, поставленною 
подъ охрану законовъ. Личная свобода гражданъ англійскаго ко¬ 
ролевства охранялась и параграфомъ 42-мъ, который обезпечивалъ 
каждому право свободнаго передвиженія и по водѣ и но сушѣ, 
выѣзда изъ государства и возвращенія въ него. 

Къ третьей группѣ относятся тѣ статьи, которыя ограничи- Регаліи и 
ваютъ регаліи (привилегіи короля). Хартія требуетъ (§ 47), чтобы корпораціи, 
со всѣхъ лѣсовъ и рѣкъ, отобранныхъ въ правленіе Іоанна для 
королевской охоты, было снято запрещеніе (обыкновенно въ ото¬ 
бранныхъ мѣстностяхъ никому не дозволялось ни жать, ни охо¬ 
титься). Стѣсняется право постоя и реквизиціи, т. е. право ко¬ 
ролевскихъ судей, явившихся въ мѣстность, требовать отъ насе- 


1 ) Нэры=равиые: люди того же класса. 

2 ) Т. е. король. 
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ленія хлѣба, безъ немедленной уплаты денегъ, брать лошадей и 
подводы для разъѣздовъ или пользоваться лѣсомъ, безъ согласія 
хозяина (ст. 28, 30, 31). 

Послѣдняя группа статей Хартіи утверждаетъ права отдѣль¬ 
ныхъ обществъ (корпораціи). Такъ, напримѣръ, первый параграфъ 
касается правъ церкви, параграфъ 13-й обезпечиваетъ вольности 
и свободные обычаи Лондона и другихъ городовъ, общинъ, бур¬ 
говъ и портовъ. По параграфу 12-му поборы съ города Лондона 
слѣдовало взимать въ томъ же порядкѣ, какъ и съ королевскихъ 
вассаловъ. По параграфу 23-му ни одинъ городъ й ни одинъ сво¬ 
бодный землевладѣлецъ не могутъ быть принуждаемы къ постройкѣ 
плотовъ и мостовъ, если такая, обязанность не существовала 
раньше. 

Наконецъ, одинъ параграфъ Великой Хартіи — 61-й—имѣетъ 
цѣлью воспрепятствовать нарушенію договора со стороны короля. 
Комиссія изъ 25 вооруженныхъ бароновъ обязывалась парагра¬ 
фомъ 61-мъ слѣдить за соблюденіемъ договора и всячески пре¬ 
слѣдовать короля въ случаѣ, если Хартія будетъ имъ нарушена. 

Особенностью Великой Хартіи, по сравненію съ подобными же 
грамотами на материкѣ, былъ всесословный ея характеръ, обез¬ 
печивавшій ей дальнѣйшее существованіе и развитіе. И на конти¬ 
нентѣ, во Франціи, напримѣръ, общество вступало въ XIV в. въ 
договоръ съ королемъ, однако оно не было въ состояніи навсегда 
обезпечить свои политическія права, такъ какъ каждое сословіе 
дѣйствовало отдѣльно, хлопотало только о своихъ интересахъ. 
Между тѣмъ какъ во Франціи создаются сословныя грамоты, 
обезпечивающія права отдѣльныхъ частей общества, въ Англіи 
появляется Великая Хартія Вольностей, т. е. договоръ, обезпе¬ 
чивающій права всей націи, по крайней мѣрѣ ея свободной части. 
Различіе результатовъ зависѣло въ данномъ случаѣ отъ особен¬ 
ностей англійской жизни. Въ Англіи не было рѣзкой сословной 
розни, такъ какъ сильная королевская власть содѣйствовала болѣе 
тѣсному сплоченію общества. Бароны, не сдѣлавшись самостоя¬ 
тельными князьями, легко соприкасались съ рыцарями; послѣдніе 
почти незамѣтно переходили въ классъ простыхъ свободныхъ, а 
эти своими низшими ступенями сближались съ крѣпостными людьми. 
Въ то же время въ Англіи, въ областяхъ, на ряду съ властью 
барона, продолжали дѣйствовать и мѣстныя силы—собранія графствъ 
и сотенъ; естественно, что они должны были оказать свое влія¬ 
ніе и на рѣшеніе общегосударственнаго дѣла. Такъ какъ каж- 



— 69 — 

дое сословіе въ отдѣльности чуствовало свою слабость передъ силь¬ 
ною королевскою властью, то всѣ англичане живо сознавали необ¬ 
ходимость совмѣстныхъ дѣйствій. Та же особенность, которая 
отличаетъ грамоту Генриха I, свойственна и Великой Хартіи 
Вольностей. И въ томъ, и другомъ случаѣ бароны заботились не 
только о своихъ выгодахъ, но и о правахъ и привилегіяхъ дру¬ 
гихъ классовъ: горожанъ, мелкихъ свободныхъ, крестьянъ, куп¬ 
цовъ *) иногда даже въ ущербъ своимъ собственнымъ выгодамъ. 

Какъ король обязывался соблюдать постановленія Великой Хартіи 
по отношенію къ своимъ вассаламъ, такъ и всѣ духовные и свѣт¬ 
скіе сеньёры Англіи параграфомъ 60-мъ обязывались соблюдать 
ихъ по отношенію къ подвассаламъ. Всесословность Хартіи выра¬ 
зилась и въ составѣ той группы, которая договаривалась съ ко¬ 
ролемъ: въ нее входили не одни бароны, но также представители 
городовъ м церкви. Наконецъ, если Великая Хартія вначалѣ ка¬ 
салась только правъ „свободныхъ" лицъ, то это не помѣшало ей 
впослѣдствіи пріобрѣсти значеніе для всей англійской націи во 
всемъ ея составѣ, такъ какъ со временемъ, благодаря выкупу на 
волю, понятіе „свободный" начинаетъ обнимать все большій кругъ 
людей, который, наконецъ, сливается съ предѣлами всей націи. 

Вслѣдствіе этого Великая Хартія теряетъ значеніе феодальнаго 
договора и пріобрѣтаетъ новый смыслъ юсударствеинаю акта, 
обезпечивающаго національныя права и вольности, чтобы „всѣ 
жители... королевства", по мѣткому и сильному выраженію 63-го 
параграфа Хартіи, „пользовались ими прекрасно и мирно, свободно 
и спокойно, вполнѣ и неприкосновенно сами и наслѣдники ихъ, 
отъ насъ и преемниковъ нашихъ—во всемъ и на всѣхъ мѣстахъ, 
вѣчно, какъ выше было сказано". 

Послѣдній 63 параграфъ Хартіи свидѣтельствовалъ, что король Нарушеніе 
и бароны дали присягу добросовѣстно соблюдать всѣ постановленія грамоты. 
Хартіи. Въ дѣйствительности король Іоаннъ, давая присягу, со¬ 
вершенно не разсчитывалъ исполнять ее. Въ письмѣ къ папѣ онъ 
жаловался на возставшихъ бароновъ. Иннокентій III, узнавъ о со¬ 
держаніи Хартіи, говорятъ, воскликпулъ: „Какъ! не думаетъ ли ан- 
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Такъ, напримѣръ, въ интересахъ купцовъ была установлена одинако¬ 
вая единица мѣры и вѣса во всемъ государствѣ (§ 35); по § 41-му купцы 
могутъ свободно торговать во всѣхъ государствахъ и по всей Англіи и не 
должны подвергаться произвольному обложенію податьми и пошлинами; въ слу¬ 
чаѣ войны иностранные купцы будутъ задержаны, и съ ними будетъ поступ- 
лено такъ же, какъ поступятъ враждебныя государства съ англійскими купцами. 



глійекая знать, что она можетъ низвергнуть съ трона своего ко¬ 
роля, который принялъ крестъ и поставилъ себя подъ защиту апо¬ 
стольскаго престола! Такое оскорбленіе не можетъ пройти безна¬ 
казаннымъ!" Въ особой буллѣ папа освободилъ короля отъ данной 
имъ присяги, отлучплъ отъ церкви возставшихъ бароновъ и суспен¬ 
дировалъ (лишилъ на время сана) архіепископа Стефана Лангтона. 
Соглашеніе бароновъ названо было въ буллѣ противозаконнымъ, 
несправедливымъ и постыднымъ договоромъ, а сами бароны объяв¬ 
лены еще болѣе дурными людьми, чѣмъ сарацины. Подъ защитою 
буллы Іоапнъ, имѣя въ своемъ распоряженіи казну и укрѣпленные 
замки собралъ наемную армію, съ которой бароны не могли уже 
справиться. Отчаяваясь въ успѣхѣ, они призвали на помощь фран¬ 
цузскаго принца Людовика, обѣщая избрать его на англійскій пре¬ 
столъ. Внезапная смерть Іоанна прекратила эту борьбу. Законнымъ 
преемникомъ Іоанна былъ его девятилѣтній сынъ Генрихъ Ш; за 
малолѣтствомъ послѣдняго во главѣ правленія въ качествѣ регента 
сталъ графъ Пемброкъ. Новое правительство прежде всего объявило 
отъ имени короля амнистію (прощеніе) всѣмъ участникамъ воз¬ 
станія и позаботилось о замиреніи страны, воспользовавшись раз¬ 
ногласіемъ, возникшимъ среди бароновъ, часть которыхъ была не¬ 
довольна союзомъ съ французами и поведеніемъ принца Людовика. 
Въ Бристолѣ бароны, представители новаго папы (Иннокентій Ш 
умеръ нѣсколькими мѣсяцами раньше Іоанна) п правительство при¬ 
шли къ соглашенію, при чемъ состоялось первое подтвержденіе 
Великой Хартіи (12 ноября 1216 г.). Но при этомъ подтвержде¬ 
ніи сдѣланы были нѣкоторыя измѣненія: между прочимъ, были 
выпущены статьи 12-ая и 14-ая —объ общемъ сеймѣ всѣхъ 
коронныхъ вассаловъ, крупныхъ и мелкихъ, для назначенія субси¬ 
дій, и статья 61-ая—о вооруженной комиссіи 25 бароновъ. Ну¬ 
ждаясь въ деньгахъ для борьбы съ крайнею партіей возставшихъ, 
правительство вычеркнуло стѣснительныя для него статьи 12-ю и 14-ю 
тѣмъ болѣе, что опущеніе этихъ статей было выгодно крупнымъ 
баронамъ, стоявшимъ вмѣстѣ съ Пемброкомъ во главѣ управленія. 
Въ сущности бароны и прелаты не были расположены признавать 
права равенства за владѣльцами мелкихъ леновъ. Поэтому они 
охотно вернулись къ старой системѣ—къ съѣздамъ однихъ знат¬ 
нѣйшихъ вассаловъ, вызываемыхъ личнымъ приглашеніемъ короля. 
Кромѣ того, самая многочисленность крупныхъ и мелкихъ корон¬ 
ныхъ вассаловъ являлась важнымъ препятствіемъ для осуществленія 
14-ой статьи. Трудно было собрать всѣхъ и въ особенности мел- 
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кихъ вассаловъ, которые созывались коллективнымъ приглашеніемъ 
черезъ шерифовъ; и если бы даже это было возможно, то все-таки 
такой соймъ грозилъ бы обратиться въ безтолковое и безпорядоч¬ 
ное собраніе. Что же касается параграфа о 25 баронахъ, то его 
исчезновеніе легко было предвидѣть. Формальная обязанность баро¬ 
новъ возстать противъ короля, въ случаѣ нарушенія имъ присяги, 
не нришірима съ правильнымъ теченіемъ государственной жизни, такъ 
какъ порядокъ и благосостояніе страны нельзя обезпечить постоянною 
возможностью революціи и междоусобной войны. Въ 1217 г., при 
окончательномъ замиреніи страны, Великая Хартія была снова под¬ 
тверждена правительствомъ съ нѣкоторыми измѣненіями. ч Въ цар¬ 
ствованіе преемниковъ Генриха III она пополнена была нѣкото¬ 
рыми статьями, но въ основѣ ея всегда оставалась редакція, вы¬ 
работанная въ 1217 году, при второмъ ея подтвержденіи. 

Все предыдущее уже показываетъ намъ, что Великая Хартія 
далеко не содержитъ въ себѣ, какъ часто думаютъ, всѣхъ тѣхъ 
государственныхъ нравъ, которыми теперь обладаетъ англійскій 
народъ, но, служа выраженіемъ тон идеи, что государственный 
строй долженъ быть основанъ на личной свободѣ и законной равно¬ 
мѣрной для всѣхъ защитѣ личности и имущества, она всеже 
является основаніемъ англійской свободы. Поэтому, вмѣсто преж¬ 
няго подтвержденія законовъ Эдуарда, населеніе съ этихъ норъ 
постоянно требуетъ подтвержденія Великой Хартіи. До конца сред¬ 
нихъ вѣковъ она подтверждалась 38 разъ. 

Но съ признаніемъ Великой Хартіи дѣло обезпеченія народной Генрихъ III. 
свободы и правъ далеко еще не было закончено. Очень скоро 
англійскому обществу пришлось убѣдиться, что впереди предстоитъ 
еще трудная и продолжительная борьба и что одной присяги и 
приложенія печати еще недостаточно для достиженія свободы п 
благосостоянія. Хотя Генрихъ Ш неоднократно подтверждалъ Ве¬ 
ликую Хартію, тѣмъ не менѣе онъ ни мало не затруднялся нару¬ 
шать ее снова. Царствованіе этого безхарактернаго короля, ста¬ 
равшагося укрѣпить свою власть въ странѣ путемъ родственныхъ 
связей съ Людовикомъ IX и Фридрихомъ II, было временемъ глу¬ 
бокаго униженія для Англіи. ГІе находя себѣ опоры въ плохо 
повиновавшемся классѣ бароновъ, Генрихъ Ш задумалъ создать 
новый дворянскій слой изъ французскихъ выходцевъ. Онъ систе¬ 
матически покровительствовалъ жаднымъ провансальскимъ род¬ 
ственникамъ своей жены, дѣлая изъ королевства привлекательную 
добычу для чужеземцевъ, которые захватывали въ свои руки высшія 



должности, доходные лены и королевскіе замки. Чтобы устранить въ 
то же время неизбѣжное противодѣйствіе англійскихъ магнатовъ 
министрамъ короны и не назначать министрами представителей 
англійской знати, Генрихъ III оставляетъ подолгу незамѣщенными 
три главныя должности: великаго юстиціарія, канцлера и казначея, 
поручая центральное управленіе многочисленнымъ мелкимъ чинов¬ 
никамъ, что открывало широкую возможность для злоупотребленій 
всякаго рода и нарушенія законовъ. Другимъ источникомъ бѣд¬ 
ствій для Англіи были отношенія Генриха къ папству. Сознавая, 
что англійскій народъ не можетъ одобрить склонности своего 'Ко¬ 
роля къ чужеземнымъ грабителямъ, слабодушный Генрихъ рѣшился 
стать подъ защиту святого престола. Папскій легатъ почти по¬ 
стоянно пребывалъ въ странѣ, чтббы угрозами отлученій и интер¬ 
диктовъ вліять на противниковъ Генриха. Всевозможные сборы: 
10-я, 5-я и 30-я деньга, широкою рѣкой потекли изъ Англіи въ 
Римъ. Въ передачѣ англійскихъ бенефицій корыстолюбивымъ 
итальянскимъ духовнымъ папа открылъ неистощимый источникъ 
доходовъ, въ которыхъ онъ очень нуждался во время борьбы своей 
съ императоромъ. Опираясь на ленную присягу Іоанна, Иннокентій IV 
смотрѣлъ на Англію, какъ на свой доменъ. Обративъ однажды вни¬ 
маніе на красивый золотой позументъ на одеждѣ англійскихъ ду¬ 
ховныхъ, папа замѣтилъ: „Эта Англія—настоящій садъ драгоцѣн¬ 
ностей, неисчерпаемый источникъ богатствъ, но... кому много дано, 
съ того много и взыщется 

Къ счастью, въ противоположность этой политикѣ Генриха, въ 
лучшей части англійской знати и высшаго духовенства все болѣе 
развивается патріотизмъ и національное самосознаніе, а вмѣстѣ съ 
тѣмъ растетъ и значеніе съѣздовъ представителей англійской ари¬ 
стократіи, ведущихъ свое начало еще отъ саксонскаго витенаге- 
мота. Хотя 14-й параграфъ Великой Хартіи о собраніи всѣхъ 
крушіыхъ и мелкихъ вассаловъ былъ выпущенъ при ея подтвер¬ 
жденіи, такъ какъ осуществленіе его оказалось невозможнымъ на 
дѣлѣ, тѣмъ не менѣе постоянная нужда въ деньгахъ побуждала 
Генриха III обращаться съ просьбами о назначеніи чрезвычайныхъ 
(кромѣ трехъ обычныхъ случаевъ леннаго права) субсидій къ 
англійскимъ магнатамъ, созывая для этой цѣли *) такіе же съѣзды 
послѣднихъ, какіе были въ обычаѣ до изданія Великой Хартіи. 


1 ) Такъ какъ, по Феодальнымъ понятіямъ, безъ согласія бароновъ и прела 
товъ король не могъ получить отъ нихъ субсидіи. 



73 


Въ царствованіе Генриха III эти съѣзды созываются съ почти пе¬ 
ріодическою правильностью и пріобрѣтаютъ повое названіе парла¬ 
мента (рагііатепіию отъ рагіег), такъ какъ въ парламентѣ дѣла 
рѣшались словеснымъ обсужденіемъ. Парламенты и были тѣмъ 
учрежденіемъ, которое одно было въ состояніи, постепенно разви¬ 
ваясь, обезпечить свободу и независимость англичанъ. Нужда¬ 
ясь въ деньгахъ, король ничего не могъ предпринять безъ со¬ 
гласія парламентовъ, а послѣдніе за то все громче поднимали 
свой голосъ противъ корыстолюбія римской куріи и настойчиво 
требовали порядка въ управленіи финансами и удаленія чужезем¬ 
ныхъ любимцевъ короля и мелкихъ чиновниковъ отъ высшихъ 
должностей въ государствѣ. Постепенно слагается среди бароновъ 
сознаніе, что нарушенія ч Великой Хартіи и злоупотребленія могутъ 
прекратиться въ томъ только случаѣ, если все управленіе страною 
будетъ отнято у короля и поставлено подъ надзоръ свѣтской и 
духовной аристократіи. Англійская знать уже не довольствуется 
теперь своимъ правомъ собираться для назначенія субсидіи, а 
старается добиться права участія въ управленіи государствомъ и 
надзора за правительственною дѣятельностью. Осуществленіе этой 
новой задачи должно было мало-по-малу превратить феодальный 
съѣздъ для назначенія чрезвычайныхъ субсидій въ современное 
конституціонное собраніе общественныхъ представителей. Возра¬ 
стающіе съ каждымъ новымъ парламентомъ неуступчивость и ро¬ 
потъ бароновъ и прелатовъ переходятъ, наконецъ, въ открытое 
возстаніе, когда во главѣ ихъ становится предводитель, соединяв¬ 
шій въ себѣ практическій геній государственнаго человѣка съ 
способностью до конца стоять за свои убѣжденія. По странной 
игрѣ случая, этимъ лицомъ, навѣки обезпечившимъ англійскому 
народу его національныя права и вольности, былъ французъ Симонъ 
де-Монфоръ. 


ГЛАВА III. 

Симонъ де-Монфоръ и бѣшеный парламентъ. 

Домъ Монфоровъ обязанъ своимъ именемъ родовому замку, 
возвышавшемуся на одномъ изъ холмовъ между Парижемъ и Шарт¬ 
ромъ. Издавна установилась связь между Англіею и Монфорами. 
Одинъ изъ Монфоровъ, будучи одновременно ленникомъ короля 
французскаго и Генриха Плантагенета, вступилъ въ бракъ съ 


Молодость 

Симона 

дѳ-Монфора. 



сестрою и сонаслѣдницею графа. Лестера изъ дома Бомовъ, вла¬ 
дѣвшаго одною изъ обширнѣйшихъ бароній Англіи. Наслѣдствен¬ 
ныя права Амиціи де-Бомонъ перешли ко второму ея сыну, гроз¬ 
ному гонителю альбигойскихъ еретиковъ, Симону де-Монфору. Но 
послѣднему не пришлось вступить во владѣніе Лестерскимъ леномъ. 
Король Іоаннъ Безземельный лишилъ Симона всѣхъ владѣній н 
должностей, недовольный тѣмъ, что Симонъ въ войнѣ между Фран- 
ціею и Англіей держалъ сторону первой и сильно тѣснилъ его род¬ 
ственника, Раймунда, графа Тулузскаго. Однако Симонъ удержалъ 
за собою титулъ графа Лестерскаго. Когда въ 1224 году громад¬ 
ныя земли, завоеванныя Симономъ въ Южной Франціи, отошли къ 
французской коронѣ, Монфоры стали стремиться возстановить свои 
отношенія къ Англіи. Для этой цѣли былъ отправленъ въ Англію 
младшій сынъ знаменитаго крестоносца, по имени также Симонъ. 
Едва ли молено было найти человѣка, болѣе способнаго поддержать 
славу своего рода на чужой сторонѣ. Симонъ де-і\Іонфоръ млад¬ 
шій родился, вѣроятно, около 1208 года. Онъ выросъ въ замкѣ 
Мопфоръ, на глазахъ своей матери, мужественной супруги южно- 
французскаго завоевателя, Алисы изъ рода Монморанси. Послѣ 
тщетныхъ стараній добиться высокаго положенія во Франціи, 20-ти 
лѣтній Симонъ покинулъ материкъ и, прибывъ въ Англію, нашелъ 
самый дружественный пріемъ при дворѣ Генриха III. Въ 1231 году 
Генрихъ принялъ отъ него присягу на вѣрность. Но отъ присяги 
до полнаго введенія въ Лестерскій ленъ, принадлежавшій нѣкогда 
бабкѣ Симона, и во всѣ титулы и должности, связанныя съ этимъ 
владѣніемъ, было еще очень далеко. При національныхъ стремле¬ 
ніяхъ Англіи ХШ-го вѣка въ ней былъ немыслимъ владѣтель, 
одновременно подчиненный двумъ королямъ. Въ виду этого Амори, 
старшій братъ Симона, чтобы дать послѣднему возможность устро¬ 
иться въ Англіи, отказался навсегда отъ своихъ наслѣдственныхъ 
правъ на графство Лестеръ. Однако нужда еще много лѣтъ тѣс¬ 
нила Симона, а долги и пенсіи изъ доходовъ съ Лестерскаго лена 
были главнымъ средствомъ его существованія, пока, наконецъ, 
энергія и честолюбіе, унаслѣдованныя Снмопомъ отъ отца, не по¬ 
могли ему достигнуть цѣли, т. е. высокаго положенія въ обществѣ. 
Бракъ съ какой-нибудь знатной наслѣдницей могъ быть вѣрнымъ 
путемъ къ богатству и возвышенію; и Симонъ пыталъ уже счастья 
во Франціи, но дворъ французскій, недовольный связями Мопфора 
съ Англіею, два раза разрушалъ его планы. Тогда онъ рѣшился 
осуществить свое намѣреніе въ самой Англіи. Судьба покровитель- 



ствовола Симону. Его красота, таланты и рыцарскія достоинства 
пріобрѣли ему вниманіе и любоиь младшей состры Генриха III, 

Элеоноры, вдовствующей графини Пемброкъ. Принцесса отдала 
свою руку Симону, нарушивъ такимъ образомъ нѣкогда произне¬ 
сенный ею обѣтъ постриженія. Генрихъ одобрилъ выборъ Элео¬ 
норы и далъ новому родственнику мѣсто въ королевскомъ совѣтѣ, 
но иначе посмотрѣли па этотъ союзъ бароны и прелаты страны, 
ненавидѣвшіе Монфора за его ипострашюе происхожденіе. Чтобы 
успокоить ропотъ туземной знати, король припуждспъ былъ уда¬ 
лить Симона изъ своего совѣта. Но, кромѣ того, надлежало преду¬ 
предить другую бѣду, кару церковную, которую могло повлечь за 
собою нарушеніе обѣта постриженія, даннаго Элеонорою. Чтобы 
отвратить грозившую опасность, Монфоръ отправился въ Римъ. 

По дорогѣ онъ промедлилъ нѣкоторое время въ Ломбардіи, гдѣ въ 
качествѣ вольнаго рыцаря помогалъ своему шурину, императору 
Фридриху II *), въ его борьбѣ съ непокорными итальянскими го¬ 
родами. Въ благодарность за военныя услуги Симонъ былъ снаб¬ 
женъ рекомендаціями къ папѣ. Эти рекомендаціи могли имѣть зна¬ 
ченіе въ глазахъ папы Григорія IX, такъ какъ послѣдній еще не 
былъ въ то время непримиримымъ врагомъ императора. Дѣйстви¬ 
тельно, Григорій IX разрѣшилъ Элеонору отъ обѣта. Обрадован¬ 
ный Симонъ поспѣшно возвратился въ Англію. 2-го февраля 
1239 года Монфоръ былъ введенъ, наконецъ, во владѣніе Лестер- 
скимъ графствомъ и принятъ въ число англійскихъ бароновъ и 
совѣтниковъ короля. Но лучъ счастья блеснулъ не надолго для 
графа: бѣдствіе, вскорѣ разразившееся надъ нимъ, снова вернуло 
его къ скитальческой жизни. 

Однажды, во время торжественнаго выхода въ церковь супруги Оеора г 
Генриха III, королевы Элеоноры, король вдругъ приказалъ графу примиреніе 
и графинѣ Лестеръ оставить собравшееся общество. Называя оъ Гѳнри- 
Монфора обольстителемъ графини Элеоноры, король увѣрялъ, что хомъ III. 
онъ подкупомъ добился незаконнаго разрѣшенія отъ римской куріи, 
что онъ навлекъ теперь на себя отлученіе, такъ какъ папа узналъ, 
наконецъ, всю правду. Безмолвный и негодующій покинулъ Мш- 
форъ съ женою англійскіе берега, думая найти пріютъ во Фран¬ 
ціи. Изгнаніе Монфора изъ Англіи объясняется, повидимому, со¬ 
бытіями па материкѣ. Какъ разъ въ этомъ году (1239), въ 
Вербное воскресенье, 20 марта, былъ отлученъ отъ церкви им- 


*) Фридрихъ II былъ женатъ на сестрѣ Генриха III. Изабеллѣ. 
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ператоръ Фридрихъ II. Король англійскій, помогавшій царствен¬ 
ному зятю годъ тому назадъ и деньгами и войскомъ, не рѣшился 
теперь возстать противъ могущественнаго авторитета церкви. Под¬ 
чиняясь вліянію папской партіи при своемъ дворѣ, слабохарактер¬ 
ный Генрихъ могъ пожертвовать даже честью своей сестры, чтобы 
только отдѣлаться отъ Симона, присутствіе котораго въ королев¬ 
скомъ совѣтѣ казалось теперь неудобнымъ, въ виду его друже¬ 
ственныхъ отношеній къ императору въ прошломъ году. Во всякомъ 
случаѣ въ обвиненіяхъ Генриха не было и тѣни правды. Мы ни¬ 
чего не слышимъ о томъ, чтобы папа уничтожилъ данное имъ 
разрѣшеніе. Но всего болѣе невинность графа и графини доказы- 
вается дружбою и свидѣтельствомъ одного изъ достойнѣйшихъ лю- 
дей Англіи того времени, Роберта Гросстета, епископа линкольн¬ 
скаго. Мужественный поборникъ національныхъ правъ англійской 
церкви противъ корыстолюбія римской куріи, Гроеететъ болѣе 
всего заботился о нравственномъ воспитаніи общества; подъ его по¬ 
кровительствомъ ученые францисканскіе братья, проповѣдники нрав¬ 
ственныхъ и соціальныхъ реформъ, занимаютъ каѳедры Оксфорд¬ 
скаго университета. Линкольнскій епископъ, къ епархіи котораго 
принадлежало графство Лестеръ, былъ истиннымъ другомъ Мон- 
форовъ. И въ эти тяжелые для изгнанниковъ дни онъ не оста- 
влялъ ихъ безъ утѣшенія. Примѣняя въ письмѣ къ графу слова, 
составлявшія фамилію послѣдняго, епископъ высказываетъ надежду, 
что Монфоръ изъ своего униженія взойдетъ на вершину крѣпкой, 
горы (іп саситеп топіів {отіів), гдѣ на престолѣ царитъ Христосъ. 
Строгій прелатъ не только не считалъ виновнымъ Симона, но и 
приложилъ всѣ силы, чтобы примирить его съ королемъ. Старанія 
его увѣнчались успѣхомъ. Въ началѣ 1240 года Симонъ получилъ 
позволеніе вернуться въ Англію. Вслѣдъ за тѣмъ, по примѣру 
другихъ англійскихъ магнатовъ, Симонъ принялъ участіе въ кре¬ 
стовомъ походѣ въ Палестину. Своимъ умомъ и талантами Мон¬ 
форъ скоро привлекъ къ себѣ вниманіе всѣхъ на Востокѣ. Бароны 
и горожане Іерусалимскаго королевства просили императора Фрид¬ 
риха назначить его намѣстникомъ Палестины. Но Востокъ не могъ 
удовлетворить дѣятельную натуру графа Лестера, и вскорѣ онъ 
вернулся въ Англію. Между тѣмъ Генрихъ III, все еще не теряв¬ 
шій надежды возвратить прежнія владѣнія Плантагенетовъ во Фран¬ 
ціи, затѣялъ войну съ Людовикомъ IX. Эта война окончилась 
неудачно для Генриха. Въ его войскѣ находился и Симонъ де-Мон¬ 
форъ . Во время похода Монфоръ имѣлъ случай присмотрѣться къ 



положенію дѣлъ въ принадлежавшихъ Англіи аквитанскихъ про¬ 
винціяхъ. Онъ тщательно изучалъ положеніе городовъ, измѣнчи¬ 
вое настроеніе общества и отношенія своевольныхъ, ненадежныхъ 
вассаловъ къ англійской коронѣ. Наблюденія эти, какъ увидимъ, 
пригодились ему впослѣдствіи. 

По окончаніи войны графъ Лестеръ въ продолженіе 5 лѣтъ Монфоръ 
жилъ съ женой и дѣтьми вдали отъ общественныхъ дѣлъ въ Ке- и франци- 
нильвортскомъ замкѣ, принадлежавшемъ Элеонорѣ. Какъ кажется, сканцы, 
это были единственно спокойные годы жизни Симона, въ которомъ 
никогда не умиралъ родовой типъ Монфоровъ, — рыцарь-авантю¬ 
ристъ, готовый отдать свои силы на служеніе великому дѣлу или 
идеѣ. Во время праздника Пасхи графъ съ женою и дѣтьми посѣщалъ 
обыкновенно извѣстные монастыри и принималъ участіе въ боже¬ 
ственной службѣ монаховъ. Благодаря дружбѣ его съ Гросстетомъ, 
линкольнскимъ епископомъ, между графомъ и францисканцами 
установилась такая же связь, какъ нѣкогда между доминиканцами 
и знаменитымъ отцомъ его. Францисканскіе братья принадлежали 
къ многочисленному сословію нищенствующихъ монаховъ. Храня 
завѣтъ основателя ордена, св. Франциска, они странствовали въ 
грубой одеждѣ, босые, терпя лишенія и голодъ, жертвуя всѣмъ 
въ пользу ближняго, появляясь въ городахъ и мѣстечкахъ, на 
перекресткахъ и рынкахъ, повсюду, гдѣ скоплялось много народа, 
или гнѣздилась бѣднота. Всѣ несчастія, отвратительныя безобра¬ 
зія, ужасы и уродства человѣческой природы должны были при¬ 
влекать вниманіе братій. Короче, это были миссіонеры, посланные 
въ народъ, чтобы облегчить его матеріальныя и нравственныя стра¬ 
данія. Естественно, что близкое знакомство съ жизнью и нуждами 
бѣдняковъ развило въ францисканпахъ такъ же, какъ и въ низ¬ 
шемъ сельскомъ духовенствѣ, склонность къ идеямъ о соціаль¬ 
ныхъ (общественныхъ) реформахъ. „Всѣ блага должны быть об¬ 
щими",—говорили эти проповѣдники,— „мы всѣ сотворены одинаково; 
рабство создано развратными тиранами; если бы Богъ желалъ, 
чтобы на свѣтѣ были рабы. Онъ при началѣ міра сказалъ бы, кто 
будетъ рабомъ и кто— господиномъ". Легко себѣ представить,какъ 
жадно внималъ этимъ новымъ словамъ забитый и униженный про¬ 
стой народъ, какою любовью, почтеніемъ и вліяніемъ пользовались 
нищенствующіе монахи въ этой средѣ. 

Францисканскіе идеалы смиренія и униженія раскрыли сердце 
Симона для сочувствія страданіямъ низшихъ. Онъ не былъ чуждѣ 
стремленіямъ, отличавшимъ этотъ кружокъ реформаторовъ, а его 
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дружба съ покровителемъ ихъ, Гросстетомъ, дѣлала связь съ ними 
еще болѣе прочною. 

Гаоконь. Такъ протекала жизнь графа въ бесѣдахъ съ духовными друзь¬ 
ями и въ кругу счастливой семьи. Но прошло 5 лѣтъ, и мы снова 
видимъ графа Лестера занимающимъ въ высшей степени трудный 
и отвѣтственный постъ. Король, всегда готовый воспользоваться 
способностями Симона, назначилъ его въ 1248 году своимъ на¬ 
мѣстникомъ въ Гасконь на щестилѣтній срокъ. Трудная задача 
предстояла Монфору. Надлежало удержать подъ властью Англіи 
послѣдніе остатки ея аквитанскихъ владѣній. Дѣла въ Гаскони 
были теперь еще хуже, чѣмъ прежде: во главѣ непокорнаго дво¬ 
рянства, угрожавшаго власти Плантагенетовъ, стоялъ виконтъ Га¬ 
стонъ де-Беарнъ, съ юга провинціи угрожалъ наваррскій король 
Теобальдъ, а съ сѣвера — постепенный ростъ французской монар¬ 
хіи. Но Монфоръ дѣйствовалъ съ такою безпримѣрною энергіей, 
что уже къ Рождеству этого года могъ сообщить своему двору о 
полномъ замиреніи провинцій. Между тѣмъ Генрихъ III самъ затруд¬ 
нялъ плодотворную дѣятельность своего намѣстника. Когда Мон¬ 
форъ въ 1249 году схватилъ виконта Беарна и отослалъ его въ 
Англію, то король помиловалъ послѣдняго и отпустилъ обратно, 
повѣривъ его раскаянію. Освобожденный Беарнъ въ союзѣ съ сво¬ 
ими сторонниками возобновлялъ возстанія и въ свое оправданіе 
выставлялъ графа передъ подозрительнымъ Генрихомъ человѣкомъ, 
склоннымъ къ насилію, жестокимъ и жаднымъ. Дѣйствительно, Си¬ 
монъ, раздраженный вѣроломствомъ гасконцевъ, отличался иногда 
чрезмѣрною строгостью, но, съ другой стороны, не было недостатка 
въ доказательствахъ его справедливости. Такъ, граждане Кастель 
д’Уза, имѣвшіе дѣло съ однимъ изъ сильныхъ владѣтелей, впервые 
нашли управу у графа Лестера, тогда какъ прежніе намѣстники 
оставались глухи къ ихъ просьбамъ. Тѣмъ не менѣе коммуны были 
такъ же недовольны твердымъ управленіемъ графа, какъ и вассалы, 
владѣтели разбойничьихъ гнѣздъ по склонамъ Пиренейскихъ от¬ 
роговъ. Между тѣмъ затрудненія росли, а средства, отпускаемыя 
короною, были ничтожны. Графъ давно уже наложилъ руку на 
собственные лѣса и тратилъ свои доходы па жалованье войскамъ, 
поправку дорогъ и поддержаніе основанныхъ имъ крѣпостей. Еже¬ 
годно графъ ѣздилъ въ Англію, чтобы оправдаться передъ коро- 
лемъ отъ навѣтовъ и обвиненій и побудить его къ болѣе энергич¬ 
ной поддержкѣ. Въ одно изъ такихъ свиданій (1251 г.) Генрихъ 
сказалъ Монфору: „Клянусь Богомъ, ты говоришь правду, графъ, 
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и я намѣренъ оказать тебѣ дѣятельную поддержку въ виду твоей 
вѣрной службы, но до меня дошли тяжкія жалобы, что ты вверг¬ 
нулъ въ тюрьму и даже лишилъ жизни людей, приходившихъ къ 
тебѣ съ мирными цѣлями*. Графъ сослался на извѣстную всѣмъ 
лживость своихъ обвинителей, и Генрихъ, въ припадкѣ расположенія, 
помогъ ему тремя тысячами марокъ. Какъ разъ въ этомъ году, во 
время недолгаго пребыванія графа на островѣ, возобновились сно¬ 
шенія его съ Гросстетомъ. Посредникомъ въ этихъ сношеніяхъ и 
липомъ, дополнявшимъ союзъ друзей до тріумвирата, былъ духов¬ 
никъ графа, оксфордскій профессоръ, фралцискапецъ Адамъ Марчъ. 
Много писалось и говорилось друзьями о знаменіяхъ времени и міро¬ 
выхъ событіяхъ: о смерти велпкаго Гогенштауфена и несчастьѣ 
Людовика IX при Мансурѣ, о возраставшихъ затрудненіяхъ въ церкви 
и государствѣ и собственныхъ испытаніяхъ графа. Но возвращеніи 
въ Гасконь, Симонъ продолжалъ получать письма отъ Адама Марча 
съ сообщеніями относительно настроенія умовъ при дворѣ и совѣ¬ 
тами о томъ, какъ вести себя. Когда графъ жаловался на непо¬ 
стоянство Генриха, благочестивый францисканецъ ссылался на 
книги Іова и Соломоновы притчи, убѣждая Симона смирить свой 
духъ и умѣрить негодованіе. Между тѣмъ новые доносы гаскон¬ 
цевъ на графа успѣли вооружить противъ него короля. По поруче¬ 
нію Генриха, государственный совѣтъ въ Вестминстерѣ долженъ 
былъ разсмотрѣть эти жалобы и обсудить поступки намѣстника. 
Графъ Лестеръ и его обвинители, гасконцы, прибыли въ Лондонъ, 
чтобы предстать на судѣ. При допросѣ противники графа путались 
въ своихъ показаніяхъ, напротивъ, отвѣты Симона расположили 
въ его пользу судей. Они уже рѣшились оправдать намѣстника-, 
какъ вдругъ на одномъ изъ засѣданій король, подстрекаемый гас¬ 
концами противъ Монфора, вывелъ его изъ себя оскорбленіями и 
вызвалъ на рѣзкій отвѣтъ. „Сэръ, сдержите ваши обязательства*, 
сказалъ Монфоръ королю, „и вознаградите меня за издержки; 
благодаря вамъ, я сдѣлался нищимъ на вашей службѣ 4 -.—„Слова, 
даннаго измѣннику и проходимцу, я не обязанъ держать*, отвѣчалъ 
король. Симонъ назвалъ короля лжецомъ, котораго только корона 
спасаетъ отъ тяжелой расплаты за оскорбленіе; съ своей стороны, 
Генрихъ выразилъ сожалѣніе, что дозволилъ Монфору явиться въ 
Англію и стяжать здѣсь владѣнія и почести. Эта сцена обнаружила 
ясно, что взаимное недовѣріе, давно зародившееся, теперь разро¬ 
слось и исключало возможность мира между двумя столь непохо¬ 
жими другъ на друга характерами. Дѣло Симона оставлено было 
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безъ разрѣшенія. Между тѣмъ Генрихъ издалъ указъ о продленіи 
мира въ Гаскони до пріѣзда его или сына его Эдуарда, которому 
онъ поручаетъ провинцію. Тогда Симонъ, успѣвшій еще разъ ору¬ 
жіемъ смирить гасконцевъ, счелъ себя свободнымъ отъ всѣхъ обя¬ 
зательствъ по отношенію къ Генриху и, покинувъ Гасконь, воль¬ 
нымъ рыцаремъ прибылъ во Францію. Непосредственно за отъѣз- 
домъ Лестера вѣроломный Беарнъ и его сторонники передались ко- 
ролю кастильскому. Тутъ только понялъ Генрихъ, какъ необходимо 
присутствіе Симона въ странѣ. Послѣдній между тѣмъ получилъ 
предложеніе отъ магнатовъ и принцевъ Франціи помочь имъ при 
управленіи страною во время отсутствія короля Людовика, но Си-, 
монъ отклонилъ эти лестныя предложенія, сознавая, что между 
нимъ и второю его родиной, такъ»слѣпо его оттолкнувшей, уста¬ 
новилась тѣмъ не менѣе слишкомъ тѣсная связь. Съ другой сто¬ 
роны, Гросстетъ, лежавшій уже на смертномъ одрѣ, прислалъ 
свой послѣдній привѣтъ Симону, убѣждая его смирить свой гнѣвъ, 
не помнить обиды и помочь королю въ его затрудненіяхъ. Влі¬ 
янію Гросстета и Адама Марча Генрихъ обязанъ былъ спасе¬ 
ніемъ богатыхъ французскихъ владѣній. Уступая убѣжденіямъ 
этихъ двухъ лицъ, Симоігь, снова призванный королемъ, явился 
въ Гасконь и окончательно усмирилъ провинцію (1254 г.). Вслѣдъ 
Оппозиція затѣмъ графъ опять удалился въ Англію, гдѣ и прожилъ нѣ- 
противъ сколько лѣтъ, вдали отъ общественной дѣятельности. Все это 
Генриха III . время отношенія двора къ Лестеру были лучше, чѣмъ въ преж¬ 
ніе годы; король щедро наградилъ его за убытки, понесенные 
имъ въ Гаскони. Въ 1257 году Симонъ получилъ новый ленъ и 
позволеніе написать на свои имущества завѣщаніе, котораго ко¬ 
роль обѣщалъ никогда не оспаривать. Милости Генриха, безъ со¬ 
мнѣнія, проистекали изъ желанія обезпечить себѣ помощь Мон- 
фора въ предстоящей борьбѣ съ сословіями. Борьба это подгото¬ 
влялась давно. Бароны и высшее духовенство страны имѣли до¬ 
вольно причинъ осуждать политику Генриха. Покровительство чу¬ 
жеземцамъ продолжалось попрежнему, а безсовѣстные поборы 
куріи удвоились съ тѣхъ поръ, какъ папа Иннокентій IV, желая 
искоренить послѣдніе отпрыски ненавистныхъ ему Гогенштауфеновъ, 
предложилъ (1254 г.) Генриху III избрать на тронъ Сицилійскаго 
королевства его девятилѣтняго сына Эдмунда. Можно было поду¬ 
мать, что служеніе нуждамъ римскаго папы составляло историче¬ 
ское назначеніе Англіи. Съ трудомъ удерживались сословія отъ 
выраженій негодованія, но для успѣшной борьбы съ королемъ 




имъ недоставало единства. Часто король отрекался отъ своихъ 
обѣщаній, данныхъ передъ парламентомъ, иногда же входилъ въ 
соглашеніе съ отдѣльными членами его и обыкновенно получалъ 
отъ нихъ то, въ чемъ раньше встрѣтилъ единодушный отказъ всего 
собранія. Между тѣмъ какъ изъ государства выжимались всѣ соки, 
а король поддавался вліянію чужеземныхъ любимцевъ, новыя опас¬ 
ности, предвѣстники бурныхъ событій, отовсюду стали грозить 
государству. Знатные роды Шотландіи и Уельса возстали, чтобы 
отстоять независимость своихъ горъ отъ притязаній и вліянія 
Англіи. Борьба съ возставшими была неудачна. Всѣ плоды преж¬ 
нихъ побѣдъ надъ этими народами теперь могли быть потеряны. 
Въ довершеніе несчастій въ дожлпвое лѣто 1257 года пропала вся 
жатва, и въ народѣ наступилъ голодъ. Бѣдняки умирали тыся¬ 
чами, голодные стекались толпами изъ деревень въ города. Вол¬ 
неніе этихъ темныхъ массъ могло быть очень опаснымъ для государ¬ 
ства. Правда, англо-саксонскій крестьянинъ, съ дѣтства привык¬ 
шій къ труду, терпѣливо выносилъ на своихъ плечахъ тягостный 
государственный порядокъ того времени. ГІо это настроеніе быстро 
могло смѣниться другимъ, если бы явился могучій руководитель, 
способный объединить всѣ сословія въ стремленіи къ общей цѣли, 
обезпечивающей благосостояніе и миръ для страны вмѣсто горькой 
нужды и позора. 

Таково было положеніе дѣлъ, когда графъ Лестеръ снова вер¬ 
нулся къ общественной дѣятельности и занялъ положеніе руково- 
дителя въ національномъ движеніи. Такая роль не можетъ ста- 
таться странною или неожиданною для Симона. Всѣ могли видѣть, 
что, несмотря на родство съ королемъ, Симонъ не стремился, по- 
добно другимъ чужестранцамъ, къ высокимъ должностямъ и бога- 
тымъ доходамъ. Сближенію его съ Генрихомъ мѣшали взаимное 
недовѣріе обоихъ и боязнь короля передъ талантами подданнаго; 
старыя обиды также не могли быть забыты Симономъ, который къ 
тому же былъ кредиторомъ своего короля. Кромѣ того, подъ 
вліяніемъ идей францисканцевъ и собственныхъ житейскихъ стран¬ 
ствованій Монфоръ выработалъ себѣ болѣе широкое міровоззрѣ¬ 
ніе, чѣмъ его сотоварищи; сочувствіе Симона къ страданіямъ про- 
стого народа и всѣхъ униженныхъ и оскорбленныхъ было въ то 
время рѣдкимъ явленіемъ среди людей его круга. Наконецъ, Мон- 
форы всегда были склонны вдохновляться идеями религіозными и 
политическими. Къ сожалѣнію смерть Гросстета (1253 г.) лишила 
графа его лучшей поддержки, а черезъ 4 года умеръ и вѣрный 
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Адамъ Марчъ. Теперь уже некому было ограничить гордость, 
страстность н честолюбіе Симона и удержать его отъ желанія рас¬ 
платиться за прежнее съ Генрихомъ. Монфору было уже около 50 
лѣтъ, когда онъ выступилъ въ качествѣ одного изъ руководителей 
національной оппозиціи. 

Бѣшеный Чтобы обсудить военныя затрудненія съУельсомъ и требованія 
парламентъ, папы, грозившаго отлученіемъ, если ему не будетъ уплачена стои¬ 
мость сицилійской короны, бароны и прелаты собрались въ 1258 
году, какъ обыкновенно, черезъ 14 дней послѣ Пасхи, въ Вестмин¬ 
стеръ. За негодующею рѣчью Генриха, направленною противъ баг¬ 
роновъ, послѣдовалъ рѣзкій отвѣтъ Лестера. Графъ обвинялъ ко¬ 
роля въ томъ, что онъ, покровительствуя иностранцамъ, разорилъ 
страну н сдѣлалъ ее неспособною ерравитьоя даже съ такимъ жал¬ 
кимъ врагомъ, какъ валиецы. Собраніе единодушво порицало при¬ 
нятіе сицилійской короны безъ согласія парламента и обѣщалось 
помочь королю только въ томъ случаѣ, если пана уменьшитъ 
требованія и государственный строй Англіи будетъ преобразованъ. 
Напрасно пробовалъ Генрихъ обратиться къ старому средству— 
просьбамъ о помощи у отдѣльныхъ лицъ: попытки его не увѣн¬ 
чались успѣхомъ, и онъ принужденъ былъ согласиться на пре¬ 
образованіе государственнаго порядка. Для обсужденія необходи¬ 
мыхъ реформъ бароны 11-го іюня собрались въ Оксфордѣ. Они 
явились въ полномъ вооруженіи, готовые выступить въ походъ 
на Уельсъ, а также и мечемъ защищать права свои въ случаѣ 
возможной измѣны. Первымъ дѣломъ собравшихся было образова¬ 
ніе комиссіи 24-хъ, изъ 12 представителей отъ короля и 12 отъ 
бароновъ (въ числѣ послѣднихъ былъ избранъ и Лестеръ), и пра¬ 
вительственнаго королевскаго совѣта 15-ти, въ составъ котораго 
были избраны 10 противниковъ короля во главѣ съ графомъ Ле¬ 
стеромъ; такимъ образомъ, партія короля, состоявшая изъ чуже¬ 
земцевъ и низшихъ чиновниковъ, потерпѣла полное пораженіе на 
выборахъ. Основываясь на положеніяхъ Великой Хартіи, еще разъ 
подтвержденной Генрихомъ, комиссія 24-хъ, въ числѣ которыхъ 
находился и графъ Симонъ, составила такъ называемыя Оксфорд¬ 
скія постановленія. Согласно послѣднимъ, комиссіи принадлежало 
назначеніе великаго юстиціарія, канцлера и управляющаго казна¬ 
чействомъ; королевскіе замки изъ рукъ чужеземцевъ переходили 
къ туземнымъ баронамъ, 3 раза въ году долженъ былъ собираться 
парламентъ, въ которомъ 12 представителей, избранныхъ баронами 
изъ своей среды, могли бы вмѣстѣ съ совѣтомъ 15-ти обсуждать 



государственныя дѣла. Реформа церкви была поручена первона¬ 
чальной комиссіи 24, а для обсужденія финансовыхъ дѣлъ была 
образована вторая комиссія 24. Особымъ параграфомъ новое прави¬ 
тельство старалось упрочить свое вліяніе ивъ областяхъ: 4 рыцаря, 
избираемые въ каждомъ графствѣ, должны были принимать жалобы 
населенія на чиновниковъ и шерифовъ и представлять ихъ въ ближай¬ 
шій парламентъ. Подъ страхомъ смерти и конфискаціи всѣ должны 
были повиноваться рѣшеніямъ поваго парламента. „Поистинѣ великое 
дѣло предприняли бароны и , гласитъ письмо одного современника,— 
„безстрашно идутъ они впередъ; дай Богъ, чтобы къ хорошему 
копцу!“ И однако, несмотря на то, что чужеземцы были изгнаны изъ 
страны и король сталъ послушнымъ орудіемъ въ рукахъ бароновъ, 
скоро обнаружились слабыя стороны новаго регентства. И первый 
предлогъ для возраженій заключался уже въ томъ обстоятельствѣ, что 
душою національнаго дѣла сталъ чужеземецъ Симонъ де-Монфоръ, 
руководство котораго, по словамъ враговъ его, легко могдо пе¬ 
рейти въ диктатуру. Запутанная система комиссій, при отсутствіи 
яснаго разграниченія дѣлъ, подлежащихъ вѣдѣнію каждой, также 
составляла важный недостатокъ реформы. Самый образъ дѣйствій 
новаго правительства не соотвѣтствовалъ духу времени. Такъ, на¬ 
примѣръ, возстановлено было преобладаніе баропіальнаго суда *) 
надъ судомъ королевскихъ учепыхъ юристовъ. Между тѣьгь запу¬ 
танный, невѣжественный судъ бароновъ не въ состояніи былъ за¬ 
мѣнить централизующей стройоой системы, проводимой въ жизнь 
королевскими судьями, знатоками римскаго права ’ 2 ). Въ то же 
время, обезсиливъ монархію удаленіемъ мелкихъ чиновниковъ, пра¬ 
вительство лишило себя помощи опытныхъ лицъ, безъ которыхъ 
управленіе грозило обратиться въ хаосъ. Но главнымъ недостат¬ 
комъ оксфордской реформы былъ олигархическій характеръ комис¬ 
сій правительства и своекорыстный образъ дѣйствій крупныхъ 
бароновъ, которые соблюдали только личныя выгоды и, пользуясь 
своею силою въ области, притѣсняли средній и низшій классъ на¬ 
селенія. Уже изъ немногочисленнаго состава правительственныхъ 


') Немногочисленный составъ новаго парламента (15 членовъ правитель¬ 
ственнаго совѣта и 12 бароновъ) объясняется отчасти желаніемъ Феодаловъ 
сдѣлать парламентъ одновременно и куріею бароновъ, имѣющей значеніе выс¬ 
шаго судебнаго учрежденія. 

2) Въ XIII вѣкѣ такіе знатоки существовали почти во всѣхъ государствахъ 
Европы, а главнымъ центромъ, гдѣ изучалось римское право, былъ универ¬ 
ситетъ въ Болоньѣ. 
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комиссій ясно видно, что оксфордскій переворотъ былъ выгоденъ 
только для небольшого числа крупнѣйшихъ бароновъ Англіи. Въ 
данномъ случаѣ оказалось, что, несмотря на все различіе въ харак¬ 
терѣ англійской и континентальной жизни, и на островѣ и на ма¬ 
терикѣ въ сущности дѣйствовали родственныя условія (феода¬ 
лизмъ). Подобно тому, какъ во Франціи начала XIV вѣка, во время 
борьбы сословій съ королевскою властью, обозначились эгоистиче¬ 
скія стремленія феодальной знати, такъ на оксфордскомъ парла¬ 
ментѣ олигархическія стремленія англійскихъ магнатовъ получили 
преобладаніе надъ всѣми другими. Баронамъ, дѣйствительно, уда¬ 
лось захватить въ свои руки все текущее управленіе и общій 
надзоръ за нимъ посредствомъ учрежденія совѣта 15, парламента 
12 и назначенія министровъ изъ с^оей среды, но они поступали 
при этомъ эгоистично, преслѣдуя, какъ всѣ олигархи, свои личныя 
цѣли и забывая объ остальныхъ классахъ общества. 

Неурядицы и дурныя стороны ихъ правленія ясно доказывали, 
что произволъ и злоупотребленія исчезнутъ только тогда, когда* 
въ государственной жизни приметъ дѣятельное участіе все обще¬ 
ство. Эта мысль быстро развивается среди отдѣльныхъ сословій 
англійскаго народа. Уже во время ближайшаго октябрьскаго пар¬ 
ламента обнаружились притязанія рыцарства, опиравшіяся на вос¬ 
поминаніе о старинныхъ собраніяхъ всѣхъ лично свободныхъ лю¬ 
дей въ государствахъ германцевъ. Мелкіе рыцари, такъ называе¬ 
мое сошшипііаз ЬассЬеІегіае Ап^ііае, вручили молодому Эдуарду, 
наслѣднику престола, протестъ, въ которомъ они выражали сочув¬ 
ствіе королю, подчинившемуся всѣмъ требованіямъ сословій, и 
обвиняли въ то же время бароновъ въ стремленіи къ собственной 
пользѣ и нераденіи о пользѣ общественной. Когда, такимъ обра¬ 
зомъ, оксфордскія постановленія не оправдали всеобщихъ надеждъ, 
противники бароновъ окрестили оксфордскій парламентъ 1258 года 
язвительнымъ прозвищемъ „бѣшенаго". Но еще болѣе гибельная 
для реформы реакція возставала изъ разногласія самихъ бароновъ. 
Всѣмъ было ясно, что графъ Лестеръ, руководитель движенія, 
какъ государственный человѣкъ, стоялъ головою выше товарищей. 
Его превосходство было непріятно послѣднимъ. Однажды король, 
застигнутый бурею на Темзѣ, нашелъ убѣжище въ замкѣ, гдѣ 
пребывалъ Симонъ. Обратившись къ нему, Генрихъ сказалъ: „Я 
очень боюсь грома и молніи, но, клянусь Богомъ, тебя я боюсь 
больше всѣхъ непогодъ на свѣтѣ Нс менѣе боялись графа Ле¬ 
стера и его сотоварищи. Его родство съ королемъ, его вспыль- 
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чивость и повелительный, не терпѣвшій противорѣчій характеръ, 
давали пищу ихъ подозрѣніямъ. Мысль, что скипетръ есть тайная 
цѣль честолюбія графа Лестера, не чужда была многимъ изъ нихъ. 
Весьма вѣроятно, что сочувственное отношеніе графа къ низшимъ 
сословіямъ также не нравилось знати, боязливо устранявшей изъ 
олигархическихъ побужденій рыцаря и горожанина отъ обществен¬ 
ныхъ дѣлъ. Однимъ изъ главныхъ враговъ Симона былъ графъ 
Глостеръ, предводитель олигархической партіи. Недовольный Мон- 
форомъ, Глостеръ оставилъ союзъ съ шшъ и предпочелъ, отка¬ 
завшись отъ идеи реформы, соединиться вновь съ королемъ. Въ 
весеннемъ парламентѣ 1259-го года Монфоръ, послѣ бурнаго объ¬ 
ясненія съ графомъ Глостеромъ, оставилъ собраніе со словами: „Я 
не хочу имѣть дѣла еъ такими лживыми и перемѣнчивыми людьми". 
Вслѣдъ затѣмъ Симонъ поспѣшилъ во Францію, гдѣ присутствіе 
его было необходимо для заключенія мирнаго договора, опредѣляв¬ 
шаго окончательно ленныя отношенія королей французскаго и ан¬ 
глійскаго. Скоро для той же цѣли прибылъ въ Парижъ съ разрѣ¬ 
шенія бароновъ и Генрихъ III. Во Франціи борьба между коро¬ 
лемъ и Симономъ возобновляется: король стремится вооружить 
Людовика IX противъ Монфора, выставляя послѣдняго обманщи¬ 
комъ и узурпаторомъ, а Монфоръ спѣшитъ усилить свое вліяніе 
въ Англіи, пока Генрихъ медлитъ во Франціи. Съ этою цѣлью 
Симонъ тотчасъ по заключеніи мира возвратился въ Англію, со¬ 
провождаемый, подобно самостоятельному властителю, довольно 
большимъ коннымъ-отрядомъ, привлекавшимъ всеобщее вниманіе. 
Монфоръ намѣревался въ случаѣ нужды оружіемъ защищать окс¬ 
фордскія постановленія противъ Глостера и короля, который, ли¬ 
шившись власти, друзей и любимцевъ и окруженный бережливою 
скупостью, не могъ, конечно, искренно примириться ст? своимъ 
положеніемъ и его главнымъ виновникомъ. Но партія реакціи, бла¬ 
годаря раздорамъ бароновъ, настолько усилилась, что Монфоръ, 
покинутый большинствомъ своихъ бывшихъ союзниковъ, уже не могъ 
держать въ своей власти Генриха. Король вернулся въ Англію и, слѣ¬ 
дуя указаніямъ искусныхъ совѣтниковъ, еталъ готовиться къ борьбѣ 
съ сторонниками реформы. Поселившись съ семействомъ въ Тоуэрѣ, 
онъ ревностно сталъ приводить въ порядокъ оборонительныя сред¬ 
ства этого з&мка. Въ Лондонѣ войска короля заняли всѣ мосты 
и ворота и обязали жителей вѣрностью. Скоро Генрихъ почув¬ 
ствовалъ себя уже настолько сильнымъ, что началъ при помощи 
своихъ наемниковъ тѣснить великаго юстиціарія, избраннаго баро- 



нами, и собралъ 14-го іюня 1261 года парламентъ бароновъ въ 
томъ видѣ, какъ онъ собирался раньше переворота 1258 года. На 
этомъ парламентѣ король появился съ папскою (Александра ІУ) 
буллой, разрѣшавшею его и всѣхъ, желающихъ слѣдовать за нимъ, 
отъ присяги оксфордскимъ постановленіямъ, такъ какъ присяга, 
говорилось въ бухтѣ, не должна помогать разврату и преступленію. 

Но, несмотря на то, что Глостеръ и многіе изъ бароновъ оста¬ 
вили своего предводителя и открыто стали на сторону короля, 
Монфоръ, склонный шире понимать дѣло реформы, отнюдь не счи¬ 
талъ ого погибшимъ. Если бароны отступили отъ идеи реформы, 
то за нее было сочувствіе низшихъ классовъ. Монфоръ зналъ это 
и рѣшилъ продолжать борьбу. 


ГЛАВА IV. 

Парламентъ 1265 года. Парламентъ при Эдуардахъ. 

Возстаніе Лѣтомъ 1261 года мы снова видимъ Симона во Франціи. Въ 
Монфора. народѣ говорили, что онъ уѣхалъ изъ Англіи, предпочитая уме¬ 
реть въ изгнаніи, чѣмъ измѣнить правому дѣлу. Въ дѣйствитель¬ 
ности же Симонъ, отправляясь во Францію, имѣлъ намѣреніе при¬ 
влечь на свою сторону Людовика IX, котораго Генрихъ ПІ избралъ 
третейскимъ судьей въ своихъ личныхъ и политическихъ отноше¬ 
ніяхъ къ Монфору. Людовикъ IX, всегда питавшій расположеніе 
къ послѣднему, сообщилъ англійскому королю, что, къ сожалѣнію, 
онъ не видитъ для него возможности примиренія съ Симономъ. 
Тогда Генрихъ III самъ поспѣшилъ- въ Парижъ, надѣясь лич¬ 
нымъ присутствіемъ поправить дѣло и расположить въ свою пользу 
Людовика. Между тѣмъ Монфоръ точно такъ же, какъ два года 
тому назадъ, воспользовался пребываніемъ Генриха во Франціи и 
немедленно возвратился въ Англію (1262 г.), чтобы тамъ въ отсут- 
ствіе короля снова возбудить борьбу противъ него. Момента былъ 
выбранъ удачно. Какъ разъ въ это время (лѣто 1262 г.) умеръ 
главный противникъ Монфора, графъ Глостеръ, и Симонъ остался 
единственнымъ предводителемъ раздѣлившейся партіи. Недостатки 
и промахи сторонниковъ реакціи заставили многихъ бароповъ за¬ 
быть свои разногласія и колебанія и снова объединиться вокругъ 
ихъ бывшаго вождя. Въ особенности подчинялось вліянію талант¬ 
ливой, вдохновенной натуры Симона знатная рыцарская молодежь, 




среди которой находился даже племянникъ короля, принцъ Ген¬ 
рихъ, и сынъ графа Глоетера, вслѣдствіе запрещенія матери отка¬ 
завшійся присягать королю. Оставалось теперь привлечь къ двіше 
нію народныя силы, давно находившіяся уже въ броженіи. Не 
только рыцари, горожане и клирики сочувствовали уничтоженію 
гибельныхъ слѣдствій королевскаго и папскаго абсолютизма, но 
даже крестьянинъ жадно прислушивался къ словамъ провозвѣст¬ 
никовъ новой лучшей эпохи. Идея помочь злу общими національ¬ 
ными силами пустила глубокіе корни. Давно уже указывалось средн 
францисканцевъ н низшаго духовенства на необходимость нрав¬ 
ственнаго перерожденія и соціальныхъ реформъ. Теперь эти пред¬ 
ставители церкви выступаютъ какъ выразители мнѣнія общества 
въ рѣзкихъ, полныхъ горькой сатиры, стихотворныхъ памфлетахъ. 
Народный характеръ стиха облегчалъ распространеніе этихъ про¬ 
изведеній въ толпѣ, не умѣвшей читать. Въ лекціяхъ франци¬ 
сканскихъ ученыхъ, занимавшихъ оксфордскія каѳедры, провозгла¬ 
шались тѣ же теоріи, которыя за нѣсколько лѣтъ передъ тѣмъ 
привели къ созванію „бѣшенаго 44 парламента въ томъ же Оксфордѣ. 
Но душою движенія оставался все-таки Симонъ де-Монфоръ. 

Замѣтивъ, что король тянетъ время въ переговорахъ съ баро¬ 
нами н не желаетъ осуществить на дѣлѣ оксфордскихъ постано- 
вленій, графъ Лестеръ поступилъ рѣшительно. 

Въ 1263 году собралъ онъ къ Троицыну дню своихъ сторон¬ 
никовъ въ Оксфордъ и во главѣ многочисленныхъ массъ двинулся 
вдоль границы Уельса противъ наслѣдника престола Эдуарда, 
чтобы въ качествѣ самостоятельнаго властителя вмѣшаться въ 
борьбу, которую Эдуардъ велъ съ валисцами, нападавшими на 
подчиненныя ему (Эдуарду) области Англіи. Эдуардъ не могъ про¬ 
тивостоять Монфору, который заключилъ союзъ съ властителемъ 
Уельса и захватилъ нѣсколько городовъ. Съ своимъ войскомъ, 
все возраставшимъ отъ притока новыхъ силъ, Монфоръ прошелъ 
отъ запада къ востоку черезъ всю Англію н повернулъ къ югу, 
угрожая главнымъ крѣпостямъ короля. Наступилъ часъ давно 
желанной мести. Имущество знатныхъ чужеземцевъ было раз¬ 
граблено, и сами они изгнаны изъ укрѣпленій и городовъ, ко¬ 
торые населеніе сдавало возставшимъ. Скоро граждане Лондона, 
давно недовольные притѣсненіями двора и равнодушіемъ прави¬ 
тельства къ развитію ихъ заморской торговли, пристали къ дви¬ 
женію съ мэромъ Томасомъ фицъ Томасомъ во главѣ. Когда ко¬ 
ролева Элеонора, которую считали виновницею неуступчивости 
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Генриха и господства чужеземцевъ въ странѣ, покинула небезо¬ 
пасный Тоуэръ, чтобы водою нробраться въ Виндзоръ, гдѣ укрѣ¬ 
пился сынъ ея Эдуардъ, лондонская чернь остановила ее на мо¬ 
сту и, осыпая гнилыми яйцами, камнями и проклятіями, заставила 
вернуться обратно. Въ воскресенье 15-го іюня 1263 года побѣ¬ 
дитель Лестеръ торжественно вступилъ въ Лондонъ при радостныхъ 
клокахъ и колокольномъ звонѣ, прославляемый въ народныхъ пѣ¬ 
сняхъ, какъ герой, подъ именемъ „Крѣпкой Горы" Оксфордскія 
постановленія были вновь подтверждены Генрихомъ*, принцъ Эду¬ 
ардъ также призналъ все случившееся. 

Тѣмъ не менѣе торжество Лестера было непрочнымъ. Всѣ тѣ, 
которые пострадали отъ грабежей и пожара во время возстанія, или 
не могли примириться съ полновластнымъ и незаконнымъ положе¬ 
ніемъ ихъ предводителя, переходили на сторону его враговъ и груп¬ 
пировались вокругъ ихъ главы Эдуарда. Такъ, оставилъ Мовфора 
королевскій племянникъ Генрихъ, объявивъ ему, что онъ болѣе не 
подниметъ меча противъ своихъ родныхъ, но обѣщаетъ въ то же 
время не сражаться и противъ Лестера. „Лордъ Генрихъ", отвѣ¬ 
тилъ ему Симонъ, „я огорченъ не за мечъ вашъ, но вашимъ непосто¬ 
янствомъ, а потому уходите и берите вновь ваше оружіе,— я не 
боюсь его". Бароны Уельской марки, сѣверныхъ областей и нѣ¬ 
сколько старшихъ представителей знатныхъ графскихъ родовъ также 
готовы были вступиться за короля. Напротивъ, южане и младшіе 
сыновья знатныхъ фамилій составляли преобладающій элементъ *ъ 
войскахъ Монфора. Кромѣ того, его сторону держали епископы 
лондонскій и урстерскій и нѣсколько представителей свѣтской 
аристократіи. 

Аміѳнсвая Уже въ концѣ декабря Генрихъ и Эдуардъ снова открыли 
шва. военныя дѣйствія; въ то же время Лестеръ согласился на пред¬ 

ложеніе Генриха повергнуть распрю на обсужденіе Людовика IX 
и подчиниться его рѣшенію. Тотчасъ же послѣ праздника Рожде¬ 
ства Христова Генрихъ III и сынъ его съ пышною свитой отправи¬ 
лись въ Амьенъ, гдѣ Людовикъ долженъ былъ разрѣшить вопросъ. 
Графъ Лестеръ также пустился въ путь, но по дорогѣ упалъ съ 
лошади, сломалъ ногу и долженъ былъ вернуться домой; въ Амьенѣ* 
его замѣнили уполномоченные отъ бароновъ. 23 января 3264 года 
состоялось рѣшеніе Людовика, извѣстное подъ именемъ „Амьен¬ 
ской мизы". Оксфордскія постановленія, уже раньше отвергнутыя 
папою, и всякое законодательство, на нихъ построенное, Людовикъ 
объявлялъ вреднымъ для королевской чести и власти, спокойствія 
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церкви и государства, безопасности мірянъ и духовныхъ, иностран- 
цевъ и англичанъ; должно возстановить монархію, воротить королю 
укрѣпленные замки и предоставить ему замѣщеніе должностей ино¬ 
странцами и англичанами но усмотрѣнію; силу сохраняютъ только 
тѣ хартіи и ограниченія, которыя изданы раньше оксфордскихъ 
постановленій. Все случившееся послѣ 1258 года должно подлежать 
забвенію и никому не вмѣняться въ вину. Но даже сторонники 
короля, но говоря уже о Лестерѣ и его партіи, были возмущены 
подобнымъ рѣшеніемъ, грозившимъ снова вернуть владычество чуже¬ 
земныхъ паразитовъ н кровопійцъ въ странѣ. Противники короля 
обвиняли Людовика въ пристрастіи къ родствеппику, говорилось 
даже о возможности подкупа и о тайномъ желаніи Людовика сѣять 
раздоры въ странѣ. „О, гех Егапсогшп, шиііогиш саиза (Іоіогит, 
.Іікіех поп гесіиз, ніео 6з ^иге ге^есіиз" (о, король французскій, 
виновникъ многочисленныхъ бѣдъ, судья неправедный и потому по 
праву отвергнутый), восклицаетъ авторъ одного изъ современныхъ 
политическихъ стихотвореній. Въ дѣйствительности, подкупъ, если 
и былъ, то состоялся въ совершенно особой формѣ. А именно, 
28-го іюля 1269 года папа Урбанъ IV разрѣшилъ Генриха ІИ отъ 
всѣхъ обязательствъ, связанныхъ съ сицилійскою короной, и по¬ 
слѣдняя была предложена Карлу Анжуйскому, брату Людовика. 
Съ своей стороны папа вполнѣ одобрилъ амьенскую мизу и еще 
разъ напоминалъ англичанамъ, что всякій заговоръ и революція 
есть произведеніе дьявольскихъ рукъ и потому безусловно осу¬ 
ждается святымъ престоломъ. Особымъ указомъ папа велѣлъ про¬ 
повѣдовать крестовый походъ противъ зачинщика возстанія, кото¬ 
рый столь достойнымъ проклятія образомъ отступилъ отъ примѣра 
своихъ знаменитыхъ предковъ, болѣе всего заботившихся о под¬ 
держаніи славнаго мира. Амьенская миза снова породила колеба¬ 
ніе между баронами, но графъ Симонъ, который, по собственнымъ 
его словамъ, даже среди невѣрныхъ на отдаленномъ Востокѣ не 
встрѣчалъ такого коварства и вѣроломства, какъ въ Англіи, вмѣ¬ 
стѣ съ остальными сторонниками продолжалъ угрожать королю. 
„Если даже всѣ покинутъ меня* , —говорилъ онъ— „я буду держаться 
одинъ съ моими 4 сыновьями*. 

Когда такимъ образомъ Симонъ и его партія отвергли требо¬ 
ванія Амьенской мизы, борьба началась снова. Эдуардъ и Генрихъ 
избрали Оксфордъ, удобный въ стратегическомъ отношеніи, исход¬ 
нымъ пунктомъ своихъ военныхъ дѣйствій. Но надлежало устра¬ 
нить одно затрудненіе: въ Оксфордѣ, возвысившемся въ то время 


Битва при 
Льюисѣ. 
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на степень національной школы, числилось около 15 тысячъ сту¬ 
денческой молодежи, которая еще болѣе увлекалась идеями нрав¬ 
ственныхъ и соціальныхъ реформъ, чѣмъ сами проповѣдники этихъ 
идей, францисканскіе профессора. Эта масса молодыхъ силъ, спо¬ 
собныхъ носить оружіе, внушала справедливыя опасенія Генриху. 
12-го марта 1264 года послѣдовалъ на имя канцлера универси¬ 
тета указъ короля, повелѣвавшій всѣмъ студентамъ оставить вре¬ 
менно городъ и удалиться на родину во избѣжаніе всѣхъ непріят¬ 
ныхъ столкновеній, которыя могутъ имѣть мѣсто вслѣдствіе ожи¬ 
даемаго скопленія вооруженныхъ силъ на предстоящемъ будто бы 
съѣздѣ сословій въ Оксфордѣ. Указъ этотъ, какъ и слѣдовало 
ожидать, значительно усилилъ армію Монфора. Теперь въ ея рядахъ 
появились студенты, которые храбро бились за общее дѣло подъ 
собственнымъ знаменемъ. Битва близъ аббатства Льюиса (въ граф¬ 
ствѣ Суссексъ) разрѣшила борьбу. 12 мая графъ Лестеръ съ сво¬ 
ими всадниками и 15 тысячами лондонскихъ гражданъ располо¬ 
жился на лѣсистыхъ высотахъ близъ деревни Флетчингъ, непо¬ 
далеку отъ Льюиса. Отсюда бароны еще разъ послали королю 
предложеніе, скрѣпленное печатями Монфора и Глостера, прими¬ 
риться и признать оксфордскія постановленія. Рѣшительный отказъ 
короля сдѣлалъ неизбѣжнымъ кровавое разрѣшеніе вопроса; 13-го 
оба войска стали готовиться къ битвѣ. Какъ въ 1215 году собра¬ 
лись англичане въ одну „Божью рать“ противъ тѣхъ же враговъ. 
Ихъ предводитель, подобно отцу своему, провелъ всю ночь на 
молитвѣ. Епископъ Вальтёръ УрстерскШ переходилъ отъ палатки 
къ палаткѣ, всѣхъ исповѣдуя и раздавая причастіе. Бѣлый крестъ 
на груди и спинѣ каждаго воина былъ символомъ борьбы за свя¬ 
щенное дѣло. Но вотъ засѣрѣлъ востокъ. Графъ Лестеръ под¬ 
нялся и устроилъ полки. Лишь только солнце показалось изъ-за моря, 
какъ Симонъ преклонилъ колѣна, и все войско послѣдовало его 
примѣру и помолилось въ послѣдній разъ. Затѣмъ графъ ударомъ 
меча посвятилъ въ рыцари молодого Глостера, и ряды въ строй¬ 
номъ порядкѣ стали спускаться въ долину. Между тѣмъ воины 
Генриха провели вечеръ наканунѣ при звонѣ бокаловъ и звукахъ 
разгульныхъ пѣсенъ. Сигнальный призывъ къ бою внезапно встре¬ 
вожилъ ихъ сонъ. Они быстро вооружались и становились въ 
ряды. Какъ только британскій драконъ, старинное знамя англій¬ 
скихъ королей, задрожалъ, высоко развернувшись въ воздухѣ, 
войско бодро пошло въ битву. Полный яростнаго желанія мести, 
ринулся Эдуардъ противъ лондонскихъ гражданъ, нѣкогда оскор- 
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бывшихъ королеву Элеонору, втопталъ ихъ въ воду и съ увле¬ 
ченіемъ отдался пресдѣдовауііо, воображая, что уничтожилъ глав¬ 
ныя силы Монфора. Между тѣмъ Симонъ, предоставивъ горожанъ 
Эдуарду, двинулъ противъ Генриха своихъ болѣе искусныхъ вои¬ 
новъ. Послѣ жестокой битвы ряды короля были опрокинуты совер¬ 
шенно. Все, что спаслось отъ смерти, искало убѣжища въ стѣнахъ 
аббатства или сдалось побѣдителю. Генрихъ отдалъ свой мечъ 
графу Глостеру, а его братъ Ричардъ, король Римскій, спустился 
подъ градомъ насмѣшекъ съ мельницы, на которой онъ тщетно 
искалъ спасенія. Съ обѣихъ сторонъ пало до 5000 воиновъ. Былъ 
уже вечеръ, когда принцъ Эдуардъ, не подозрѣвая бѣды, возвра¬ 
щался назадъ, утомленный преслѣдованіемъ горожанъ. Такъ какъ 
городъ уже сдался Мопфору, то Эдуарду оставалось только раз- 
дѣлить участь своей семь». Чувство радости и признательности 
овладѣло страною при вѣсти объ этой побѣдѣ. 

Пылкіе приверженцы Симона сравнивали его съ Моисеемъ, осво- Господство 
бодившимъ народъ Израиля отъ гнета египетскаго. Слѣдствіемъ этой Монфора. 
побѣды было предварительное соглашеніе бароновъ и короля (Льюис¬ 
ская миза). Въ обезпеченіе мира и вѣрности оксфордскимъ поста¬ 
новленіямъ до окончательнаго обсужденія реформы Эдуардъ и ко¬ 
ролевскій племянникъ Генрихъ были въ качествѣ заложниковъ 
отведены въ замокъ, охраняемый Генрихомъ, сыномъ Симона. 

Надъ королемъ былъ поставленъ совѣтъ 9-ти, а въ случаѣ ихъ раз¬ 
ногласія комиссія трехъ, въ числѣ которыхъ находился, конечно, 
и самъ протекторъ, какъ тогда уже назвали Симона, его современ¬ 
ники. При помощи немногочисленнаго состава этихъ комиссій Си¬ 
монъ думалъ избѣжать путаницы оксфордскихъ комиссій 1258 г., 
достигнуть большаго, чѣмъ прежде, согласія мнѣній и сосредото¬ 
ченія исполнительной власти ! ). Генрихъ Ш, лишенный теперь 
всякой воли, какъ плѣнникъ Симона, долженъ былъ повиноваться 
всѣмъ его предписаніямъ. Неслыханные исключительные размѣры 
власти, которую присвоилъ себѣ Симопъ, увлекаясь столько же 
властолюбіемъ, сколько желаніемъ пользы государству, были ги¬ 
бельною, но неизбѣжною ошибкой. Съ одной стороны, онъ пе могъ 
освободить короля изъ боязни новой междоусобной войны, съ дру¬ 
гой стороны, нечего было и думать, чтобы всѣ признали закон¬ 
нымъ занятое имъ теперь положеніе. И дѣйствительно, враждебныя 

. - -- *т ѵ 

•) Властью исполнительной въ отличіе отъ власти законодательной, назы¬ 
вается власть, которая завѣдуетъ управленіемъ (администраціею) страны и 
примѣняетъ гаконы къ жизни. 



другъ другу партіи немедленно начинаютъ оживленно выска¬ 
зываться за и противъ Монфора. Противники выставляли на 
видъ властолюбіе Симона, который хозяйничаетъ въ 18 большихъ 
бароніяхъ и повсюду таскаетъ за собою короля, какъ плѣнника. 
Сторонники, наоборотъ, указывали, съ какою ревностью боролся 
Симонъ съ злоупотребленіями монархической власти. Въ одномъ 
изъ современныхъ стихотвореній, авторъ которого былъ, очевидно, 
духовный, графъ уподобляется новому Маттаѳіи, который вмѣстѣ 
съ сыновьями возсталъ противъ неправды и ярости царя. Судъ 
Божій при Льюисѣ доказалъ правоту графа. Авторъ проводитъ 
въ своемъ стихотвореніи уже прочно утвердившуюся среди англи¬ 
чанъ идею о превосходствѣ закона надъ королемъ. Если король, 
увлеченный злою волей или придворными льстецами и жадными 
чужеземцами, ставитъ свою власть выше закона и на государ¬ 
ство смотритъ, какъ на свой доменъ, то на магнатахъ страны, по 
мнѣнію автора, лежитъ нравственное и юридическое обязательство 
устранить зло путемъ реформы. „Нельзя?,—говоритъ авторъ,— 
„согласиться съ мнѣніемъ, будто король лишенъ теперь своей сво¬ 
боды и чести; не всякое ограниченіе лишаетъ свободы, не всякое 
стѣсненіе отнимаетъ власть. Къ чему приневоливаетъ короля законъ 
свободы?—Къ тому, чтобы онъ не осквернялъ себя неправильнымъ 
закономъ. Это ограниченіе не рабство, а умноженіе королевскихъ 
добродѣтелей. Пусть же король изволитъ дѣлать все хорошее, а 
дурного не смѣетъ. Зло — даръ Божій. Если король любитъ под¬ 
данныхъ и справедливо правитъ страною, — то и самъ можетъ 
требовать ихъ любви и уваженія. Когда же король заблуждается, 
то подданные должны призвать его къ отвѣту. Если одинъ король 
будетъ избирать, онъ легко ошибется, потому что не различитъ по¬ 
лезнаго отъ негоднаго. Пусть же даетъ совѣтъ населеніе королев¬ 
ства, пусть узнаютъ, чего хочетъ его совокупность, которой от¬ 
лично извѣстны законы земли. Не настолько глупы провинціи, чтобы 
не знать лучше чужестранцевъ обычаевъ королевства, передающихся 
отъ предковъ къ потомкамъ. Мы утверждаемъ, что законъ управ¬ 
ляетъ достоинствомъ королей, потому что законъ—тотъ свѣтъ, безъ 
котораго государь сбивается съ дороги. Говорятъ обыкновенно: какъ 
хочетъ король, такъ идетъ законъ (иі гех ѵиіі;, Іех ѵабіі); по правдѣ, 
иначе, потому, что законъ стоитъ, а король падаетъ (пат Іех зіаі, 
гех сабіЪ) “. Мы видимъ, съ какою ясностью высказана идея о вза¬ 
имодѣйствіи сословій и короля подъ общимъ покровомъ святого 
закона. Этою идеей руководился даровитый Симонъ, но нелегко 
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было осуществить ее иа дѣлѣ; для этого необходимо было всѣмъ 
постоянно обуздывать свой эгоизмъ, на что люди такъ мало спо¬ 
собны. 

Вскорѣ, послѣ Льюисской побѣды, партія Симона попыталась Парламентъ 
убѣдить Людовика IX и папскаго легата признать миръ, заклю- 1266 года. 
ченныЙ Генрихомъ и баронами. Однако, всѣ старанія пословъ, 
отправленныхъ съ этою цѣлью на материкъ, были тщетны. Пап¬ 
скій легатъ проклялъ графовъ Лестера и Глостера, городъ Лон¬ 
донъ, 5 приморскихъ гаваней 1 ), принимавшихъ участіе въ возста¬ 
ніи, и всѣхъ противниковъ короля. Но когда англійскіе епископы 
по приказанію легата привезли эту буллу въ Англію, она была 
отнята у нихъ пограничной стражей, разорвана на ихъ глазахъ и 
брошена въ море. Скоро, однако, и въ самой Англіи обнаружились 
среди бароновъ попытки поколебать неограниченную власть графа 
Лестера. Особенно ревностными сторонниками принца Эдуарда и 
короля выказали себя бароны Уельсской марки, бывшіе союзниками 
Эдуарда еще въ его борьбѣ съ Уельсоиъ и въ Льюисской битвѣ. 
Отвергнутый Франціей и папою и неувѣренный въ баронахъ, Мон- 
форъ еще тѣснѣе соединился тогда съ народомъ. Къ 20-му января 
1265 года созываетъ онъ указомъ короля для совѣщанія объ 
установленіи мира и прочихъ дѣлахъ государства парламентъ, 
необычайный составъ котораго пріобрѣлъ рѣшающее значеніе 
въ развитіи англійскихъ государственныхъ учрежденій. Можно ска- 
зать, что парламентъ 1265 гожа былъ первымъ англійскимъ парла- 
ментомъ въ современномъ смыслѣ этого слова. Наряду съ баронами и 
прелатами въ этотъ парламентъ были вызваны и представители отъ 
другихъ сословій: депутаты отъ городовъ 2 ) (по два депутата отъ го¬ 
рода и по 4 отъ каждой изъ 5 гаваней) и отъ мелкаго рыцарства, такъ 
называемыхъ рыцарей графствъ (по два отъ графства). Кромѣ 23 ба¬ 
роновъ 3 ) и 13 епископовъ, вызвано было также множество пріоровъ 
и аббатовъ въ качествѣ представителей отъ монашескихъ орденовъ 
и низшаго духовенства. Незначительное число бароновъ, вызван¬ 
ныхъ именнымъ приглашеніемъ короля, показывало, что Монфоръ 
уже не могъ попрежнему разсчитывать на ихъ сочувствіе. Напро¬ 
тивъ, громадное количество представителей отъ духовенства (107 

*) Гавани эти слѣдующія: Сандвичъ, Доворъ, Винчельзсп, Ровней и Гитъ 
(бапдшсЬ, ІЭоѵег, \ѴіпсЬе1веа, Котпеу, ПуіЬе). 

2 ) Отъ Іорка, Линкольна, 5 гаваней п другихъ мѣстечекъ (бурговъ), по 
всей вѣроятности и отъ Лондона, хотя извѣстій объ этомъ не сохранилось. 

3 ) Позднѣе къ нимъ придано было еще 10 бароновъ. 


г 
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аббатовъ), депутаты отъ городовъ и рыцари графствъ (послѣдніе 
въ числѣ 74) были силою, на которую опирался протекторъ. 
Такимъ образомъ, сосредоточивъ исполнительную власть въ тѣс¬ 
ныхъ комиссіяхъ 9-ти и 3-хъ, Монфоръ чрезвычайно расширяетъ 
въ противоположность оксфордскимъ постановленіямъ кругъ совѣта, 
облеченнаго законодательною властью, т. е. парламента, собирае¬ 
маго для обсужденія и рѣшенія государственныхъ дѣлъ. Осно¬ 
ваніе для появленія новыхъ элементовъ въ парламентѣ было уже 
давно подготовлено въ самоуправленіи городскихъ общинъ и въ 
искони существовавшей самостоятельной жизни англійскихъ обла¬ 
стныхъ дѣленій. Выраженіемъ этой самостоятельной жизни обла¬ 
стей и было представительство рыцарей графствъ. Подобно депу¬ 
татамъ отъ городовъ, которые вызывались въ качествѣ пред¬ 
ставителей отъ всего города, всѣхъ его жителей, рыцари графствъ 
были представителями не отъ одного только мелкаго рыцарства, 
но отъ графства, какъ самостоятельной области, отъ всѣхъ сво¬ 
бодныхъ людей графства, владѣющихъ землею, рыцарей и не ры¬ 
царей. Еще прежде появленія рыцарей графствъ въ парламентѣ 
1265 г., короли Іоаннъ Безземельный и Генрихъ III не разъ со¬ 
вѣщались съ ними на мѣстныхъ собраніяхъ графствъ, обращаясь 
къ послѣднимъ съ тѣми же просьбами о субсидіи, какъ къ съѣз¬ 
дамъ бароновъ и прелатовъ. Нѣсколько разъ выбранные графствами 
рыцари вызывались для тѣхъ же цѣлей даже ко двору наряду 
съ баронами и прелатами *). Но до сихъ поръ короли совѣщались 
съ баронами и рыцарями графствъ отдѣльно отъ городскихъ пред¬ 
ставителей. Главная особенность парламента 1265 года заключа¬ 
лась въ томъ, что въ него впервые были созваны заразъ предста¬ 
вители всѣхъ частей англійскаго общества и притомъ не для опре¬ 
дѣленія размѣра субсидіи только или обсужденія отдѣльнаго во¬ 
проса, а для совѣщанія о возстановленіи мира и „другихъ дѣлахъ 
государства". Бароны явились въ этотъ парламентъ, какъ пред¬ 
ставители личной силы, епископы, какъ высшіе представители 
церковной іерархіи, аббаты и пріоры, какъ выборные представи¬ 
тели • отъ монастырей и духовенства, горожане и рыцари графствъ, 
какъ депутаты отъ городовъ и областей. Такимъ образомъ, въ этомъ 
парламентѣ впервые собрались представители всего англійскаго 
народа, всѣхъ его свободныхъ сословій, причемъ среди членовъ 


і) Рыцари графствъ вызывались не пряно въ собраніе, а только для по¬ 
явленія „согат сопзіііо позіго 1 * (передъ нашимъ совѣтомъ). 
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собранія обозначались двѣ главныхъ группы: представители личной 
силы и представители мѣстностей. Между послѣдними особенно 
важное значеніе имѣли рыцари графствъ. Представляя отличи¬ 
тельную особенность англійскаго строя 1 ), рыцари графствъ стояли 
въ рѣзкой противоположности съ узкимъ сословнымъ характеромъ 
средневѣкового представительства на континентѣ 2 ) и, являясь 
представителями отъ всей севокуппоши сословій графства, внесли 
въ англійскій парламентъ новый оригинальный элементъ, благо¬ 
даря развитію котораго только и могла успѣшно разрѣшиться 
столѣтняя борьба англійской націи за право участія въ управленіи 
страной. Бъ этомъ случаѣ заслуга Симона де-Монфора заклю¬ 
чалась въ томъ, что онъ шире бароновъ понялъ задачу реформы 
и воспользовался тѣми элементами общества и мѣстными силами, 
которые, сложившись давно, все болѣе и болѣе выдвигались въ 
эту эпоху, заявляя своп притязанія на управленіе родной землей, 
законы которой „имъ отлично извѣстны**. Такимъ образомъ, въ 
парламентѣ 1265 года онъ возстановилъ въ новомъ видѣ то „сот- 
тіте сошШит* 1 (общее собраніе), о которомъ говоритъ 12-й 
параграфъ Великой Хартіи, замѣнивъ совѣщанія съ отдѣльными 
сословіями и олигархическими комиссіями собраніемъ, въ которомъ 
участвовали не только представители кождаю сословія, ной депу¬ 
таты отъ всѣхъ сословій опредѣленной мѣстности, такъ сказать, 
всесословные представители Англіи. Благодаря этой реформѣ, все 
англійское общество получило возможность Припять участіе въ 
управленіи государствомъ и обсужденіи государственныхъ дѣлъ. 

На парламентѣ 1265 года рѣшено было освободить принцевъ 
Генриха и Эдуарда, за что послѣдній вмѣстѣ съ королемъ обязался 
соблюдать Льюисскую мизу, не вступать въ союзъ съ низложен¬ 
ными врагами народа и составить свой дворъ только изъ туземной 
знати. Въ залогъ соблюденія этихъ условій нѣсколько бурговъ 
Эдуарда переходили въ руки правительства. Обращеніе къ помощи 
папы объявлялось равносильнымъ измѣнѣ. Эти постановленія были 
оглашены къ свѣдѣнію всѣхъ англійскихъ, ирландскихъ и гаскон¬ 
скихъ подданныхъ; 10 епископовъ грозили отлученіемъ всѣмъ, кто 


4 ) Что касается депутатовъ отъ городовъ, то они созывались обыкно¬ 
венно и въ государствахъ континента. 

2 ) Такъ, напримѣръ. Генеральные штаты Франціи представляли собраніе 
представителей только отдѣльныхъ сословій и поэтому вскорѣ исчезли съ раз¬ 
витіемъ сильной королевской власти, которая побѣждала одно сословіе, всту¬ 
пая въ союзъ съ другимъ. 
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измѣнитъ новымъ постановленіямъ. Въ дни этого парламента мо¬ 
гущество Симона достигло наивысшей точки. Какъ бы въ поис¬ 
кахъ за наружнымъ его выраженіемъ онъ прибавляетъ къ своему 
наслѣдственному титулу сенешала Англіи еще титулъ графа юсти- 
ціарія. Но, разумѣется, партія роялистовъ (сторонниковъ короля) 
не могла примириться съ новымъ порядкомъ вещей. Все громче 
раздаются противъ протектора обвиненія враговъ въ корыстныхъ 
и властолюбивыхъ стремленіяхъ. Кромѣ бароновъ Уельсской марки, 
на сторону короля переходятъ и тѣ, кто, стремясь обогатиться во 
время возстанія путемъ грабежа или взысканія громадныхъ выкуп¬ 
ныхъ суммъ за плѣнныхъ, встрѣтилъ противодѣйствіе сословій и 
Лестера. Къ числу такихъ лицъ, покинувшихъ Лестера, принад¬ 
лежалъ и жадный графъ Глостеръ^ вспомнившій теперь о старин¬ 
ной враждѣ ихъ домовъ. Когда сводные братья короля, эмигриро¬ 
вавшіе во Францію, высадились съ 120 вооруженными воинами въ 
Уельсѣ, Глостеръ вступилъ съ ними въ союзъ, ближайшей цѣлью 
котораго было освободить Эдуарда отъ власти протектора. Хотя 
со времени послѣдняго парламента принцъ Эдуардъ уже пользо¬ 
вался большей свободою и обществомъ своихъ сторонниковъ, 
однако, протекторъ все еще возилъ его за собою повсюду вмѣстѣ 
еъ королемъ и принцемъ Генрихомъ. Однажды вечеромъ Эдуардъ 
съ окружавшими его молодыми людьми пробовалъ коней передъ 
воротами замка Герефордъ Вдругъ на сосѣднемъ холмѣ показался 
всадникъ на сѣромъ конѣ, сдѣлавшій шляпою условный знакъ 
Эдуарду. Послѣдній, только что сѣвшій на свѣжую лошадь, по- 
скакалъ въ сопровожденіи нѣсколькихъ рыцарей къ кустарнику, 
гдѣ уже поджидалъ его спрятанный отрядъ роялистовъ. Въ замкѣ 
Ледлоу Эдуардъ уговорился съ Глостеромъ защищать старый по¬ 
рядокъ и въ случаѣ побѣды никогда не допускать иностранцевъ 
къ дѣламъ государства. Два дня спустя послѣ бѣгства Эдуарда, 
графъ Лестеръ указомъ короля велѣлъ всей ленной милиціи со* 
Погибель браться въ Урстеръ. Между тѣмъ силы Эдуарда росли съ каждымъ 
Монфора. днемъ. Графства Честеръ, Шрьюсбери, Урстеръ и всѣ мѣстности по 

линіи рѣки Северна примкнули къ наслѣднику, который пытался, 
разрушивъ мосты на рѣкѣ, запереть въ Герефордѣ Симона и Ген¬ 
риха. III, слѣдовавшаго противъ воли за протекторомъ. Неожиданнымъ 
нападеніемъ при Кенильвортѣ Эдуарду удалось разбить войска, кото¬ 
рыя велъ на помощь протектору его сынъ, Симонъ. Однако графъ 
Лестеръ успѣлъ перейти Севернъ въ 4-хъ миляхъ южнѣе Урстера. 

3 августа онъ достигъ съ своею арміей аббатства Ившэмъ, гдѣ былъ 
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дружественно принятъ монахами. На слѣдующее утро, только что 
отслужили мессу, какъ на сѣверо-востокѣ показались конные отряды; 
Симонъ обрадовался, думая -скоро увидѣться съ сыномъ. Но когда 
съ колокольни различили на знаменахъ леопардовъ Эдуарда, ко¬ 
торый, желая обмануть непріятеля, велѣлъ нести впереди войска 
кенильвортскіе трофеи, и когда показалось изъ-за холма все войско 
Эдуарда и Глостера,—графъ Лестеръ понялъ всю опасность своего 
положенія. Взглядомъ опытнаго вождя окинулъ графъ съ возвы¬ 
шенія войска Эдуарда; они были втрое многочисленнѣе Монфоровыхъ 
и подходили тремя колоннами, въ которыхъ и тѣни не было прежней 
горячности и безпорядка. „Клянусь десницею св. Іакова 44 , закричалъ 
съ гордостью графъ,—„этому выучились вы отъ меня; да помилуетъ 
Богъ наши души, наши тѣла принадлежатъ вамъ“. Епископъ Урстер- 
скій едва успѣвалъ исповѣдовать и причащать воиновъ Монфора. 
При первомъ натискѣ Эдуардъ сбилъ въ одну тѣсную толпу своихъ 
противниковъ. Имъ осталось одно: сомкнувъ щитъ со щитомъ, 
возможно дороже продать свою жизнь; сдаться не хотѣлъ никто. 
На глазахъ Симона былъ убитъ его сынъ, Генрихъ Монфоръ, и 
многіе изъ вѣрныхъ сторонниковъ. Наконецъ, когда подъ нимъ 
закололи лошадь, старый боецъ, схвативъ мечъ обѣими руками, 
умеръ, какъ герой, въ борьбѣ за права и свободу націи. Смерть 
его покончила битву. Освобожденный король, едва не пострадав¬ 
шій въ сумятицѣ битвы, съ тріумфомъ препровожденъ былъ побѣ¬ 
дителями въ аббатство, въ стѣнахъ котораго нашли себѣ, вѣчное 
успокоеніе Генрихъ Монфоръ и многіе изъ павшихъ бароновъ; 
только тѣло Симона было отдано въ-жертву жестокой мести. Руки 
и ноги были отрублены и, какъ члены измѣнника, выставлялись 
на поруганіе въ разныхъ мѣстахъ страны, а голова была надѣта 
на копье и отослана кровожадной женѣ одного изъ приверженцевъ 
короля. Самое тѣло ившэмскіе монахи съ благоговѣніемъ похоро¬ 
нили у нижней ступени алтаря, въ церкви аббатства. Вѣсть о смерти 
Монфора быстро облетѣла страну и во всѣхъ сословіяхъ вызвала 
печаль и искреннее сожалѣніе. Монахи, священники и прелаты 
прославляли благочестіе, душевную чистоту графа и его вѣрность 
даннымъ обѣтамъ. Его тѣсная дружба съ Гросстетомъ, линкольн¬ 
скимъ епископомъ, который будто бы завѣщалъ Симону во ис¬ 
купленіе грѣховъ отдать жизнь за общее дѣло, сдѣлалась неисчер¬ 
паемою темой бесѣдъ въ дворцахъ богачей и въ хижинахъ бѣд¬ 
наго люда. Его кровавая смерть побудила народъ безъ согласія 
короля и вопреки проклятію папы создать вокругъ него ореолъ муче- 

ХРЕСТОМ. ПО ИСТ. СРЕД. ВѢКОВЪ, в. ш. 7 
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ника, пострадавшаго за національный миръ, за благо церкви и госу¬ 
дарства. Изъ перваго чуда, совершившагося надъ останками этого 
политическаго святого, выросъ цѣлый -каталогъ исцѣленій, числомъ 
до 212. До сихъ поръ сохранилась молитва: Ога рго поЬіз, Ъеаіе 
8утоп! иі бі&пі ейІсіатиг рготіззіопіЬиз СЬгіеІі (молись за насъ, 
блаженный Симонъ! да сдѣлаемся достойными обѣтованіи Христа). 
Мѣтко сравнивается Монфоръ въ народной балладѣ съ кентербе¬ 
рійскимъ мученикомъ. Подобно Бекету у него было много слабо¬ 
стей, сильное честолюбіе и стремленіе къ власти, но смерть его 
все искупила. Кровь его была для народа залогомъ прочности того 
дѣла, которому онъ отдалъ свою жизнь. Дѣйствительно, торжество 
короля было только временнымъ. Скоро Генрихъ Ш увидѣлъ пе¬ 
редъ собою новаго врага въ лицѣ графа Глостера, который по 
смерти соперника снова явился защитникомъ національныхъ тре¬ 
бованій. 29-го сентября 1267 года по миру въ Монгомери король 
и папа должны были признать національную и церковную незави¬ 
симость Англіи. 

Парламентъ Не погибло и самое главное изъ нововведеній, связанныхъ 
цри съ именемъ Симона Мовфора. Еще на памяти современниковъ 

Эдуардѣ I. Ившэмской битвы, въ царствованіе Эдуарда I (1272 — 1807), 

послѣ нѣкоторыхъ колебаній окончательно утвердились въ со¬ 
ставѣ англійскаго парламента депутаты отъ графствъ и городовъ. 
Ведя постоянныя войны съ Уельсомъ, Шотлавдіею и Франціею, 
Эдуардъ I дорожилъ народнымъ сочувствіемъ и поддержкою и по¬ 
этому постоянно обращался за помощью къ депутатамъ сословій. 
Года 1295 и 1297 пріобрѣтаютъ особенное значеніе въ исторіи 
англійскаго парламента при Эдуардѣ I. Въ 1295 году военныя за¬ 
трудненія заставили Эдуарда созвать снова полный парламентъ съ 
представителями отъ городовъ и графствъ. Собравшіеся предста¬ 
вители потребовали, чтобы законъ призналъ ихъ право обсуждать 
государственныя затрудненія. „Что касается всѣхъ, должно быть 
обсуждено всѣми, и общую опасность надо встрѣтить сообща при¬ 
нятыми мѣрами", говорятъ депутаты 1295 года. Начиная съ этого 
. года, въ составъ англійскаго парламента наравнѣ съ феодалами- 
аристократами уже обязательно входятъ и представители графствъ 
и городовъ. Когда въ слѣдующіе года (1296 и 1297) Эдуардъ, 
побуждаемый тѣми же военными затрудненіями, сталъ прибѣгать 
къ незаконнымъ поборамъ и отбирать у купцовъ шерсть и другіе 
товары, онъ снова вызвалъ подобными мѣрами всеобщее недо¬ 
вольство и сопротивленіе сословій. Бароны взялись за оружіе, и 
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Эдуардъ былъ вынужденъ вступить съ ними въ переговоры ‘). Окон¬ 
чательное соглашеніе состоялось въ 1297 году, когда баронамъ и 
представителямъ графствъ удалось добиться отъ короля подтвер¬ 
жденія Великой • Хартіи Вольностей и добавленія къ ней новой 
статьи о томъ, что король ни въ какомъ случаѣ не можетъ тре¬ 
бовать субсидій безъ согласія представителей отъ всѣхъ сословій 
(не однихъ прелатовъ и бароновъ, но и общинъ) 2 ). Такъ возста¬ 
новленъ былъ параграфъ о назначеніи субсидій (14-й), нѣкогда 
вычеркнутый изъ Великой Хартіи. Утверждая этотъ договоръ, из¬ 
вѣстный подъ именемъ „Сопйгшаііо СЬагіагшп* (скрѣпленіе хар¬ 
тій), Эдуардъ I уступилъ вооруженному сопротивленію бароновъ, 
во, отличаясь отъ своихъ предшественниковъ глубокимъ государ¬ 
ственнымъ умомъ, онъ понялъ также, что безполезно сопротив¬ 
ляться долѣе національнымъ стремленіямъ и рѣшился честно испол¬ 
нить принятыя на себя обязательства. Дѣйствительно, до самаго 
конца своего царствованія Эдуардъ не нарушалъ Сопйггааііо СЬаг- 
іагиш. Съ этихъ поръ англійскій государственный строи утвер¬ 
дился на прочныхъ основахъ, которыхъ не могло разрушить даже 
богатое смутами царствованіе Эдуарда П, сына и преемника Эду¬ 
арда І-го. Будучи королемъ неспособнымъ, малодушнымъ 3 ), посто¬ 
янно находившимся подъ вліяніемъ различныхъ любимцевъ (изъ 
нихъ особенно извѣстны Гавестонъ, а впослѣдствіи Диспенсеры, 
отецъ и сынъ), Эдуардъ II возбудилъ противъ себя возстаніе ба¬ 
роновъ. Уступая ихъ требованіямъ, онъ согласился передать все 
управленіе особому совѣту, который состоялъ изъ 21 аристократа, 
носившихъ названіе огйаіпегз (отъ огсіо—порядокъ). Но чрезмѣр¬ 
ныя притязанія новыхъ олигарховъ и ихъ политическія ошибки 
(союзъ противъ короля съ ненавистными народу шотландцами) воз¬ 
будили противъ нихъ остальные классы англійскаго общества. При 
помощи общинъ королю удалось въ 1322 году свергнуть опеку 
огбаіпег’овъ. Въ томъ же 1322 году на парламентѣ, созванномъ 
2 мая въ Іоркѣ, былъ обнародованъ законъ, что въ дѣлахъ, ка- 


П Ихъ предводителями были Роджеръ Бигодъ Норфолькскій и Геморей Бо- 
гёнъ ГереФОрдскій. 

2 ) Договоръ съ баронами заключилъ сначала сынъ Эдуарда, котораго по¬ 
слѣдній, отправляясь къ войску на материкъ, назначилъ регентомъ въ свое 
отсутствіе, по вскорѣ и самъ король призналъ требованія бароновъ Хартіей, 
подписанною въ Гентѣ 5 ноября 1297 года. 

3 ) Благодаря своему малодушію, овъ утратилъ власть надъ Шотландіею, за¬ 
воеваніе которой стоило такихъ трудовъ Эдуарду 3. 


У 
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сающихся блага короны н государства, рѣшенія „должны поста¬ 
новляться и обсуждаться королемъ въ согласіи съ прелатами, гра¬ 
фами, баронами и общинами, какъ раньше было въ обычаѣ 4 *. Это 
постановленіе можетъ быть названо основнымъ, потому что, пре¬ 
вращая старый обычай въ законъ, требовавшій участія всѣхъ со¬ 
словій въ управленіи государствомъ, оно сдѣлало невозможнымъ 
возвращеніе господства олигархіи въ Англіи. 

Составъ Такимъ образомъ въ царствованіе Эдуардовъ англійская кон- 
и права ституція была твердо установлена, и народныя вольности обезпе- 
ларла- чены, вслѣдствіе чего организація и права англійскаго парламента 
мента, получаютъ дальнѣйшее развитіе. Постепенно представители въ пар¬ 
ламентѣ раздѣляются на двѣ группы, или палаты. Представители 
личной силы, прелаты и бароны, или духовные и свѣтскіе лорды, 
вызываемые личнымъ приглашеніемъ отъ короля '), образуютъ такъ 
называемую Верхнюю палату, которая является одновременно и 
королевскимъ совѣтомъ (древнимъ витенагемотомъ) и высшимъ су¬ 
дебнымъ учрежденіемъ (норманскою королевскою куріей, разбирав¬ 
шею дѣла лицъ высшаго сословія и сдѣлавшеюся впослѣдствіи выс¬ 
шимъ судомъ въ королевствѣ). Въ средніе вѣка въ составъ Верх¬ 
ней палаты входили, кромѣ того, ученые юристы, также вызывавшіеся 
королемъ въ парламентъ 2 ). Такимъ, образомъ : въ Верхней палатѣ 
наряду съ представителями силы засѣдали и представители знанія. 
Другую группу депутатовъ, извѣстную подъ именемъ Нижней па¬ 
латы, или палаты общинъ, образуютъ всѣ тѣ, кто являются въ 
парламентъ не въ силу личнаго могущества, а въ качествѣ пред¬ 
ставителей отъ мѣстныхъ обществъ, т. е. графствъ и городовъ. 
Къ концу среднихъ вѣковъ палата общинъ состояла изъ 74 ры¬ 
царей графствъ (отъ 37 графствъ) и слишкомъ 200 депутатовъ, 
являвшихся представителями болѣе 100 городовъ и мѣстечекъ 3 ). 

і) Личное приглашеніе даетъ въ ваше время королю возможность попол¬ 
нять палату лордовъ новыми членами. 

?) Въ современной Верхней палатѣ ихъ преемниками являются такъ назы¬ 
ваемые судебные лорды, т. е. лорды-юристы, занимавшіе прежде высшія су¬ 
дебныя мѣста. 

Что касается представителей низшаго духовенства, то они вышли изъ 
состава парламента уже съ половины XIV* в. Различіе взглядовъ, интересовъ, 
матеріальнаго благосостоянія и общественнаго положенія мѣшало депутатамъ 
низшаго духовенства объединиться съ депутатами общинъ. Представители ду¬ 
ховенства не желали обсуждать совокупно съ мірянами налоги, платить ко¬ 
торые они не считали для себя обязательнымъ безъ приказанія папы. Поэтому 
они удалились изъ парламента, предпочитая появляться на особыхъ духовныхъ 
соборахъ (конвокаціяхъ) въ Іоркѣ и Кентербери по приглашенію архіепископа. 



Такое раздѣленіе на двѣ палаты произошло не по опредѣленному 
указу, а совершилось само собою къ половинѣ XIV вѣка (первый 
разъ раздѣленіе можно замѣтить въ 1332 году). Съ 1341 года 
прелаты и бароны окончательно соединились въ одну палату, а 
горожане и рыцари графствъ образовали другую. Заключая въ сво¬ 
ихъ двухъ палатахъ представителей всѣхъ сословій и мѣстныхъ 
обществъ страны, англійскій парламентъ во всей его совокупности 
получаетъ, такимъ образомъ, значеніе истиннаго національнаго пред¬ 
ставительства. 

Точно также со времени Эдуарда I и въ теченіе всей новой 
исторіи продолжаютъ развиваться и права парламента. Уже и въ 
средніе вѣка парламентъ постепенно пріобрѣтаетъ, кромѣ права 
разрѣшать налоги, право вліять на замѣщеніе высшихъ долж¬ 
ностей, право обвинять должностныхъ лицъ (въ палатѣ общинъ), 
право верховнаго суда (въ Верхней палатѣ), право участвовать 
въ управленіи государствомъ путемъ петицій и предложеній, вно¬ 
симыхъ въ парламентъ, и, наконецъ, развившееся отсюда право 
участія въ законодательствѣ. Такимъ образомъ, средневѣковая 
Англія дѣлается правильно организованнымъ государствомъ по край¬ 
ней мѣрѣ двумя вѣками раньше, чѣмъ государства континента (напри¬ 
мѣръ, Франція). На долю новой англійской исторіи выпадаютъ уже 
задачи другого рода. Въ эту эпоху полнѣе опредѣляются и раз¬ 
рабатываются тѣ основныя права, которыя пріобрѣлъ англійскій 
народъ еще въ средневѣковый періодъ, при чемъ проводится точное 
разграниченіе между правами короны и правами парламента. Чтобы 
вѣрнѣе представить себѣ парламентъ среднихъ вѣковъ, необходимо 
замѣтить одну особенность, которая отличаетъ его отъ парламента 
нашего времени. Между тѣмъ какъ теперь представители полити¬ 
ческихъ партій употребляютъ всевозможныя усилія, чтобы быть 
избранными въ депутаты, въ средніе вѣка депутатство было тя¬ 
желою повинностью. Дурные пути сообщенія, необходимость бро¬ 
сать дѣла, требующія надзора, превращали депутатство въ такую 
трудную и дорого стоящую обязанность, что многіе общины и го¬ 
рода откупались отъ права посылать депутатовъ въ парламентъ, 
а рыцарь графства, отправляясь въ Вестминстеръ*), не хотѣлъ тра¬ 
титься самъ и требовалъ денегъ на поѣздку отъ своихъ избирателей. 
Но, несмотря на отдѣльныя исключенія, уже и въ то время въ 


1 ) Въ Вестминстерскомъ дворцѣ въ Лондонѣ засѣдаютъ обѣ палаты пар¬ 
ламента. 
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обществѣ прочно утвердился взглядъ, что право посылать депута¬ 
товъ въ парламентъ надо всѣми силами поддерживать и сохранять, 
какъ великое право, пріобрѣтенное путемъ продолжительной и труд¬ 
ной борьбы. 

Оглянувшись теперь назадъ отъ эпохи Эдуардовъ къ началу 
IX вѣка, когда образовалось англійское королевство, мы должны 
признать, что самымъ важнымъ моментомъ этой трудной борьбы 
за права былъ 1215 годъ, когда составлена была Великая Хартія 
Вольностей. Ей обязаны англичане блестящими результатами всего 
движенія, такъ какъ задачи и характеръ послѣдняго опредѣлялись 
идеями, впервые ясно высказанными въ Великой Хартіи. Справед¬ 
ливо говоритъ одинъ англійскій историкъ, что англичане, создавъ 
этотъ великій актъ, сохранивъ и поддержавъ его, пріобрѣли себѣ 
вѣчное право на уваженіе со стороны человѣчества. Тотъ же исто¬ 
рикъ, признавъ Великую Хартію явленіемъ болѣе важнымъ въ ан¬ 
глійской жизни, чѣмъ Бэконъ, Шекспиръ, Мильтонъ и Ньютонъ, 
заключаетъ остроумно: „во скажутъ, можетъ быть, еще съ боль¬ 
шимъ правомъ, что эти могучіе умы только тамъ могли появиться, 
гдѣ господствовало равенство передъ закономъ, только тамъ могли 
пріобрѣсть полную силу для дѣятельности, гдѣ господствовалъ духъ, 
внушившій предкамъ великій актъ свободы". 


Н. Романовъ. 



Возстаніе Уота Тайлера, 


Въ ноябрѣ 1380 года парламентъ, засѣдавшій въ Нортгемптонѣ, Поголовный 
разрѣшилъ королю поголовный налогъ на военныя нужны: столѣтняя налогъ, 
война была во всемъ разгарѣ. Каждое свѣтское лицо, какъ муж¬ 
чина, такъ и женщина, съ пятнадцати лѣтъ, за исключеніемъ ни¬ 
щихъ, обязывалось внести въ королевское казначейство три грота 
(т. е. шиллингъ: гротъ = 4 пенсамъ). Люди состоятельные могли 
при этомъ помогать людямъ несостоятельнымъ, но платить за дру¬ 
гихъ больше 60 гротовъ, а за себя и жену меньше одного грота 
никому не позволялось. Парламентъ надѣялся собрать такимъ пу¬ 
темъ сто тысячъ фунтовъ стерлинговъ. Духовенство, владѣвшее, 
по словамъ общинъ, третьей частью земли въ королевствѣ, должно 
было выплатить треть этой суммы; остальныя двѣ трети должны 
были быть собраны въ два срока: къ празднику св. Гилярія 
(13 янв. 1381 г.) и ко дню Пятидесятницы (2 іюня 1381 г.). Сбор- 


Пособія: Неизданные документы, хранящіеся въ РиЫіс Месогй 0#ісе въ 
Лондонѣ. Печатные документы: Моіиіі Рагііатепіогиш, ѵ. 3; Шаіиіев оГ іЪе 
Кеаіш, ѵ. 2; Еутег Еоейега, ѵ. III; ТѴгІЫпз, Сопсіііа, ѵ. III; Ш&іогіа, АпдЬ •« 
сапа, ѵ. 1—II. Ед. ТЬ.КіІеу. Иол доп 1863—4; СЪ/гопісоп Апдііае , Ед. ТЪотрвоп, 
СНгопісІе о{ Епдіапй Ьу «ГоЪп Сар^гаѵе; РоІусЪгопісоп Капиірііі Ш§деи ; Аѵтаіс» 
МопавЫЫ, ѵ. III; РоШісаІ Роет апй 8опдв\ Тгоув&еп: Нівіогіае Апдіісапае 
Всгіріогев, і. X; Непгісі КтдіЬг. Сапопісі Ьеусевргеввга СЦгопіса де Еѵепіі- 
Ъп8 Апдііае; СЬгопіса; Ѳиііі ТЪогпе: Бе КеЬиѳ §;евЧіз АЪЪаіит 8апсіі Аи^изйпі 
Сапіиагіае, ЕЫодімп. Ед Ъу Наудеп ѵ. IX; Нівіогіа Ѵііае еі Ке§пі Шсагді II 
а МопасЬо ^иодат де ЕѵезЬат. Ед Тіі. Неагпіив; ТЬе АпгіаЗв ог бепега^ 
СЬгопісІе оі Ео&іапд Ьу <7оЛп 8іогѵ, НоІігівЬед. СЬгошсІев т. III. Оепѵгев де 
Егоіввагі риЫіёев р&г Кег^уп де ЬеііепЬоѵе. СЬгопщнев і.-II. 
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щиками и контролерами какъ въ селахъ, такъ и въ городахъ и 
мѣстечкахъ, должны были явиться лида достаточныя, не присут¬ 
ствовавшія въ парламентѣ, разрѣшившемъ налогъ. 

Налогъ этотъ пріобрѣлъ въ англійской исторіи громкую извѣ- 
стность: онъ послужилъ поводомъ къ неслыханному на землѣ 
бѣдствію, какъ выражаются современные лѣтописцы, которое за¬ 
ставило на время безсильно умолкнуть всякое право,' власть и 
законъ. 

Надежды правительства, повидимому, не вполнѣ оправдались. 
Полученная сумма оказалась меньше той, которую разсчитывали 
получить. Королевскій ключеноседъ Джонъ Леггъ и нѣкоторые 
другіе придворные предложили королю отдать имъ на откупъ не¬ 
доимку. Они внесли въ казначейство откупную сумму, получили 
отъ короля письменныя полномочія и, запасшись военною силою, 
отправились въ Кентъ и Эссексъ и стали производить розыскъ и 
собирать недоимки, „безчеловѣчно обращаясь съ народомъ и чиня 
ему многія обиды и тяготы 44 , по единогласному утвержденію хро¬ 
никёровъ. 

Вовотаніѳ Результаты беззаконнаго поведенія сборщиковъ не замедлили 
в» Эооекоѣ явиться. Въ началѣ іюня въ Эссексѣ начались безпорядки. Су- 
и Кентѣ, дебная комиссія, посланная королемъ произвести судъ и расправу 

надъ виновниками волненій, не только не успокоила народа, но 
еще болѣе возбудила его. Народъ сталъ подыматься массами. 
Агенты Легга и его товарищей были перебиты; головы ихъ были 
воткнуты на колья и носились передъ толпами возставшихъ. 

Судьи въ страхѣ бѣжали. Эссексды разослали письма въ Кентъ, 
Сэффелкъ, Норфолкъ, приглашая жителей этихъ графствъ помочь 
имъ „добыть свободу и измѣнить королевство и его худые обычаи 44 , 
и, разбившись на нѣсколько отрядовъ, разсѣялись по Эссексу и 
стали расправляться со всѣми, кого считали виновниками всѣхъ 
своихъ невзгодъ, а также съ своими собратьями — крестьянами, 
не желавшими приставать къ общему дѣлу. 

Кентцы не заставили себя долго ждать. По словамъ лѣтописца, 
они давно мечтали о томъ, къ исполненію чего звали ихъ жители 
Эссекса. Судебная комиссія, посланная королемъ въ Кентъ, 
встрѣтила открытое сопротивленіе. Число кентскихъ инсургентовъ 
все росло и росло. Они заняли всѣ дороги, ведшія къ Кентербери, 
останавливали всѣхъ богомольцевъ, отправлявшихся на поклоненіе 
гробу Ѳомы Бекета, и заставляли ихъ давать клятву, что они 
будутъ хранить вѣрность королю Ричарду и общинамъ, не станутъ 
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признавать королемъ никакого Іоанна, явятся къ нимъ по первому 
требованію, привлекутъ всѣхъ своихъ сосѣдей стать съ ними за¬ 
одно и никогда не позволятъ взимать никакого другого налога, 
кромѣ пятнадцатой деньги, которую одну только знали ихъ отцы, 
дѣды и прадѣды. Податные списки и прочіе документы, хранив¬ 
шіеся у королевскихъ чиновниковъ, предавались пламени на пло¬ 
щадяхъ городовъ, черезъ которые двигались толпы возставшихъ. 
Дома ненавистныхъ народу лицъ (то бывали въ большинствѣ слу¬ 
чаевъ представители провинціальной администраціи) предавались 
разрушенію и сожженію, а кто изъ такихъ людей не успѣвалъ 
скрыться, тому грозила злая участь. Черезъ Дартфордъ и Роче¬ 
стеръ тысячи кевтцевъ направились въ Кентербери. Въ понедѣль¬ 
никъ 10 - го іюня, съ Уотомъ Тайлеромъ изъ Эссекса во главѣ 
они явились въ Кентербери. Всѣ, заключенные въ кантерберійскомъ 
замкѣ, были освобождены (то же было сдѣлано и въ Рочестерѣ). 
Шерифъ кентскаго графства долженъ былъ дать клятву вѣрности 
возставшимъ и, подъ угрозой смерти, выдалъ имъ всѣ хранившіеся 
у него документы, и эти документы немедленно были брошены въ 
огонь. Возставшіе ворвались въ городскую ратушу и заставили 
мэра и бэйлифовъ, а также всѣхъ горожанъ дать клятву, что 
они будутъ вѣрны королю Ричарду и вѣрнымъ общинамъ Англіи. 
Нѣсколько горожанъ было убито; ихъ дома, а также дома нѣко¬ 
торыхъ другихъ жителей города подверглись разгрому. Явившись 
въ аббатство св. Ѳомы Кентерберійскаго, инсургенты произвели 
здѣсь сильное опустошеніе; они проникли въ покои архіепископа 
Симона Сэдбери, канцлера королевства, и безпощадно переломали 
и выбросили вонъ богатую обстановку примаса Англіи. „Этотъ 
канцлеръ Англіи ", говорили они, „выгодно пріобрѣлъ эту мебель. 
Онъ дастъ намъ отчетъ въ доходахъ Англіи и въ тѣхъ большихъ 
суммахъ; которыя онъ собралъ со времени коронаціи короля* 1 . На 
другой день, разославъ своихъ людей за Темзу въ Эссексъ, Стаф¬ 
фордширъ и Бердфордширъ объявить жителямъ этихъ графствъ, 
чтобы они двигались къ Лондону, и увеличивъ свои силы пятью 
стами кентерберійцевъ, кентскіе инсургенты вышли изъ города. 
На пути къ Лондону въ тотъ же день (11-го іюня) они разгромили 
тюрьму въ Мэдстонѣ и выпустили на свободу всѣхъ заключенныхъ. 
Въ числѣ заключенныхъ былъ священникъ Джонъ Боллъ (Ваіі), 
неоднократно подвергавшійся проклятію во всѣхъ церквахъ Англіи, 
и не разъ уже сидѣвшій въ тюрьмѣ за свои еретическія заблужде¬ 
нія, которыя онъ сѣялъ уже много лѣтъ въ сердцахъ англійскаго 
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народа, какъ съ церковной каѳедры, такъ и на рыночныхъ пло¬ 
щадяхъ и во всѣхъ людныхъ мѣстахъ, переходя изъ прихода въ 
приходъ, изъ графства въ графство и вездѣ находя многочислен¬ 
ныхъ слушателей, толпами стекавшихся услышать горячее слово 
„божьей правды' 4 изъ устъ пророка, безпощадно обличавшаго 
сильныхъ міра сего* какъ свѣтскихъ, такъ и духовныхъ, которые, 
забывъ смыслъ Божьяго закона, предаются грѣху и угнетенію про - 
стого человѣка. 

Бъ четырехъ миляхъ отъ < Лондона, на самомъ возвышенномъ 
мѣстѣ поросшей кустарникомъ равнины Блэкизсъ (ВІаскЬеаіЬ) 
собрались всѣ возставшіе кентцы. Число ихъ, говорятъ лѣтописцы, 
было неизмѣримо и все увеличивалось вновь прибывавшими. Джонъ 
Боллъ произнесъ пламенную рѣчь. По обычаю проповѣдниковъ 
Боллъ началъ съ текста. Текстомъ онъ взялъ популярное среди 
народа двустишіе: 

„Когда Аданъ копалъ землю, а Ева пряла, 

Кто былъ дворяниномъ?" 

I « 

Вначалѣ всѣ люди были равны, говорилъ Боллъ, такими ихъ 
создала природа. Нечестивые люди стали несправедливо угнетать 
своихъ ближнихъ, и такимъ образомъ явилось рабство, противное 
волѣ Божьей: вѣдь если бы Богу угодно было создать рабовъ, то 
Онъ бы еще въ началѣ міра опредѣлилъ, кому быть рабомъ, а 
кому господиномъ. Пришелъ назначенный Богомъ часъ ебросить 
многовѣковое иго и получить давно желанную свободу. Боллъ 
убѣждалъ своихъ слушателей дѣйствовать мудро, подобно доброму 
хозяину, вырывающему плевелы на нивѣ своей. Нужно стереть 
съ лица земли всѣхъ важныхъ господъ, судей, законовѣдовъ и 
всѣхъ тѣхъ, кто можетъ быть вреденъ простому человѣку. Только, 
когда у всѣхъ будетъ равная свобода, равная знатность и равная 
власть, только тогда народъ будетъ наслаждаться миромъ и безо¬ 
пасностью. Слова эти встрѣтили живой откликъ въ сердцахъ мшь 
готыеячной толпы, и Боллъ былъ провозглашенъ будущимъ архіе¬ 
пископомъ и канцлеромъ королевства на мѣсто Симона Сэдбери, 
измѣнника королю и общинамъ, котораго нужно разыскать во что 
бы то ни стало и казнить немедленно. 

Съ сѣверо-востока къ Лондону надвигались эсеексцы. Глав¬ 
нымъ ихъ вождемъ былъ Джонъ Строу, (8іто\ѵ). Они остановились 
въ мѣстности Майлъ-Эндъ (Мі1е-Еп<!), невдалекѣ отъ столицы. 

Кораль былъ въ Уиндзорѣ. Услышавъ, что грозныя толпы воз- 
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ставшихъ надвигаются на столицу, онъ поспѣшилъ въ Лондонъ и 
вмѣстѣ съ архіепископомъ кентерберійскимъ, Пріоромъ госпиталь¬ 
еровъ, занимавшимъ въ то время постъ казначея королевства, съ 
епископомъ лондонскимъ, графами Бэккингэмомъ, Кентомъ, Аран¬ 
де ломъ, Уоррикомъ, Саффолкомъ, Оксфордомъ, Солсбэри и другими 
представителями знати и джентельменами скрылся въ Тоуэръ. 

Въ среду, наканунѣ праздника Тѣла Господня (2 іюня;, къ ко¬ 
ролю явились посланные отъ инсургентовъ. Оші передали королю 
желаніе людей, собравшихся на Блекгизсѣ, видѣться съ нимъ и 
говорить съ нимъ. Королю нѣтъ основаній бояться ихъ: все, что 
они дѣлаютъ, все это для него, чтобы оградить его отъ его из¬ 
мѣнниковъ , которыхъ они рѣшили истребить всѣхъ до одного. Ко¬ 
роль изъявилъ согласіе на просьбу инсургентовъ. Было снаряжено 
нѣсколько лодокъ. Въ одну изъ нихъ вошелъ король съ своимъ 
совѣтомъ, въ другихъ размѣстилась свита, и они двинулись отъ 
Тоуэра внизъ по Темзѣ въ направленіи къ Гриничу. Подъѣзжая къ 
Ротеритъ, они увидѣли огромную толпу народа. Это была часть 
инсургентовъ, спустившаяся съ Влэкгизса навстрѣчу королю. Съ 
берега раздался привѣтственный крикъ десяти тысячъ человѣкъ. 
Казалось, что всѣ дьяволы преисподней были съ ними, замѣчаетъ 
лѣтописецъ. Канцлеръ и казначей посовѣтовали королю не выса¬ 
живаться на берегъ къ. этимъ „босоногимъ разбойникамъ"; было 
бы великимъ безуміемъ, говорили они, явиться среди этихъ остер- 
венѣлыхъ людей. Лодки остановились на серединѣ рѣки. Король 
спросилъ инсургентовъ, чего они хотятъ. Тѣ потребовали выдачи 
имъ головы Джона, герцога Ланкастерскаго, архіепископа кентер¬ 
берійскаго и канцлера королевства Симона Сэдбери, казначея ко¬ 
ролевства пріора госпитальеровъ, Роберта Гелза, епискоиа лондон¬ 
скаго, хранителя тайной печати Джона Фордгэма, главнаго судью 
Роберта Белкнэта, сэра Роберта Плессингтона, главнаго барона 
казначейства, Джона Легга и др., всего пятнадцать человѣкъ. 
Король предложилъ инсургентамъ явиться къ нему въ Уиндзоръ въ 
слѣдующій понедѣльникъ: тамъ онъ дастъ имъ отвѣтъ на всѣ ихъ 
требованія. Лодки повернули и унесли короля и его свиту обратно 
къ Тоуэру. Съ криками „измѣна! измѣна! а инсургенты двинулись 
къ Лондону, разрушая на пути дома аббатовъ, законовѣдовъ и 
придворныхъ. Къ вечеру они заняли предмѣстье Лондона Сау¬ 
ту аркъ, разбили тюрьму Маршалси, освободили всѣхъ зеключен- 
ныхъ, разрушили домъ Джона Имворта, маршала тюрьмы, и дома 
всѣхъ законовѣдовъ. 
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Утромъ слѣдующаго дня кентцы разбили дома близъ Лондон¬ 
скаго моста и подступили къ мосту съ намѣреніемъ проникнуть въ 
городъ. Мостъ былъ запертъ. Еще ночью мэръ и городской совѣтъ 
нарядили всѣхъ олдерменовъ сторожить мостъ и всѣ ворота сто¬ 
лицы. На лондонскомъ мосту стоялъ олдерменъ Уолтеръ 8уЬуіе, 
вооруженный съ ногъ до головы. Съ нимъ было всего лишь нѣ¬ 
сколько горожанъ. Всѣхъ, предлагавшихъ ему евою помощь, онъ 
отсылалъ со словами: „Вамъ нечего здѣсь дѣлать. Ступайте въ 
свои собственные кварталы и стерегите тамъ свои дома. Никто не 
долженъ мѣшаться въ дѣла моего квартала. Я самъ съ моими то¬ 
варищами справлюсь здѣсь и безъ помощи мэра и все, что нужно 
будетъ, сдѣлаю". Нѣкоторые слышали и такія слова олдермэна: 
„Эти кентцы — люди добрые и наши друзья. Запирать отъ нихъ 
ворота и дѣлать имъ затрудненія не годится". Входъ былъ открытъ, 
и кентцы съ Уотомъ Тайлеромъ, Джономъ Болломъ, Аланомъ Тре- 
деромъ (ТЬгебге), Уилльямомъ Гоукомъ (На\ѵк) и Джономъ Стакпул- 
ломъ (Віакриіі), съ распущенными знаменами, вступили въ городъ. 

Въ это же время черезъ сѣверо - восточныя ворота вошли 
въ столицу жители Эссекса. Ихъ впустилъ олдерменъ Уилльямъ 
Гопде. 

Немедленно къ возставшимъ присоединись жители Лондона. Съ 
криками: „къ Савою! къ Савою!" направилась толпа ко дворцу 
герцога Ланкастерскаго на Стрэндѣ. Дворецъ былъ подожженъ со 
всѣхъ сторонъ. Всѣ богатства герцога погибли. Все было изломано, 
изрублено. Золотыя и серебряныя вещи, драгоцѣнные камни были 
истерты въ порошокъ. Кто-то вздумалъ было спрятать за пазуху 
кусокъ серебра. „Мы —ревнители правды и справедливости, а не 
воры и разбойники", закричали замѣтившіе это его товарищи, и 
уличенный былъ брошенъ въ огонь. Въ богатомъ герцогскомъ гар¬ 
деробѣ инсургентамъ попалось на глаза особенно драгоцѣнное одѣ¬ 
яніе герцога, такъ называемый на языкѣ того времени „джэкъ". 
Чтобы не пропустить случая нанести герцогу лишнее оскорбленіе, 
разсказываетъ лѣтописецъ, инсургенты повѣсили этотъ нарядъ на 
укрѣпленномъ копьѣ и сдѣлали его мишенью для своихъ стрѣлъ. 
Насладившись потѣхою, они сняли его и изрубили въ куски. Че¬ 
ловѣкъ тридцать проникли въ погребъ герцога, разбили нѣсколько 
бочекъ вина и стали пить его съ пѣснями и шутками. Выйти во¬ 
время изъ погреба они уже не были въ состояніи; зданіе рухнуло 
и погребло ихъ подъ своими развалинами. Семь дней слышны были 
стоны и крики несчастныхъ. Отсюда инсургенты двинулись къ 
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Темплю. Нѣкоторыя изъ его зданій были разрушены, съ другихъ 
сняты были крыши. Ящики, въ которыхъ хранились книги и до¬ 
кументы, были разломаны, сами документы были изрублены топо¬ 
рами и сожжены на площади. Красивая улица Флитъ-Стритъ сильно 
пострадала: тюрьма Флитъ была разбита, заключенные освобождены; 
много частныхъ домовъ было сожжено и разрушено. Тюрьма Иью- 
гэйтъ и уэстминстерская тюрьма подверглись той же участи. По¬ 
слѣднимъ въ этотъ день было сожжено помѣщеніе рыцарей св. 
Іоанна (госпитальеровъ) въ Клеркенуэллѣ. Къ вечеру часть инсур¬ 
гентовъ заняла площадь св. Екатерины возлѣ Тоуэра и осадила 
короля и всѣхъ, находившихся съ нимъ, съ твердымъ намѣрені¬ 
емъ не покидать своей позиціи, пока не явится король и не вы¬ 
слушаетъ ихъ требованій. 

Рано утромъ осаждавшіе подняли сильный шумъ. Если король 
не выйдетъ изъ Тоуэра, заявляли они, и не выдастъ имъ архі¬ 
епископа, пріора и прочихъ измѣнниковъ, Тоуэръ будетъ разру¬ 
шенъ, и никому не будетъ пощады. Народъ ожидаетъ короля на 
Майлъ-Эндѣ; туда онъ долженъ явиться тотчасъ же безъ всякаго 
вооруженія. Король рѣшилъ пожертвовать своими совѣтниками. 
Ворота Тоуэра были открыты. Изъ нихъ верхомъ на лошади вы¬ 
ѣхалъ король въ сопровожденій нѣкоторыхъ лордовъ, многихъ ры¬ 
царей и сквайровъ, лондонскаго мэра Томаса Уолуорта (ЛѴаіѵгогііі) 
и знатнѣйшихъ горожанъ столицы; мать короля, вдова Чернаго 
принца, ѣхала въ экипажѣ. Весь этотъ кортежъ отправился на 
Майлъ-Эндъ. 

Стоявшая на площади св. Екатерины толпа ворвалась въ Тоу¬ 
эръ и съ криками: „гдѣ измѣнники?* стали разыскивать архіепис¬ 
копа и пріора по всѣмъ комнатамъ. Архіепископа нашли въ ка¬ 
пеллѣ. Онъ надѣялся, что его оградитъ святость мѣста и священ¬ 
ный характеръ его сана; онъ думалъ, что интердиктъ, грозящій 
всей Англіи, въ случаѣ его насильственной смерти можетъ оста¬ 
новить его преслѣдователей. Толпа закричала, что не страшенъ 
ей папа,,и не боится она интердикта. Нѣтъ пощады измѣннику 
короля и общинъ, разорителю простого народа. Архіепископа вы¬ 
вели на холмъ возлѣ Тоуэра и съ какимъ-то особеннымъ страш¬ 
нымъ крикомъ, повторявшимся, по словамъ лѣтописцевъ, при всѣхъ 
убійствахъ во время возстанія, обезглавили. Той же участи под¬ 
вергся казначей королевства, пріоръ рыцарей св. Іоанна, Робертъ 
Гелзъ, Джонъ Леггъ, францисканецъ Уилльямъ Апелдоръ, бывшій 
домашнимъ врачемъ у герцога Ланкастерскаго, и еще человѣкъ 
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пятнадцать. Головы ихъ воткнули на копья, съ торжествомъ по¬ 
несли по улицамъ и выставили на лондонскомъ мосту, какъ головы 
измѣнниковъ. На голову архіепископа надѣли красную шапку и 
прибили ее гвоздемъ. 

Послѣ этого началась расправа съ другими: знаменитый своими 
крупными мошенническими сдѣлками съ королевскимъ казначей¬ 
ствомъ въ послѣдніе годы царствованія Эдуарда Ш-го, Ричардъ Лай- 
энсъ, осужденный Добрымъ Парламентомъ, а потомъ прощенный, 
былъ вытащенъ изъ своего дома и обезглавленъ на базарной пло¬ 
щади. Всѣхъ, встрѣчавшихся на пути, толпа спрашивала: „Вы за 
кого*? и если спрошенный не отвѣчалъ, „за короля Ричарда и 
вѣрныя общины“, съ него со страшнымъ крикомъ срывали шапку 
и отсѣкали голову. Особенно мпого погибло фламандцевъ. Ихъ 
узнавали по дурному произношенію словъ „хлѣбъ* и „сыръ“. Мно¬ 
гіе изъ нихъ искали убѣжища въ церквахъ, но ихъ оттуда вы¬ 
таскивали и убивали. На улицахъ, возлѣ объятыхъ пламенемъ до¬ 
мовъ, валялись груды обезглавленныхъ тѣлъ. 

Обѣщанія Между тѣмъ король и его свита прибыли на Майлъ-Эндъ. Робко 
короля, и заискивающе привѣтствовалъ король тысячи угрюмо глядѣвшихъ 

на него лицъ. Изъ толпы выдѣлились нѣсколько человѣкъ и изло¬ 
жили ему требованія собравшагося народа. 

Всѣ крѣпостные, какіе только есть въ королевствѣ Англіи, 
должны быть освобождены отъ всякой зависимости и рабства и 
должны стать людьми свободными, такъ чтобы впредь не было въ 
странѣ ни одного виллана. Всѣмъ своимъ подданнымъ король дол¬ 
женъ простить всякаго рода совершенныя противъ него кѣмъ бы то 
ни было преступленія, какъ-то: возстанія, битвы, измѣны, вымо¬ 
гательства и даровать имъ, всѣмъ и каждому, свой крѣпкій миръ. 

Всѣмъ подданнымъ короля должно быть даровано право сво¬ 
бодно покупать и продавать во всѣхъ городахъ, мѣстечкахъ, се- 
лахъ, гдѣ производится торговля, и во всѣхъ другихъ мѣстахъ въ 
предѣлахъ королевства Англіи. 

Ни за одинъ акръ земли, которую до сихъ поръ держали на 
вилланскомъ правѣ, не должно съ этого времени взимать платы 
выше четырехъ пенсовъ; а которая земля и прежде того платила 
деньгами и при томъ меньше четырехъ пенсовъ, такая земля и впредь 
должна платить то же, что платила раньше, и никакъ не болѣе 
того. 

До сихъ поръ король находился подъ руководствомъ дурныхъ 
совѣтниковъ: впредь этого не должно быть. Все это было выра- 


і 



в 


жено на бумагѣ, и бумага эта была вручена королю. Желанное 
король долженъ былъ сдѣлать закономъ. Только йодъ этимъ усло¬ 
віемъ онъ можетъ свободно возвращаться въ столицу. 

Король согласился на все. Онъ предложилъ народу мирно ра¬ 
зойтись по домамъ. Пусть отъ каждой деревни останется по три 
человѣка; имъ будутъ выданы грамоты за королевскою печатью, 
подтверждающія всѣ предъявленныя королю требованія. Король 
испросилъ у народа позволеніе удалиться и возвратился въ Лон¬ 
донъ. Въ тотъ же день графу Аронделу вручена была большая 
печать. Болѣе тридцати человѣкъ клерковъ было занято изготовле¬ 
ніемъ королевскихъ патентовъ о вольностяхъ народа, и эти осво¬ 
бодительныя грамоты были вручены оставленнымъ эссексцаыи де¬ 
путатамъ. „■ 

Въ Лондонѣ оставались кентцы съ Уотомъ Тайлеромъ, Болломъ Свиданіе 
и другими вождями. Они оставили безъ вниманія предложеніе ко- въ Омнс- 
роля послѣдовать примѣру жителей Эссекса и мирно разойтись по фильдѣ. 
домамъ. Король выражалъ готовность согласиться на всѣ условія, 
какія они ему предложатъ. Уотъ Тайлеръ заявилъ, что условія 
эти онъ самъ продиктуетъ. Было рѣшено договориться обо всемъ 
этомъ на слѣдующій день. Король долженъ явиться на Смисфилъдъ 
(БтШШеІб). Тамъ его будутъ ждать кентцы. 

Утромъ слѣдующаго дня (была суббота, 15-ое іюня) король въ 
въ сопровожденіи лордовъ и рыцарей и небольшого отряда кон¬ 
ныхъ горожанъ Лондона отправился въ Уэстминстерское аббатство. 

У монастырскихъ воротъ его встрѣтила процессія монаховъ въ бо¬ 
гатыхъ облаченіяхъ съ аббатомъ во главѣ. Король и его свита 
сошли съ коней. Ричардъ преклонилъ колѣна и набожно, со сле¬ 
зами на глазалъ, поцѣловалъ поднесепное ему распятіе. Затѣмъ 
всѣ прошли въ церковь. Въ то время, какъ король и всѣ бывшіе 
съ нимъ усердно молились у гроба св. Эдуарда, прося у короля- 
исповѣдпика заступничества въ дѣлѣ, въ которомъ, какъ говоритъ 
лѣтописецъ, обыкновенный слабый умъ человѣческій былъ безси¬ 
ленъ, въ церковь шумно ворвалась толпа народа, схватила распро- 
стертаго въ молитвѣ передъ гробницею святого короля Ричарда 
Имворта, маршала королевской тюрьмы Маршалси, и съ крикомъ 
повлекла его за собою отъ церкви, чтобы обезславить на базарной 
плошади. Изъ У эстминстерскаго аббатства король и его свита 
отправились на Смисфильдъ. Здѣсь ждали его толпы кентцевъ, по¬ 
строенныя въ боевомъ порядкѣ. Передъ ними развѣвались знамена. 

Король и бывшіе съ нимъ остановились возлѣ госпиталя св. Вар- 



ѳоломея. Начались переговоры. Три редакціи грамоты одна за дру¬ 
гою посылались къ Тайлеру, и ни одной изъ нихъ онъ не принялъ. 
Тогда король послалъ одного изъ своей свиты, чтобы тотъ при¬ 
гласилъ Тайлера для личныхъ переговоровъ. 

Къ королю верхомъ на конѣ, съ кинжаломъ въ рукѣ, съ по¬ 
крытою головой подъѣхалъ вождь кентцевъ. Въ дополненіе къ тому, 
что было дано народу на Майдъ-Эндѣ, Тайлеръ требовалъ, между 
прочимъ, полной свободы какъ для бѣднаго человѣка, такъ и для 
богатаго охотиться въ заповѣдныхъ лѣсахъ и ловить рыбу въ пру¬ 
дахъ и рѣкахъ; всѣ эти угодья должны быть объявлены общимъ 
достояніемъ. Тайлеръ говорилъ съ большимъ умомъ и краснорѣ- 
чіемъ, сопровождая свою рѣчь энергичными тѣлодвиженіями. Раз¬ 
стояніе между нимъ и королевскимъ отрядомъ все уменьшалось. 
Самъ того не замѣчая, онъ очутился возлѣ самаго короля. Въ 
одинъ изъ самыхъ сильныхъ моментовъ своей рѣчи онъ безсозна¬ 
тельно схватилъ за узду королевскаго коня. Въ ту же минуту 
лондонскій мэръ Уилльямъ Уолуортъ поразилъ его кинжаломъ въ 
шею. Тайлеръ упалъ. Плотною цѣпью окружили его королевскіе 
люди и нанесли ему нѣсколько смертельныхъ ударовъ. Со стороны 
кентцевъ раздались грозные крики: „Убитъ нашъ вождь. Измѣнни¬ 
чески умерщвленъ. Отомстимъ за него!" И они натянули свои 
луки, готовясь пустить въ короля и его свиту тучи стрѣлъ. Смѣ¬ 
лость и находчивость юнаго короля спасла его. Онъ быстро подъ¬ 
ѣхалъ къ толпѣ. „Я вашъ король, я вашъ предводитель. Слѣ¬ 
дуйте за мною, и вы получите в($е, что желаете", вскричалъ онъ, 
и всѣ послѣдовали за нимъ въ открытое поле. 

Между тѣмъ лордъ-мэръ съ однимъ слугою помчался въ городъ 
и поднялъ тревогу. Король находится въ смертельной опасности. 
Кому дорога его жизнь, пусть спѣшитъ къ нему на помощь. Бы¬ 
стро составился вооруженный отрядъ въ тысячу человѣкъ и подъ 
командою сэра Роберта Нолесса (Кпоііез) поскакалъ за городъ. 
Кентцы были окружены. Смерть вождя внесла разстройство въ ихъ 
ряды. Они совершенно растерялись. Рыцари хотѣли броситься на 
нихъ съ прибывшимъ отрядомъ и произвести избіеніе, но ихъ удер¬ 
жалъ король. Возставшіе получили освободительныя грамоты за' 
королевской печатью и отступили въ глубь страны. Король и всѣ 
бывшіе съ нимъ къ великой радости возвратились въ городъ. Ко¬ 
роль отправился прямо въ ТолѵегКоуаі, носившій названіе (^иееп’з 
\Ѵаг<1гоЬо, гдѣ пребывала его мать, вдовствующая принцесса У элс- 
ская, терзаясь страхомъ и отчаяніемъ за участь своего сына. 
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„Радуйтесь теперь и благодарите Бога*, сказалъ ей Ричардъ, 

„сегодня я возвратилъ себѣ свое наслѣдіе, королевство Англію, 
которое л было потерялъ* . Голова Уота Тайлера была выставлена 
на лопдонскомъ мосту. Въ тотъ же день на улицахъ Лондона былъ 
прочиталъ королевскій приказъ, чтобы до захода солнца изъ города 
вышли всѣ нежители Лондона, а также всѣ тѣ, кто не прожилъ 
здѣсь цѣлаго года. Всякій, кто вздумаетъ противиться королев¬ 
скому повслѣнію, будетъ считаться измѣнникомъ короля и попла¬ 
тится головою. Судъ общихъ тяжбъ былъ на время закрытъ. 

Сцена на Смисфильдѣ имѣла рѣшающее значеніе. Пораженный 
кинжаломъ лорда-мэра и падая съ лошади на землю, Уотъ Тайлеръ 
впервые пробудилъ въ англійскомъ рыцарствѣ, почти мертвомъ отъ 
страха, надежду отразить коммонсровъ, говоритъ лѣтоиисецъ. Гроза 
еще не кончилась, но смертельная опасность уже миновала. Моментъ 
полнаго отчаянія, парализовавшаго всякую способность дѣятельно¬ 
сти для защиты и нападенія, прошелъ. Къ совершенно обезумѣв¬ 
шимъ отъ страха людямъ вернулось сознаніе и дало имъ возмож¬ 
ность собрать растерянныя мысли, прійти къ ясному представленію о 
реальной дѣйствительности и подумать о мѣрахъ противъ несча¬ 
стья, застигшаго ихъ совершенно врасплохъ. Гроза еще не прошла. 

Возстаніе вспыхнуло одновременно во всей странѣ. Въ то время, Волненія 
когда въ Лондонѣ происходили описанныя нами сцены, повсемѣстно въ провин- 
отряды возставшихъ громили дома ненавистныхъ народу лицъ, за- ціяхъ. 
ставляли лицъ привилегированныхъ классовъ присоединиться къ 
нимъ и давать клятву вѣрности королю и общинамъ, жгли доку¬ 
менты, безпощадно убивали законовѣдовъ, не давали пощады ко¬ 
ролевскимъ чиновникамъ и владѣльческимъ мшшетеріаламъ, повсюду 
стремясь искоренить источники правительственныхъ злоупотребле¬ 
ній и основы крѣпостного права. Повсюду они заявляли, а многіе 
и вполнѣ искренно вѣрили, что все это они дѣлаютъ по волѣ ко¬ 
роля и истребляютъ измѣнниковъ его, забывшихъ о благѣ народа 
и думающихъ только о своихъ выгодахъ, ради которыхъ они угне¬ 
таютъ простой народъ. Но, кромѣ общихъ для всѣхъ цѣлей, воз¬ 
ставшіе преслѣдовали свои частныя цѣли, сводили свои мѣстные и 
личные счеты. Это становится вполнѣ яснымъ, когда отъ централь¬ 
ныхъ сценъ, поражающихъ своей грандіозностью, производящихъ 
впечатлѣніе грозной революціи, готовой ниспровергнуть весь госу-_ 
дарственный и общественный строй Англіи, мы переходимъ къ мѣст¬ 
нымъ возстаніямъ, изъ Лондона переносимся въ отдѣльныя граф¬ 
ства, въ отдѣльные города. 

БРЕСТОМ. ПО ИСТ. СРЕД. ВѢКОВЪ. В. III. 8 
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Мѣстныя возстанія менѣе всего носятъ политическій характеръ. 
Если столичное населеніе и жители сосѣднихъ съ Лондономъ 
графствъ Эссекса и Кента, близко стоявшіе къ очагу политиче¬ 
ской жизни, нерѣдко даже принимавшіе въ ней участіе, а ужъ 
во всякомъ случаѣ знакомые со злобами дня и имѣвшіе возмож¬ 
ность составить себѣ опредѣленное мнѣніе о ходѣ управленія и о 
главныхъ фигурахъ на политической авансценѣ, если они ставили 
на своемъ знамени искорененіе злоупотребленій правительства, то 
провинціалы, жившіе только интересами своей сельской или город¬ 
ской общины, болѣе всего были чувствительны къ тому, что имѣло 
непосредственное отношеніе именно къ этимъ интересамъ. Поэтому, 
лишь только явились къ нимъ эмиссары изъ центра движенія и 
оповѣстили имъ волю возставшаго, народа, они немедленно стали 
принимать мѣры къ тому, чтобы улучшить свое положеніе среди 
данныхъ условій, чтобы стряхнуть съ себя бремя феодальной за¬ 
висимости отъ свѣтскихъ и духовныхъ сеньёровъ, чтобы возвра¬ 
тить себѣ права, узурпированныя, часто еще на памяти отцовъ, 
этими сеньёрами, будутъ ли то общинныя права на пахотную 
землю, луга, лѣса, на рыбныя ловли, или права свободно упра¬ 
вляющейся городской общины. 

Замѣчательно при этомъ то обстоятельство, что дѣйствія воз¬ 
ставшихъ въ этихъ случаяхъ вовсе не отличались разрушитель¬ 
нымъ характеромъ; напротивъ, инсургенты часто поражаютъ насъ 
своею легальностью. Они, „не воры и не разбойники, но ревни¬ 
тели истины и справедливости". Читая богатые подробностями раз¬ 
сказы лѣтописцевъ о возстаніяхъ горожанъ или крестьянъ противъ 
какого - нибудь монастыря, можно подумать, что присутствуешь 
при судебномъ разбирательствѣ гражданскаго иска. Обѣ стороны 
ссылаются на документы, дѣлаются чрезвычайно кропотливыя 
справки въ прошедшемъ, словомъ, пользуются всѣми средствами, 
которыя законъ предоставляетъ человѣку, отстаивающему свои 
права. Правда, мирное впечатлѣніе, повидимому, нарушается тѣмъ 
обстоятельствомъ, что за спиною у истцовъ стоитъ вооруженная 
сила, что разбирательство происходитъ въ присутствіи огромной 
толпы народа съ распущенными знаменами, съ луками и стрѣлами. 
Но не нужно забывать, что только такія условія и возвращали 
аргументамъ истцовъ ихъ законную убѣдительность, которую въ 
мирное время отнимали у нихъ сила и могущество феодальной ари¬ 
стократіи. И нужно сказать, что этими условіями истцы рѣдко зло¬ 
употребляли, хотя, конечно, не обошлось безъ рѣзкихъ проявленій 
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возстанія. 


не вполнѣ обузданныхъ страстей, не рѣдкихъ и въ болѣе цивилизо¬ 
ванномъ обществѣ и у болѣе благопріятно обставленныхъ людей. 

Доскажемъ конецъ возстанія. 

Послѣ того, какъ кентцы получили освободительныя грамоты Подавленіе 
ц вышли изъ Лондона, король разослалъ по графствамъ приказъ, 
чтобы всѣ, кто любитъ короля и дорожитъ его честью, конные и 
вооруженные спѣшили къ столицѣ. И вотъ, въ теченіе трехъ дней въ 
Лопдонѣ собралось, по словамъ хроники, около сорока тысячъ 
прекрасно вооруженныхъ всадниковъ. Семнадцатаго іюня въ лон¬ 
донскомъ гильголлѣ засѣдала уже судебная комиссія съ лордомъ- 
мэромъ во главѣ и чинила судъ и расправу надъ схваченными ин¬ 
сургентами. Восемнадцатаго числа былъ разосланъ по графствамъ 


королевскій патентъ, въ которомъ король доводилъ до всеобщаго 
свѣдѣнія, что мнѣніе, распространеное возставшими, будто они дѣй- 
ствують по его королевской волѣ и повелѣнію, совершенно ложно, 
приказывалъ шерифамъ, мэрамъ и бэйлифамъ и всѣмъ осталь¬ 
нымъ своимъ вѣрнымъ подданнымъ вооруженною рукою и всѣми 
иными зависящими отъ нихъ средствами отражать возставшихъ, а 
самимъ возставшимъ предписывалъ оставить сборища и мирно ра¬ 
зойтись по домамъ подъ страхомъ смерти и конфискаціи имущества. 

Рѣшительность и энергія, обнаруженныя правительствомъ, обод¬ 
ряющимъ образомъ подѣйствовала на общественные элементы, про¬ 
тивъ которыхъ направлено было возстаніе. Общими силами боль¬ 
шія массы возставшихъ были разсѣяны, пародъ былъ приведенъ 
къ покорности и начался судъ и расправа. По всей Англіи были 
разосланы судебныя комиссіи. „Тогда*, — говоритъ современная 
лѣтопись,—„были воздвигнуты висѣлицы тамъ, гдѣ ихъ прежде не 
было, и ихъ было недостаточно для тѣлъ осужденныхъ... Ужас¬ 
нулся народъ при видѣ такого множества тѣлъ, висѣвшихъ при 
свѣтѣ дня, и опечалился онъ, видя, что многіе, какъ изгнан¬ 
ники, покидаютъ родную землю*. 

30-го іюня король разослалъ по графствамъ приказъ, чтобы 
всѣ держатели, какъ вилланы, такъ и свободные, безъ противо¬ 
рѣчія, ропота и сопротивленія исполняли своимъ господамъ всѣ 
лежащія на нихъ и на ихъ земляхъ повинности, которыя они испол¬ 
няли предъ возстаніемъ, не уменьшая ихъ и не заявляя притязаній 
ни на какія вольности и привилегіи, не бывшія у нихъ до возстанія, 
подъ страхомъ конфискаціи всего, что король можетъ у нихъ кон¬ 
фисковать. Всѣхъ, кто послѣ этого оповѣщенія окажется противя¬ 
щимся королевскому приказу, велѣно было арестовать и препрово- 
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ждать въ тюрьмы и держать тамъ, пока король не пришлетъ распоря¬ 
женія объ ихъ наказаніи. На третій день послѣ этого (2-го іюля) 
королевскимъ патентомъ, разосланнымъ по всей Англіи, были при¬ 
знаны недѣйствительными выданныя королемъ вилланамъ освобо¬ 
дительныя грамоты; король повелѣвалъ всѣмъ, у кого имѣлись 
освободительныя грамоты, подъ страхомъ конфискаціи всего, что 
король можетъ конфисковать у нихъ, немедленно доставить ихъ 
ему, королю, и его совѣту для уничтоженія. Парламентъ, собрав¬ 
шійся въ Уэстминстерѣ 3-го ноября, призналъ отмѣну королемъ 
изданнаго имъ во время возстанія манифеста объ освобожденіи 
крестянъ отъ крѣпостной зависимости законною; какъ прелаты и 
сеньеры свѣтскіе, такъ и рыцари и представители отъ городовъ 
и мѣстечекъ единогласно заявили,* что освобожденіе виллановъ не 
могло быть сдѣлано безъ ихъ согласія, что они не согласились бы 
на него ни добровольно, ни какимъ-либо инымъ образомъ и ни¬ 
когда не согласятся, что они скорѣе готовы умереть всѣ въ одинъ 
день, чѣмъ поступить такимъ образомъ. На этомъ же парламентѣ 
была объявлена отъ имени короля общая амнистія. Амнистія была 
дарована королемъ по спеціальному ходатайству невѣсты короля 
Анны, дочери Карла, бывшаго императора Священной Римской 
имперіи. Амнистіи не получили лица, явившіяся зачинщиками и 
вождями возстанія, а также жители городовъ Кентербери, Эдмондс- 
бери, Беверле, Бриджъ-уотера и Кембриджа, но впослѣдствіи она 
была распространена и на эти горЪда. 

Побѣдители старались изгладить всѣ слѣды своего пораженія. 
По постановленію парламента, всѣ кому бы то и кѣмъ бы то ни 
было выданныя во время возстанія обязательства и документы на 
владѣпія и всѣ акты завладѣнія были признаны недѣйствительными; 
всѣ, у кого имѣлись этого рода документы, должны были къ из¬ 
вѣстному сроку представить ихъ въ королевскій совѣтъ для пере¬ 
дачи тѣмъ, кто ихъ выдалъ. Всѣ тѣ, у кого во время возстанія 
были сожжены или инымъ образомъ уничтожены разнаго рода до¬ 
кументы, могли явиться въ королевскій совѣтъ, представить дока¬ 
зательства, что у нихъ дѣйствительно были эти документы, и 
король и его совѣтъ найдутъ средства возмѣстить нанесенный 
этимъ лицамъ ущербъ. 

Такъ кончилось это возстаніе, стоившее Англіи, по расчету 
лѣтописцевъ, болѣе семи тысячъ человѣческихъ жертвъ. 


Д. Петрушевскій. 



ІЛИ. 


Филиппъ II Августъ. 


Филиппъ II родился въ 1165 г, и по обычаю Капетингскихъ 
королей былъ коронованъ еще при жизни отца, Людовика VII, въ 
Реймсѣ въ 1179 г. Онъ сдѣлался такимъ образомъ на 15-мъ году 
соучастникомъ отца въ дѣлахъ правленія въ качествѣ тех безід- 
паіш, какъ тогда назывался коронованный наслѣдникъ престола. 
Впрочемъ такое двоецарствіе продолжалось не долго, такъ какъ 
Людовикъ VII вскорѣ послѣ коронаціи сына занемогъ и умеръ 
(1180 г.). Болѣе чѣмъ сорокалѣтнее царствованіе Филиппа II за¬ 
служиваетъ особеннаго вниманія историка Франціи. 

Правда, нѣтъ ничего рѣзко выдающагося, чѣмъ бы король 
Филиппъ отличался отъ цѣлаго ряда своихъ предшественниковъ, 
представителей Капетингскаго дома: онъ прошелъ свое историческое 
поприще въ томъ самомъ направленіи, въ какомъ проходили его 
предки и которое сдѣлалось уже обычнымъ для этой династіи. 
Задолго до него сталъ складываться типъ Капѳтинга, короля-собира¬ 
теля земли, отважнаго борца съ непокорными феодалами въ откры¬ 
томъ полѣ, когда былъ вѣрный расчетъ на успѣхъ, и ловкаго 
хитреца-интригана, когда нельзя было разсчитывать на успѣхъ въ 
открытой борьбѣ, короля, умѣвшаго долго и терпѣливо поджидать 
благопріятный случай и не брезгавшаго никакими средствами для 
захвата своей добычи, разъ этотъ благопріятный случай подвер¬ 
нулся. Задолго до него, еще при его прадѣдѣ Филиппѣ I, началась 
эта объединительная дѣятельность Капетингскаго дома. Филиппъ 

Пособія: ЬисНаѵге . Ііівіоіге сіез іпбШиІіопз топагсЬщиез. МісНеШ. Ні- 
зіоіге сіе Ргаисе. Отгоі. Нізіоіге сіе Іа сіѵііізаііоп сіе Ргапсе. 


Борьба съ 
Англіей. 
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Августъ мало внесъ новаго въ эту дѣятельность, но именно въ 
эпоху его царствованія, въ первый разъ вскрываются ясно резуль- 
таты работы цѣлаго ряда дѣятелей, и поэтому здѣсь историку раз- 
витія королевской власти и образованія государства во Франціи 
удобнѣе всего сдѣлать первую остановку, и прежде чѣмъ продол¬ 
жать дальнѣйшій путь, подвести итоги дѣятельности четырехъ по¬ 
колѣній . 

Самымъ блестящимъ успѣхомъ въ объединительной дѣятельно¬ 
сти Филиппа было возвращеніе Нормандіи , находившейся во владѣ¬ 
ніи англійскихъ королей съ тѣхъ поръ, какъ одинъ изъ норманд¬ 
скихъ герцоговъ, Вильгельмъ Завоеватель, пріобрѣлъ англійскую 
корону. Владѣя Нормандіей, англійскій король былъ, правда, вас¬ 
саломъ французскаго, по что значила такая ленная зависимость 
для вассала, который изъ Тоуэра повелѣвалъ цѣлымъ королевствомъ 
и который, владѣя въ самой Франціи, можетъ быть, даже ббльшюгь 
количествомъ земель, чѣмъ Филиппъ, былъ на дѣлѣ болѣе фран¬ 
цузскимъ королемъ, чѣмъ самъ французскій король, жившій въ 
Парижѣ? Ленную зависимость отъ французскаго короля герцогъ 
нормандскій могъ иногда, когда это было ему выгодно и угодно, 
проявлять пустыми торжественными обрядами, требовавшимися фе¬ 
одальнымъ обычаемъ, но не имѣвшими никакого дѣйствительнаго 
значенія. Разорванную связь Франціи съ Нормандіей и удалось 
возстановить Филиппу. Давно уже онъ алчно посматривалъ на 
это богатое и близкое владѣніе. Вернувшись изъ Палестины, куда 
онъ отправлялся вмѣстѣ съ англійскимъ королемъ Ричардомъ 
Львиное Сердце, во главѣ третьяго крестоваго похода, Филиппъ 
усердно поддерживалъ Іоанна Безземельнаго въ его поползновеніяхъ 
захватить англійскій престолъ въ отсутствіи брата, попавшаго въ 
плѣнъ на возвратномъ пути изъ Св. Земли, поддерживалъ, конечно, 
съ тѣмъ, чтобы, раздувая междоусобіе братьевъ, ослабить англій¬ 
ское могущество и усилить свое вліяніе въ Нормандіи. По смерти 
Ричарда, Іоаннъ, сдѣлавшійся королемъ, все время враждовалъ съ 
своими вассалами, а французскій король съ зоркостью ястреба 
наблюдалъ за этою борьбою и ухватился за первый подвернувшійся 
поводъ, чтобы броситься на добычу. По обычаю всѣхъ государей- 
собирателей этотъ хищническій захватъ былъ облеченъ въ самыя 
безспорныя юридическія фермы. Въ борьбѣ съ своимъ вассаломъ 
и племянникомъ Артуромъ Бретанскимъ Іоаннъ захватилъ его въ 
плѣнъ, въ которомъ тотъ и умеръ, отчего—неизвѣстно. Молва 
приписала его смерть рукѣ англійскаго короля. Этою молвою, быть 
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можетъ, имъ же самимъ созданною, ловко воспользовался Филиппъ. 
Вполнѣ согласно съ феодальными обычаями, онъ пригласилъ своего 
вассала на судъ двѣнадцати пэровъ по обвиненію въ убійствѣ 
Артура. Іоаннъ, разумѣется, не явился; тогда Филиппъ тотчасъ же 

повелъ войска на Нормандію и захватилъ ее (1204). При этомъ и 
Бретань , за государя которой онъ вступился, признала его теперь 
своимъ непосредственнымъ сюзереномъ, помимо англійскаго короля. 
Вмѣстѣ съ этимъ были захвачены также Анжу и Пуату , лены, 
которыми англійскій король владѣлъ по наслѣдству отъ дѣда, Гот¬ 
фрида Плантагенета (отца Генриха II графа анжуйскаго). Со вре¬ 
мени этого захвата Филиппъ вступаетъ въ непрерывную борьбу 
съ англійскимъ королемъ, ища случая добить его окончательно и 
тѣмъ упрочить за собою свои новыя пріобрѣтенія. Какъ разъ въ 
это время отношенія Іоанна къ Риму дали Филиппу поводъ къ 
столкновенію. Іоаннъ поссорился съ папою Иннокентіемъ III по 
поводу назначенія архіепископа кентерберійскаго. Отыскался не¬ 
обыкновенно услужливый исполнитель папскихъ повелѣній — Фи- 
липпъ Августъ, который однако, передъ тѣмъ самъ подвергшись 
интердикту за незаконный разводъ еъ нелюбимой женой, не очень 
торопился примириться съ папой. Ему то и было поручено ис¬ 
полнить надъ королемъ Англіи приговоръ преемника Св. Петра. 
Былъ объявленъ крестовый походъ противъ Іоанна. Филиппъ со¬ 
бралъ для этой благочестивой экспедиціи настолько внушительную 
армію и флотъ, что Іоаннъ счелъ за лучшее покориться папѣ, и 
призналъ Англію леномъ св. Петра. Такимъ образомъ столкновеніе 
его съ Филиппомъ было предотвращено. Этому послѣднему было 
однако очень досадно понапрасну распускать собранное войско, и, 
потерявъ надежду на добычу въ Англіи, онъ, съ благословенія на¬ 
ходившагося при немъ легата св. престола, бросился на Фландрію, 
которую жестоко опустошилъ: св. престолъ давно уже косо по¬ 
сматривалъ на вольныя убѣжденія Фламандскихъ ткачей, а герцогъ 
Фландрскій былъ однимъ изъ самыхъ непокорныхъ вассаловъ фран¬ 
цузскаго короля (1212). 

Іоаннъ, примирился съ положеніемъ папскаго ленника, а чтобы 
имѣть возможность ежегодно отправлять въ Римъ денарій св. Петра, 
всѣми правдами и неправдами собиралъ деньги съ бароновъ и лон¬ 
донскихъ евреевъ, при чемъ этимъ послѣднимъ для возбужденія 
ихъ щедрости, король приказывалъ своимъ слугамъ выдергивать 
зубы. Гораздо труднѣе было примириться ему съ потерею значи¬ 
тельной части французскихъ владѣній. Не теряя надежды возвра- 
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тить ихъ когда-нибудь вооруженною рукой, англійскій король искалъ 
постоянно къ этому случая, и ему удалось, наконецъ, составить 
цѣлую коалицію противъ своего врага. Въ эту коалицію вошелъ 
племянникъ Іоанна, германскій императоръ Оттонъ IV, такъ какъ 
Филиппъ въ угоду Иннокентію III поддерживалъ соперника Оттона, 
Фридриха II Гогенштауфена. Къ нимъ примкнули также раздра¬ 
женные могуществомъ и задорною политикою Филиппа его сѣвер¬ 
ные сосѣди и вассалы, такъ или иначе отъ него пострадавшіе: 
графъ Булонскій, у котораго онъ отнялъ пять графствъ, графъ 
Фландрскій, отъ опустошенныхъ земель котораго Филиппъ отхва¬ 
тилъ также немалый клокъ, и нѣкоторые другіе. Зимой. 1214 г. 
Іоаннъ переправился черезъ проливъ и вошелъ въ устье Луары въ 
то самое время, когда его союзники»напали на Филиппа съ сѣверо- 
востока. Но пораженіе, нанесенное Филиппомъ императору въ из¬ 
вѣстной битвѣ при Бувинѣ (27 августа 1214 г.), разстроило всѣ 
планы союзниковъ. Графы Фландрскій и Булонскій были взяты въ 
плѣнъ въ этой битвѣ. Іоаннъ, начавшій было съ успѣхомъ военныя 
дѣйствія по Луарѣ и взявшій уже Анжеръ, долженъ былъ поспѣшно 
удалиться съ континента. Закрѣпивъ за собою этою побѣдой отня¬ 
тыя имъ англійскія владѣнія, Филиппъ Августъ сдѣлалъ первый 
значительный шагъ въ борьбѣ съ англичанами. Послѣ этого еще 
возможенъ былъ споръ о владѣніяхъ по западному берегу Гаронны; 
но земли до Гаронны съ тѣхъ поръ прочно сливаются съ ядромъ 
владѣній французскаго короля. Правда, долгое время впослѣдствіи 
будетъ тянуться борьба за нихъ между двумя великими западно¬ 
европейскими націями, но вся задача французскихъ королей будетъ 
сводиться къ тому, чтобы отстоять въ этой борьбѣ пріобрѣтенія, 
сдѣланныя Филиппомъ Августомъ. 

Въ то время какъ на сѣверѣ въ борьбѣ съ англичанами фран¬ 
цузскій король гнался за успѣхомъ и пріобрѣтеніями, стоившими 
не мало труда и усилій, на югѣ успѣхъ и пріобрѣтенія шли ему 
навстрѣчу сами, безъ всякихъ съ его стороны усилій. Тяжелымъ, 
физическимъ трудомъ на сѣверѣ онъ пріобрѣталъ тотъ капиталъ 
могущества и вліянія, который легко давалъ хорошіе проценты на 
югѣ, не доставляя никакихъ хлопотъ своему обладателю. На югѣ 
Франціи, въ Лангдокѣ, государями котораго были графы Тулузскіе, 
процвѣтала въ то время альбигойская ересь. Можно себѣ пред¬ 
ставить, какимъ бѣльмомъ на глазу для святыхъ римскихъ отцовъ 
долженъ^ былъ быть этотъ Лангдокъ, какъ сильно должно было 
ихъ ^угнетать отчужденіе отъ католической церкви такого большого 
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и цвѣтущаго края, ^какимъ*, была эта часть Франціи. 5Между тѣмъ 
крестовые походы противъ невѣрныхъ, жившихъ за моремъ, въ 
далекой Палестинѣ не удавались, и рядъ этихъ неудачъ, заставивъ 
оглянуться на то, что происходило дома, вызвалъ ту простую и 
утѣшительную для средневѣковаго благочестія мысль, что вовсе 
незачѣмъ ходить противъ невѣрныхъ далеко въ чужія страны, когда 
у себя дома ихъ было болѣе чѣмъ достаточно для того, чтобы ихъ 
избіеніемъ проложить себѣ путь въ царство небесное. „Ща, СЬгібіі 
шііііез, е]а, зігепиі тіііііае сіігізііапае Іігопез!* 4 взывалъ папа къ гра¬ 
фамъ и баронамъ, побуждая ихъ къ крестовому походу на альби¬ 
гойцевъ. На призывъ святѣйшаго отца откликнулось немало тре¬ 
вожимыхъ совѣстью грѣшныхъ людей, желавшихъ въ крови невѣр¬ 
ныхъ омыть свои загрязненныя души и еще того больше благоче¬ 
стивыхъ воиновъ христовыхъ, жаждавшихъ получить свою долю 
въ предстоящей богатой добычѣ. Крестоносцами руководилъ за¬ 
каленный въ битвахъ съ невѣрными въ Палестинѣ баронъ Симонъ 
де-Монфоръ, „человѣкъ очень усердный въ дѣлахъ Божьихъ“, по 
выраженію одного современника. Въ данномъ случаѣ онъ дѣйстви¬ 
тельно очень усердно исполнилъ „дѣло Божіе**, тѣмъ болѣе, что 
разгромить мирное южное населеніе было нетрудно. Крестъ—сим¬ 
волъ страданія за другихъ и любви къ ближнимъ послужилъ здѣсь 
не въ первый и не въ послѣдній разъ знаменемъ насилія и убійства. 
Крестоносцы одержали полную и блестящую побѣду, отправивъ нс 
одинъ десятокъ тысячъ невѣрныхъ душъ въ адъ, а вѣрныхъ въ 
рай, такъ какъ въ пылу увлеченія рѣзней, били иногда и католи¬ 
ковъ заодно съ еретиками, ссылаясь на то, что некогда разбирать 
ихъ теперь и что, все равно, ихъ разберутъ на томъ свѣтѢьДогда 
Ланрдокъ былъ завоеванъ, населеніе вырѣзано, а города обращены 
въ груды развалинъ, Монфору пришлось на этихъ развалинахъ 
устраивать новый политическій порядокъ. Разумѣется, это новое 
устройство получило феодальный характеръ. Вся завоеванная земля 
была раздѣлена на 430 леновъ, верховнымъ сюзереномъ которыхъ 
былъ, конечно, Монфоръ. Филиппъ-Августъ не принималъ участія 
ни въ походѣ, ни въ устройствѣ завоеванной страны. Монфоръ 

какъ непрочно было зданіе, которое онъ стрбилъ ца рыхлой,, влаж¬ 
ной еще отъ кровію ^избитыхъ южанъ почвѣ изъ такого непрочнаго 
матеріала, какъ его разнузданное войско, способное бить и гра¬ 
бить, но неспособное примириться съ какимъ бы то ни было, хотя бы 


сдѣлался совершенно самостоятельнымъ и независимымъ отъ сѣвер¬ 
наго южнымъ французскимъ королемъ. Но вскррѣ обнаружилось, 4 
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и феодальнымъ порядкомъ. Уже сынъ его Амори, къ которому по 
смерти Симона (1218) перешли по наслѣдству завоеванныя области, 
почувствовалъ, что не въ силахъ справляться и съ врагами, кото¬ 
рыми были окружены завоеватели и съ собственными своими васса¬ 
лами; въ виду этого онъ обратился за помощью къ. сѣверному 
могущественному сосѣду и отдалъ ему завоеванія отца, признавъ 
Филиппа Августа своимъ сюзереномъ. Въ 1222 г. папскій легатъ 
и южные епископы на колѣняхъ просили Филиппа И принять Амори 
Монфора и его владѣнія подъ свое покровительство. Этотъ фактъ 
всего лучше показываетъ, какимъ значеніемъ пользовался француз¬ 
скій король въ то время. 

Центральная Итакъ пріобрѣтеніе Нормандіи, Анжу (съ Меномъ и Туренью) 
админи- и Пуату; болѣе тѣсная зависимость Бретани и Фландріи; вассали- 
страція. тетъ юга; расширеніе границъ Франціи на юго-западѣ до Гаронны 

и на сѣверо-востокѣ до Шельды — таковы были результаты цар¬ 
ствованія Филиппа II. Значеніе ихъ для развитія королевской вла¬ 
сти очень осязательно выражается сравненіемъ цыфръ ежемѣсячнаго 
дохода, притекавшаго въ королевскую казну при Филиппѣ II, съ 
тѣмъ, который получался при его отцѣ. Боіаѵіі ге^пшп, говоритъ 
о Филиппѣ одинъ изъ его современниковъ, еі аихіі иііга диаш 
сгесіі роззіі; ^иіасиш Бшіоѵісиз тех раіег зииз поп Штізегіі еі 
іп геййШЪиз, зісиз оШсіаІез ге&пі (ІеГегеЬапі, іпепзет 19 тіііа 
ІіЬгагит, ірзе бітізіі Бибоѵісо (VIII) Шіо зио циа ІіЪеі йіе 1200 
ііЪгаз рагізіепзіиш іп геббШЬиз (т. е. въ мѣсяцъ около 36 ты¬ 
сячъ парижскихъ ливровъ) *). Слѣдовательно, благодаря дѣятель¬ 
ности Филиппа II королевская казна получала почти вдвое болѣе 
дохода, чѣмъ при Людовикѣ VII. Съ другой стороны, успѣхи Фи¬ 
липпа П важны тѣмъ, что они знаменуютъ собою два неразрывно 
связанные другъ съ другомъ процесса, или, вѣрнѣе, двѣ стороны 
того процесса, который составляетъ переходъ отъ среднихъ вѣковъ 
къ новой исторіи. Именно: во-1-хъ, возникновеніе французской на¬ 
ціональности, отличной отъ англійской и потому не мирящейся съ 
англійскимъ владычествомъ; во-2-хъ, территоріальное объединеніе 
этой національности. Какъ скоро всѣ отдѣльные этнографическіе 
элементы стали сливаться въ однообразную народную массу, такъ 
и на землѣ, на которой они жили, стали сглаживаться и исчезать 
межевыя грани. Этнографическое объединеніе неразрывно было 
связано съ территоріальнымъ, потому что народное чувство націо- 


1) Ідісііаіге. НІ8І. <1е8 іпвіііиііопв шопагсЫ^иее. 1,126. 
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нальнаго единства, которымъ все болѣе проникались массы, сно¬ 
сило всѣ препятствующія его стремленіямъ перегородки и посте¬ 
пенно складывало всѣ крупныя и мелкія территоріальныя дроби въ 
одно цѣлое. Вмѣстѣ съ тѣмъ выступала и третья сторона этого 
процесса, которая впервые достаточно' ясно замѣтна при Филиппѣ 
И. Это —политическое объединеніе Франціи. Вмѣстѣ съ образовані¬ 
емъ національности не только объединялась территорія, но и скла¬ 
дывалась единая государстветная власть, устанавливалось одно¬ 
образное управленіе всею этою территоріей. Феодальный строй, въ 
которомъ государственная власть дробилась между многими лицами, 
независимыми другъ отъ друга, хотя и стоявшими одинъ относи¬ 
тельно другого въ опредѣленномъ іерархическомъ подчиненіи, — 
постепенно уступаетъ мѣсто новому порядку, при которомъ госу¬ 
дарственная власть, сосредоточиваясь въ рукахъ одного государя, 
дѣйствуетъ посредствомъ цѣлой іерархіи вполнѣ отъ государя за¬ 
висимыхъ, имъ назначаемыхъ и увольняемыхъ чиновниковъ, надѣ¬ 
ленныхъ опредѣленною по размѣрамъ и по качеству долею власти. 
Въ послѣднемъ случаѣ государственная власть не дробится на от¬ 
дѣльныя самостоятельныя цѣлыя, по качеству совершенно подоб¬ 
ныя первоначальному цѣлому, а логически расчленяется на свои 
составныя части, не препятствующія цѣлому бытъ цѣлымъ. Итакъ, 
въ государствѣ единая государственная власть дѣйствуетъ посред¬ 
ствомъ іерархіи отъ нея зависящихъ чиновниковъ, т. е. посред¬ 
ствомъ администраціи. Ко времени Филиппа И и слагается впер¬ 
вые— послѣ феодальнаго распаденія Каролингской монархіи—довольно 
опредѣленная, хотя и очень своеобразная королевская администра¬ 
ція и въ центрѣ и въ областяхъ; это обстоятельство уже само по 
себѣ знаменуетъ успѣхъ въ развитіи государственнаго порядка во 
Франціи; съ другой стороны—королевская администрація служитъ 
лучшимъ средствомъ для дальнѣйшаго развитія этого порядка, такъ 
какъ она является сильнымъ орудіемъ противъ феодализма. Ко¬ 
нечно, въ эпоху Филиппа эта администрація очень неуклюжа и 
нестройна; отъ нея такъ и отдаетъ ея происхожденіемъ. Происхо¬ 
жденіе же свое она ведетъ отъ частнаго королевскаго хозяйства : 
чиновники, ее составляющіе, не болѣе какъ личные случаи короля. 
Но изъ ихъ обязанностей по личному услуженію государю, именно 
потому, что ихъ частный хозяинъ въ то же время и государь, 
развиваются прямо государственныя обязанности и, вѣдая раз¬ 
личныя части королевскаго хозяйства, они вмѣстѣ съ тѣмъ раздѣ¬ 
ляютъ между собою различныя отрасли государственныхъ дѣлъ. 
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Самыя ихъ названія выдаютъ ихъ происхожденіе. Главною фигурой 
центральнаго управленія является сенешалъ (зёпбсііаі)=зепех зсаі- 
сив, т. е. старшій слуга, дворецкій короля. Прежде онъ завѣдывалъ 
только королевскою прислугой и столокъ короля (почему и назы¬ 
вается также йарі(ег) і но постепенно онъ сосредоточиваетъ въ 
своихъ рукахъ важнѣйшія государственныя обязанности. Завѣдуя 
королевскимъ столомъ, онъ естественно дѣлался главнымъ упра- 
вляющимъ королевскимъ хозяйствомъ, которое доставляло продукты 
для стола, т. е. королевскимъ доменомъ, какъ назывались частпыя 
имѣнія короля, которыми король владѣлъ непосредственно, какъ хо¬ 
зяинъ (сеньоръ), а не черезъ вассаловъ, какъ сюзеренъ. По такъ 
какъ большая часть доходовъ королевской казны получается именно 
изъ этихъ королевскихъ имѣній, и *такъ какъ эти частные королев¬ 
скіе доходы служатъ вмѣстѣ съ тѣмъ и государственными сред¬ 
ствами, то завѣдующій ими сенешалъ становится все болѣе и бо¬ 
лѣе похожимъ на министра финансовъ и государственныхъ иму¬ 
ществъ. Изъ обязанностей его, макъ министра финансовъ, раз¬ 
вивается и другой родъ дѣлъ, подлежащихъ его вѣдѣнію. Огром¬ 
ная часть королевскихъ доходовъ тратилась въ то время на пріо¬ 
брѣтеніе наемнаго войска. Какъ феодальный сюзеренъ, король 
имѣлъ право пользоваться военными услугами своихъ вассаловъ. 
Но, во-первыхъ съ вассалами было трудно ладить, очень часто они 
забывали эту свою феодальную обязанность относительно короля, 
да и право короля пользоваться войсками вассаловъ ограничива¬ 
лось опредѣленнымъ срокомъ, именно сорока днями въ году. Къ 
тому же, вступая въ королевское войско короля, они не могли 
дѣйствовать особенно усердно, такъ какъ главное назначеніе этого 
войска состояло въ томъ, чтобы бить ихъ же феодальную братію. 
Все это побуждало королей чаще и чаще обращаться къ наемному 
войску, а такъ какъ средства, необходимыя для найма, находились 
въ рукахъ сенешала, то естественно, что въ его руки попадало 
распоряженіе и предметомъ найма, т. е. самими наемными войсками, 
и будучи министромъ финансовъ, онъ въ то же время дѣлался и 
военнымъ .министромъ, главнокомандующимъ арміи: Ргіпсерв шііі- 
ііае Ггапсогиш . Благодаря такому соединенію въ своихъ рукахъ 
двухъ такихъ важнѣйшихъ родовъ государственныхъ дѣлъ, какъ 
финансы и войско, сенешалъ, этотъ королевскій дворецкій (пкуог 
ге§іае бот из), сталъ важнѣйшимъ лицомъ въ центральной админи¬ 
страціи, съ очень пышнымъ титуломъ: 8е§пі Ггапсіае ргосигаіог. 

Рядомъ съ нимъ получаетъ значеніе важнаго государственнаго 
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сановника и другой личный слуга короля —канцлеръ (сапсеііагшз, 
сѣапсеііег). Первоначально это— личный секретарь короля, его пи¬ 
сецъ, составляющій грамоты и прикладывающій къ нимъ королев¬ 
скую печать (сагІі&гарЬиз, зі&паіог). Онъ ведетъ письменную часть 
въ королевскомъ судѣ. Съ теченіемъ времени дѣла, разбираемыя 
королемъ, вмѣстѣ съ расширеніемъ территоріи, подвластной королю 
и усложненію условій человѣческаго общежитія, увеличиваются въ 
числѣ и усложняются въ качествѣ. Королю, человѣку военному, 
едва грамотному, становится не подъ силу разбирать самому тон¬ 
кіе и запутанные юридическіе казусы. Здѣсь.канцлеръ, обыкновенно 
духовное лицо, при томъ изучавшее римское право, выступаетъ, какъ 
очень дѣятельный совѣтникъ—при разборѣ и какъ суфлеръ—при рѣ¬ 
шеніи дѣлъ. Въ судебной области, потребовавшей прежде другихъ 
образованія н спеціальныхъ познаній, король раньше, чѣмъ въ дру¬ 
гихъ, сдѣлался только символомъ, передавъ самое дѣло въ опыт¬ 
ныя руки. Тяготясь, однако, быть только пустою декораціей, ко¬ 
роль, при томъ часто отвлекаемый войнами, перестаетъ самъ пред¬ 
сѣдательствовать при разборѣ судебныхъ дѣлъ и поручаетъ эту 
свою обязанность канцлеру. Такимъ образомъ, въ рукахъ канцлера 
сосредоточивается третья важнѣйшая отрасль государственныхъ 
дѣлъ—судъ; онъ дѣлается постепенно министромъ юстиціи, пред¬ 
сѣдателемъ верховнаго трибунала. 

Такимъ же придворпо-государственнымъ характеромъ отлича¬ 
лись и остальные чины центральнаго управленія эпохи первыхъ 
Капетинговъ: 1) коннетабль (сопзіаѣиіагіиз, соппёіаЫе)—первона¬ 
чально только королевскій конюшій; впослѣдствіи командиръ фео¬ 
дальнаго ополченія, доставляемаго королю баронами въ силу ихъ 
феодальныхъ обязательствъ. Это ополченіе было всегда конное, 
и поэтому королевскій конюшій сдѣлался его командиромъ. 2) Чаш¬ 
никъ (Ьиіісиіагіиз, ЪоиіеіІІег)— завѣдывалъ королевскими виноград¬ 
никами. Такъ какъ эти послѣдніе служили значительнымъ источ¬ 
никомъ доходовъ королевской казны, то Ьиіісиіагіиз принимаетъ 
также, вмѣстѣ съ сенешаломъ, участіе въ управленіи государствен¬ 
ными финансами. 3) Сатегагіиз (сЬатЬгіег, постельничій)—у прав - 
вляющій королевскимъ дворцомъ, сокровищницами и архивомъ — 
та^ізіег ге^із ботиз, —получаетъ характеръ министра двора. Всѣ 
эти лица въ совокупности и составляли центральное управленіе— 
шіпізіегіит ге^аіе. 

Но, кромѣ этихъ личныхъ административныхъ органовъ, ко вре- Королевокая 
мени Филиппа. II складывается важный коллективный органъ, по- курія. 



лучающій все болѣе и болѣе опредѣленныя очертанія и заслоняю¬ 
щій собою значеніе перечисленныхъ выше сановниковъ. Это такъ 
называемая сигіа ге§із—административный совѣтъ короля, все бо¬ 
лѣе замѣняющій собою торжественные феодальные съѣзды первыхъ 
Капетинговъ. Предки Филипппа II имѣли обычай передъ каждымъ 
значительнымъ предпріятіемъ военнымъ, законодательнымъ, а также 
для разсмотрѣнія важныхъ церковныхъ дѣлъ (напр., по поводу 
ереси) и для разбора выдающихся судебныхъ процессовъ, собирать 
вокругъ себя большое число своихъ вассаловъ свѣтскихъ и духов¬ 
ныхъ. Эти вассалы на собраніи давали королю сопзііішп еі аихі- 
Ііит (совѣтъ и помощь). Король совѣщался съ ними о какомъ-ни¬ 
будь рѣшеніи, и присутствіе вассаловъ на съѣздѣ должно было 
быть ручательствомъ поддержки <?ь ихъ стороны королю въ испол¬ 
неніи принятаго съѣздомъ рѣшенія (по крайней мѣрѣ, со стороны 
согласныхъ съ рѣшеніемъ). Ни опредѣленнаго времени, ни опре¬ 
дѣленнаго мѣста эти съѣзды не имѣли. Они собирались туда, гдѣ 
находился въ данное время король, и всегда были экстренными, 
хотя и пріурочивались обыкновенно къ большимъ праздникамъ Ро¬ 
ждества, Пасхи, Пятидесятницы и пр. Вообще эти съѣзды бывали 
очень часто, никакъ не менѣе трехъ разъ въ годъ. Само собою 
разумѣется, они были неудобны для свѣтскихъ и духовныхъ вас¬ 
саловъ: они должны были отрывать ихъ по нѣскольку разъ въ годъ 
отъ собственныхъ дѣлъ, заставляли ихъ тратиться иногда на очень 
далекій переѣздъ до королевской резиденціи, въ особенности когда 
приходилось везти съ собою для поддержанія достоинства большую 
свиту. Нерѣдко при этомъ переѣздѣ надо было искусно лавиро¬ 
вать между землями противниковъ, такъ какъ феодальные владѣ¬ 
тели постоянно дрались другъ съ другомъ. Между тѣмъ отказъ 
явиться на такое королевское приглашеніе безъ уважительныхъ 
причинъ нерѣдко считался за сазиз ЪеШ. И для короля такой со¬ 
вѣтъ съ теченіемъ времени становился все болѣе и болѣе неудо¬ 
бнымъ. Одною изъ главныхъ задачъ, выпавшихъ на долю Капетинг- 
ской династіи, была борьба съ феодальными баронами, и очень есте¬ 
ственно, что для совѣщаній о дѣлахъ такого рода менѣе всего 
были удобны сами феодальные бароны. 

Кромѣ того, при постепенномъ увеличеніи числа дѣлъ по мѣрѣ 
развитія дѣятельности королевской власти, приходилось обращаться 
къ съѣздамъ такъ часто, что съѣздъ долженъ былъ бы засѣдать 
постоянно. Наконецъ, при возрастающей сложности государствен¬ 
ныхъ дѣлъ феодальные бароны, храбрые воины, но плохіе законо- 



вѣды становились все болѣе и болѣе безполезными, такъ какъ ихъ 
С0П8ІІІШП становился менѣе и менѣе нуженъ королю; а обширныя 
средства его казны сдѣлали ненужнымъ и ихъ аихііішп. Королю 
не приходилось уже заручаться содѣйствіемъ вассаловъ, когда онъ 
получалъ все большую возможность ими повелѣвать. Все это и 
заставляло короля все чаще и чаще обращаться, вмѣсто торже¬ 
ственныхъ феодальныхъ собраній, къ тѣсному придворному совѣту, 
составъ котораго наполнялъ собою покои ^королевскаго дворца, и 
который могъ быть созванъ ежедневно. Въ него входили очень 
разнообразные элементы. Тутъ были мелкіе феодальные владѣтели 
и рыцари, по ограниченности средствъ предпочитавшіе безопасность 
придворной жизни житью въ своихъ замкахъ, гдѣ ихъ могли тѣснить 
крупные сосѣди. Тутъ были и духовные (сіегісі), носившіе званіе 
королевскихъ капеллановъ, не имѣвшіе никакихъ духовныхъ мѣстъ 
и никогда не совершавшіе никакихъ церковныхъ службъ. Ими-то 
была наполнена королевская канцелярія, подвѣдомственная канцлеру. 
Со времени Людовика УН сюда стали попадать лица даже изъ низ¬ 
шихъ классовъ общества. Выли, однако, двѣ черты, общія всѣмъ 
этимъ разнообразнымъ элементамъ, имѣвшія огромное значеніе для 
развитія самой сигіа ге§із. Во-первыхъ, всѣ эти сшіаіез (члены 
куріи въ противоноложность оріітаіез, какъ назывались члены 
феодальныхъ съѣздовъ) были люди образованные, иногда прошедшіе 
университетъ н изучавшіе римское право, постоянною практикой прі¬ 
обрѣтавшіе опытность въ государственной дѣятельности. Слѣдова¬ 
тельно, они обладали какъ разъ тѣми качествами, которыхъ не¬ 
доставало баронамъ. Во-вторыхъ, все это были люди мелкіе, не¬ 
важные и бѣдные, иногда даже совсѣмъ темнаго происхожденія. Они 
держались только королемъ и поэтому ревностно поддерживали 
короля всѣми правдами и неправдами. Вездѣ, гдѣ только было можно, 
гдѣ только дѣло попадало имъ въ руки, они стояли за короля въ 
его постоянной борьбѣ съ баронами. Въ значительной, впрочемъ, 
степени преданность ихъ королю могла происходить изъ иного, 
болѣе теоретическаго источника: люди, проходившіе курсъ римскаго 
права, невольно усвоивали себѣ монархическія идеи этого права 
и въ своей дѣятельности проводили эти идеи, на которыхъ были 
воспитаны. Отличаясь этими двумя качествами: образованіемъ и 
монархическими стремленіями, королевская курія скоро стала глав¬ 
нымъ и постояннымъ органомъ королевской власти. Съ нею король 
обсуждалъ законодательныя и административныя мѣры, она окру¬ 
жала его при разборѣ судебныхъ дѣлъ. Накопленіе дѣлъ, подле- 
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жавшихъ этому органу, вызвало даже его раздѣленіе на судебную 
и счетную палаты. Отдѣльные члены куріи отправлялись королемъ 
въ провинціи, какъ довѣренныя лица, ревизовать чиновниковъ 
мѣстнаго управленія. 

Мѣстное Мѣстное управленіе въ эпоху Филиппа II настолько уже пред- 
у правд ѳвіе. етавлиется организованнымъ, что его можно представить въ до¬ 
вольно опредѣленной схемѣ. Разсматривая эту схему, не надо 
упускать изъ виду, что вся территорія Франціи того времени 
дѣлится на двѣ неравныя части, каждая изъ которыхъ имѣетъ 
особое отношеніе къ королю. Для большей части онъ только сю¬ 
зеренъ; эта часть раздроблена между герцогами, графами и баро¬ 
нами, его прямыми и посредственными вассалами. Это земля—іп 
Геобо ге&із. Вторая, меньшая, но ^быстро увеличивавшаяся въ раз¬ 
мѣрахъ на счетъ первой, составляетъ королевскій доменъ, част¬ 
ныя имѣнія короля, не представляющія территоріальнаго цѣлаго, 
разбросанныя тамъ и сямъ, но въ главной массѣ сосредоточенныя 
въ Иль-де-Франсѣ и Орлеанэ. Для этого рода земель король есть 
сеньёръ, хозяинъ -собственникъ. Это земля—іп аіодіо, ботіпіит 
ге^аіе. Доменъ короля населенъ его крѣпостными людьми различ¬ 
ныхъ видовъ, живущими какъ въ деревняхъ, такъ и въ городахъ. 
Земли домена король эксплуатируетъ, какъ землевладѣлецъ-хозяинъ. 
Управлять отдѣльнымъ имѣніемъ домена онъ сажаетъ особое уполно¬ 
моченное лицо—ргёѵоі (ргаерозііиз); этотъ ргёѵбі первоначально 
только приказчикъ короля, хозяйничающій въ имѣніи и получающій 
въ вознагражденіе не опредѣленное жалованье, а часть изъ дохо¬ 
довъ съ управляемаго имѣнія. Какъ приказчикъ на отчетѣ, онъ 
собираетъ и доставляетъ хозяину разнообразные доходы съ упра¬ 
вляемаго имѣнія, всѣ эти безчисленные виды средневѣковыхъ де¬ 
нежныхъ и натуральныхъ повинностей съ крѣпостного населенія, 
которыми оно обязано своему землевладѣльцу и барину, оброчную 
плату за пользованіе лѣсами, рыбными ловлями и иными угодьями 
имѣнія, которыя онъ сдаетъ въ арендное пользованіе. Если часть 
имѣнія обрабатывается барщиною, онъ наблюдаетъ за распредѣле¬ 
ніемъ этой послѣдней между крѣпостными. Ему же принадлежитъ 
полицейская и судебная власть надъ крѣпостнымъ населеніемъ 
имѣнія: онъ судитъ его по всѣмъ дѣламъ, начиная отъ порубокъ 
и потравъ до грабежа и убійства включительно. Первоначально 
его власть предѣлами королевскаго имѣнія и ограничивается. Но 
съ теченіемъ времени, параллельно тому какъ въ центрѣ придвор¬ 
ные слуги становятся государственными чиновниками, въ области 
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то же превращеніе происходитъ съ ргеѵоі. Прежде всего, по мѣрѣ 
того какъ растетъ пространство королевскаго домена, самое число 
этихъ ргеѵоі увеличивается, такъ что въ концѣ концовъ вся 
Франція оказалась окутанной сѣтью королевской администраціи. 
Затѣмъ мѣняется и самый характеръ прево: изъ частнаго приказ¬ 
чика онъ все болѣе дѣлается государственнымъ чиновникомъ, 
подобно тому какъ и самый доменъ, которымъ онъ управляетъ, 
теряя характеръ частной королевской собственности, пріобрѣтаетъ 
характеръ государственной территоріи. Такое превращеніе было 
тѣмъ болѣе легко, что будучи еще частнымъ приказчикомъ короля, 
ргеѵоі обладалъ нѣкоторыми функціями государственной власти, 
напримѣръ, судебной и полицейской. Главную роль въ этомъ пре¬ 
вращеніи играла именно судебная власть ргбѵді. Понемногу она 
начинаетъ расширяться за предѣлы управляемаго имъ имѣнья: 
Такъ, въ случаѣ столкновенія подвѣдомственныхъ ему королевскихъ 
крѣпостныхъ съ крѣпостными какого-нибудь мелкаго сосѣдняго 
феодальнаго сеньора или духовнаго учрежденія, дѣло разбирается 
у ргеѵоі. Постепенно онъ начинаетъ привлекать къ своему суду и 
самихъ сосѣднихъ феодальныхъ землевладѣльцевъ. Это право при¬ 
зывать ихъ къ своему суду ргбѵоі очень часто основываетъ только 
на своей силѣ, съ которой не по плечу было бороться мелкому 
феодальному сосѣду, разъ за ргеѵоі стоитъ всегда самъ его могу¬ 
щественный хозяинъ; но изъ такихъ отдѣльныхъ случаевъ призыва 
слагается путемъ повторенія право ргеѵоі призывать къ своему 
суду феодальныхъ сеньёровъ, такъ что округъ его компетенціи 
выходитъ уже за предѣлы королевскаго имѣнія, и изъ судьи надъ 
крѣпостными ргеѵоі превращается въ судью и надъ свободными 
людьми королевства. Всего скорѣе должны были утрачивать свой 
прежній характеръ приказчика тѣ ргеѵоіз, которые управляли горо¬ 
дами. Здѣсь само населеніе скоро теряло крѣпостной характеръ, 
здѣсь не было непосредственной хозяйственной эксплуатаціи, какъ 
въ сельскихъ имѣніяхъ, и здѣсь очень часто въ рукахъ ргеѵоі со¬ 
средоточивалась имѣющая чисто государственный характеръ воен¬ 
ная власть: командуя замкомъ города и его гарнизономъ, онъ 
былъ его комендантомъ и защитникомъ во время осады. 

Эти ргеѵоіз дѣятельно работали для созданія королевскаго 
могущества, къ чему побуждало ихъ положеніе, очень напоминаю¬ 
щее положеніе сигіаіез: это были также люди съ очень незначи¬ 
тельнымъ именемъ, безъ всякихъ средствъ и поэтому вполнѣ зави¬ 
симые отъ короля. Эта зависимость ихъ отъ короля, тѣсная связь 
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ихъ собственныхъ интересовъ съ его интересами и вызывала съ 
ихъ стороны не только горячую преданность королю, но иногда 
даже рвеніе, хватавшее черезъ край. Но ко времени Филиппа II 
одни ргёѵбіз оказались уже недостаточными проводниками въ про¬ 
винціи королевской власти. Именно благодаря незнатноети своего 
происхожденія ргёѵоі, полный хозяинъ надъ крѣпостнымъ населе¬ 
ніемъ королевскаго домена, гроза для мелкихъ сосѣднихъ феодаль¬ 
ныхъ землевладѣльцевъ, не могъ имѣть никакого вліянія на знат¬ 
ный феодальный классъ провинціальнаго общества. Онъ не могъ 
привлечь къ своему суду знатнаго барона, потому что самъ былъ 
незнатный человѣкъ, а средневѣковое право требовало, чтобы 
каждый судился себѣ равнымъ. И какъ разъ ко времени Филиппа Ц 
относится успѣхъ королевской власти въ распространеніи ея дѣй¬ 
ствія и на этотъ высшій феодальный классъ. Для суда надъ баро¬ 
нами были учреждены при Филиппѣ такъ называемые бальи (ЬаіШз), 
сами назначавшіеся изъ бароновъ. Судъ ихъ былъ вполнѣ еще 
средневѣковымъ: они созывали пэровъ подсудимаго и сами только 
предсѣдательствовали въ этомъ судѣ. Но само собою разумѣется, 
какое преобладающее вліяніе должны были имѣть на судѣ эти 
предсѣдатели, за которыми стоилъ король, и какъ должны были они 
пріучать феодальное общество къ покорности королевской власти. 


М. Богословскій. 



♦ 


1 

пѵ. 

Генеральные штаты во Франціи въ половинѣ 

ХІѴ-го вѣка. 

Во второй половинѣ XIV вѣка внѣшнія и внутреннія дѣла Фран¬ 
ціи были въ полномъ разстройствѣ. Въ 1328 году съ прекращеніемъ 
династіи Капетипговъ на французскій престолъ вступила династія 
Валуа. Валуа были однимъ изъ самыхъ блестящихъ домовъ фран¬ 
цузскаго рыцарства, но, какъ короли, они не оказались на высотѣ 
своего призванія. Два первыхъ представителя этой династіи, Фи¬ 
липпъ VI и сынъ его Іоаннъ Добрый, и на тронѣ являлись ско¬ 
рѣе смѣлыми витязями, чѣмъ государями обширной страны. Они 
отличались большою личною отвагой въ битвахъ, но имѣли мало 
желанія вникать въ скучныя подробности управленія и предоста¬ 
вляли послѣднее своимъ любимцамъ. Вслѣдствіе этого положеніе 
Франціи было очень печально. Высшіе государственные посты на¬ 
ходились въ рукахъ недостойныхъ людей. Въ странѣ не стадо 
спокойствія и безопасности. Лихоимство и продажность, бывшія 
недавпа язвою королевскихъ судовъ и чиновничества, усилились до 
послѣдней степени. Феодальная аристократія, пользуясь слабостью 
королевской власти, возвращалась къ привычкамъ временъ своей 
полной независимости и подчасъ отказывала королю въ повинове¬ 
ніи, а деньги, собиравшіяся съ народа, или шли на прихоти пра¬ 
вителей или же расхищались ихъ приближенными. При такихъ 
условіяхъ не могла итти счастливо и внѣшняя борьба, въ которую 


Пособія: ГЫеггу , Иізіоіге «іи йегз ёіаі; МісЫЫ , Нівіоіге «іе Егаисе; ТУеь- 
ЗагдлпЗу Еііаіа дёпёгаих; Рісоі, НіаСоіге бее ёіѣів "ёпёгаих. 


Первые 

Валуа. 
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были вовлечены Валуа вслѣдъ за своимъ вступленіемъ на престолъ 
(Столѣтняя война). Англичане заняли Кале, утвердились на югѣ и 
въ нѣсколькихъ крупныхъ сраженіяхъ подорвали военное могуще¬ 
ство французскаго королевства. 

Ошибки и неудачи первыхъ Валуа помимо общаго разстройства, 
которое они вызывали въ государствѣ, влекли за собою серьезныя 
осложненія для самой королевской власти. Послѣдніе Капетинги 
были почти неограниченными монархами во Франціи. Опираясь на 
сочувствіе низшаго безправнаго народнаго слоя и на горячее со¬ 
дѣйствіе городскихъ общинъ, они умѣли сдерживать своеволіе и не¬ 
покорность своего могущественнаго дворянства, а недовольство, воз¬ 
никавшее въ средѣ послѣдняго, быстро успокоивалось подъ влія¬ 
ніемъ блестящихъ внѣшнихъ успѣховъ старыхъ королей, давав¬ 
шихъ удовлетвореніе національной гордости всѣхъ французовъ. 
Такимъ образомъ представители прежней династіи сумѣли сплотить 
вокругъ себя всѣ классы своего народа. Иначе пошло дѣло при 
новыхъ короляхъ. Начавшаяся неурядица тяжелѣе всего отражалась 
на низшемъ классѣ феодальнаго общества, на городскомъ сосло¬ 
віи, и вызывало въ немъ глубокое раздраженіе. Какъ наиболѣе сла¬ 
бые, горожане сильнѣе всѣхъ страдали отъ произвола судей и гнета 
чиновниковъ. Другой спеціальной причиной негодованія являлись 
для буржуазіи финансовыя мѣропріятія королей. Нуждаясь въ сред¬ 
ствахъ, но не желая назначать новыхъ налоговъ (для чего всегда, 
по общему феодальному порядку, требовалось согласіе плательщи¬ 
ковъ), короли часто прибѣгали къ такъ называемой „порчѣ“ мо¬ 
неты. Они начинали чеканит^ монету худшаго качества, съ мень¬ 
шимъ содержаніемъ цѣннаго металла („болѣе слабую м , какъ гово¬ 
рили тогда), выпуская ее, однако, но ея прежней стоимости. Такимъ 
образомъ, казна получала значительную выгоду, потому что изъ 
одинаковаго количества металла можно было изготовить больше 
монеты того же достоинства. Но эта мѣра вносила большую пу¬ 
таницу во все торговое обращеніе: цѣна товаровъ каждый разъ 
измѣнялась, а такъ какъ перечеканки происходили часто, то и 
всякая правильная торговля становилась невозможною. Уже при Фи¬ 
липпѣ Красивомъ перечеканки возбуждали ропотъ. Первые Валуа 
пользовались ими въ сильнѣйшей степени. Напримѣръ, въ теченіе 
одного 1355 года перечеканка была произведена 18 разъ. Такимъ 
образомъ, новые правители теряли опору въ томъ сословіи, въ ко¬ 
торомъ ихъ предшественники имѣли наиболѣе вѣрныхъ подданныхъ. 
Къ горожанамъ присоединялись многія лица изъ высшихъ классовъ, 
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которыхъ оскорбляло господство любимцевъ и безславіе француз¬ 
скаго оружія. Тѣ и другіе желали реформъ, которыя болѣе обез¬ 
печивали бы права отдѣльныхъ лицъ и лучшее веденіе государствен¬ 
ныхъ дѣлъ. Изъ неосторожныхъ и неосмотрительныхъ поступковъ 
королей возникало стремленіе къ ограниченію королевской власти. 

Ко времени Іоанна Добраго движеніе это было уже очень зна¬ 
чительнымъ. Оно нашло себѣ мѣсто въ дѣйствіяхъ штатовъ. Шта¬ 
тами или чинами назывались во Франціи сословія, а вслѣдъ за 
тѣмъ и собранія сословныхъ представителей. Въ XIII вѣкѣ, когда 
рядомъ со старинными феодальными классами образовался новый 
классъ горожанъ, появляются и эти собранія. Депутаты городскихъ 
общинъ участвуютъ въ нихъ вмѣстѣ съ духовенствомъ и дворян¬ 
ствомъ въ качествѣ третьяго сословія (ііегз еіаі). Первоначально 
сословные сеймы возникаютъ по отдѣльнымъ областямъ (областные 
штаты). Въ началѣ XIV вѣка, съ объединеніемъ почти, всей Фран¬ 
ціи подъ властію королей, создаются два болѣе обширныхъ сослов¬ 
ныхъ собранія, — одно для областей сѣвернаго нарѣчія (Ьад&ие 
сГОіГя), другое для юга Франціи (области Ьап^ие (ГОс’а). Первое 
изъ нихъ, какъ болѣе важное и вліятелъное, получило названіе 
генеральныхъ штатовъ или государственныхъ чиновъ (Еіаіз §епе- 
гаих). Всякіе новые сборы въ видѣ временныхъ „подмогъ" (аіеіез) 
или субсидій (зиЪзійез) король могъ взимать лишь съ согласія чи¬ 
новъ. Генеральные штаты поддерживали Филиппа Красиваго въ его 
‘патріотической борьбѣ съ паною. При Валуа въ настроеніи сослов¬ 
ныхъ представителей наступила перемѣна. Филиппъ VI и Іоаннъ 
Добрый должны были особенно часто собирать ихъ, потому что 
война вызывала постоянную нужду въ деньгахъ. Теперь штаты 
почти каждый разъ заявляютъ свое недовольство ходомъ дѣлъ и 
порядками управленія. Наконецъ, въ 1355 году, видя, что жалобы 
безплодны, они рѣшили принять болѣе энергичныя мѣры для из¬ 
лѣченія правительственныхъ золъ. Государственные чины этого 
года постановили дать королю просимую субсидію лишь съ тѣмъ 
условіемъ, чтобы сборъ субсидіи и ея расходованіе было постав¬ 
лено подъ контроль уполномоченныхъ отъ штатовъ; для этой цѣли 
выбрана комиссія изъ 9 членовъ, по 3 отъ каждаго сословія. Мы 
не знаемъ, какъ взглянулъ на требованіе штатовъ безпечный 
Іоаннъ Добрый, но субсидія была собрана. Черезъ годъ обстоя¬ 
тельства поставили сословныхъ представителей въ еще болѣе ис¬ 
ключительное положеніе. 19 сентября 1356 года произошла битва 
при Пуатье. 


Генераль¬ 
ные штаты. 


Ф 
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Пораженіе при Пуатье привело Францію на край гибели. Ко¬ 
роль Іоаннъ Добрый былъ взятъ въ плѣнъ, — военная сила госу¬ 
дарства уничтожена, югъ и западъ подпали окончательно подъ 
власть иноземцевъ. По странѣ разлились, грабя и опустошая 
все на своемъ пути, дружины (сошра^піез) наемныхъ солдатъ, от¬ 
пущенныя англичанами послѣ побѣды. Во главѣ государства, въ 
качествѣ королевскаго намѣстника (Ііеиіепапі би гоі), остался до¬ 
финъ Карлъ, носившій титулъ герцога Иормапдскаго, юный воз¬ 
растомъ и духомъ, какъ называетъ его французскій историкъ 
Фруассаръ. Онъ не имѣлъ ни войскъ, ни денегъ и былъ совер¬ 
шенно безпомощенъ. Государство могло ждать своего спасенія лишь 
отъ самого народа. Дофинъ поспѣшилъ собралъ 15 октября въ 
Парижѣ государственные чипы. На дѣлѣ штаты оказались полными 
распорядителями судебъ Франціи въ эту минуту. Изъ 800 прибыв¬ 
шихъ депутатовъ 400 принадлежали къ третьему сословію. Но 
не только численное, а и нравственное преобладаніе въ собраніи 
оказалось за буржуазіей. Народный голосъ приписывалъ неудачу 
при Пуатье измѣнѣ дворянства, и высшіе классы примолкли передъ 
упрекомъ въ неумѣніи защитить страну въ нужное время. На со¬ 
браніи также отразилось разстройство, охватившее Францію. Ря¬ 
домъ съ городскими депутатами всплыли на верхъ элементы, прямо 
враждебные правящей династіи. Въ числѣ претендентовъ, съ ко¬ 
торыми пришлось бороться Валуа при ихъ утвержденіи на пре¬ 
столѣ, былъ Карлъ, король Наваррскій (прозванный злымъ, Іе 
Маиѵаіз), происходившій, какъ и Валуа, по боковой линіи отъ 
Капетинговъ и женатый притомъ на дочери Людовика X, одного 
изъ послѣднихъ государей стараго дома. Кромѣ маленькаго коро¬ 
левства Наваррскаго, онъ имѣлъ значительныя владѣнія въ Нор¬ 
мандіи и являлся столь серьезнымъ соперникомъ для Валуа, что 
Іоаннъ Добрый насильственно захватилъ его и заключилъ въ крѣ¬ 
пость. Теперь его сторонники подняли голову. 

Начавъ совѣщаніе, штаты первымъ долгомъ назначили уполно¬ 
моченныхъ, чтобы произвести ревизію всего управленія и разъяс¬ 
нить,'куда дѣлись тѣ огромныя суммы, которыя съ такими тяго¬ 
стями платила страна въ предшествующіе годы. Но никто не могъ 
дать имъ отчета. Обнаружены были большія хищенія и злоупотреб¬ 
ленія среди лицъ, наиболѣе приближенныхъ къ престолу. Тогда собра¬ 
ніе выработало свои рѣшенія: представители сословій хотѣли про¬ 
сить дофина, чтобы онъ отдалъ подъ судъ семь главныхъ госу¬ 
дарственныхъ сановниковъ, правилъ впредь не иначе, какъ съ по- 
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мощью комиссіи, назначаемой штатами, и наконецъ, чтобы онъ 
освободилъ Карла Наваррскаго. 

Въ двухъ первыхъ ігунктахъ постановленій заключались знако¬ 
мыя принцу пожеланія буржуазіи, но въ третьемъ дофинъ могъ 
совершенно справедливо видѣть посягательство на цѣлость и безо¬ 
пасность короны. Смущенный настроеніемъ чиновъ, герцогъ по¬ 
спѣшилъ распустить ихъ раньше, чѣмъ ходатайства были ему 
оффиціально представлены, и попытался инымъ путемъ выйти изъ 
своего стѣсненнаго положенія. Собраніе штаговъ Лангедока, менѣе 
революціонно настроенное, дало ему нѣкоторыя средства. Вскорѣ 
послѣдовалъ указъ о перечеканкѣ монеты. Депутаты генеральныхъ 
штатовъ послушно разошлись по приказанію принца. Но едва 
зашла рѣчь о возобновленіи ненавистнѣйшей мѣры, какъ прави¬ 
тельство очутилось передъ открытымъ возмущеніемъ. На защиту 
требованій штатовъ неожиданно выступила совершенно новая сила, 
которой суждено было играть не малую роль въ дальнѣйшихъ со¬ 
бытіяхъ. Противъ дофина поднялась его собственная столица. 

Депутаты Парижской общины уже на засѣданіяхъ государствен¬ 
ныхъ чиновъ были главными поборниками преобразованій. Теперь 
они намѣревались своими силами продолжать борьбу за дѣло всего 
сословія. Во главѣ Парижа въ эту пору въ званіи купеческаго 
старшины (ргеѵбі йез тагсЪатпіз) стоялъ очень рѣшительный чело¬ 
вѣкъ, по имени Этьенъ Марсель. Послѣ того какъ указъ о пере¬ 
чеканкѣ монеты появился, Марсель заявилъ протестъ отъ имени 
города и запретилъ парижскимъ торговцамъ принимать новую мо¬ 
нету. Когда же это не помогло, и указъ не былъ отмѣненъ, онъ при¬ 
грозилъ народнымъ возстаніемъ, приказалъ всѣмъ цехамъ прекра¬ 
тить работу и велѣлъ имъ взяться за оружіе. Неподготовленный 
дворъ дофина не пошелъ на открытую борьбу. Къ 5 февраля 
1357 года въ Парижѣ, по настоянію Марселя, были созвапы вновь 
генеральные штаты, которые и ввели требуемую реформу. 

Семь прежнихъ и пятнадцать новыхъ королевскихъ сановниковъ 
были отданы подъ судъ. При королѣ учреждена комиссія изъ ;84 
уполномоченныхъ отъ штатовъ. Она была составлена изъ 11 прела¬ 
товъ, 6 членовъ отъ дворянства и І7 горожанъ и должна была 
впередъ являться ближайшимъ совѣтомъ монарха во всѣхъ дѣлахъ 
управленія. Затѣмъ были установлены также три слѣдующихъ 
крупныхъ преобразованія, о которыхъ еще въ 1855 году ходатай¬ 
ствовали чины: регулярный созывъ штатовъ, два раза въ годъ, въ 
опредѣленные сроки, неизмѣняемость монеты и сборъ субсидій 


Этьенъ 

Марсель. 
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черезъ посредство сословныхъ депутатовъ. Рѣшенія февральскаго 
собранія были предъявлены дофину и подтверждена еще отдѣльно 
Марселемъ отъ имени вѣрнаго города Парижа. Дофинъ согласился 
и подписалъ указъ, названный Іа @гашіе опіоішапсѳ и заключаю¬ 
щій въ себѣ, вмѣстѣ съ нѣкоторыми другими актами, изданными 
одновременно, упомянутыя преобразованія. 

Новый порядокъ былъ немедленно введенъ въ дѣйствіе. Въ 
комиссію вошли всѣ главные творцы реформы,—купеческій стар¬ 
шина съ нѣкоторыми изъ членовъ (есЬеѵіпз) парижской ратуши 
и епископъ ланскій Роберъ Лекокъ. Послѣдній въ недавнемъ про¬ 
шломъ былъ ближайшимъ довѣреннымъ лицомъ и совѣтникомъ Іоанна 
Добраго, теперь же являлся горячимъ сторонникомъ новыхъ тре¬ 
бованій и былъ самымъ виднымъ ‘вождемъ духовенства на собраніи 
штатовъ. Комиссія энергично принялась за работу. Прежде всего 
она смѣнила и отрѣшила отъ должности почти весь личный составъ 
высшихъ государственныхъ учрежденій — парламента и счетной 
палаты, сокративъ и самое число членовъ въ нихъ. Однако чинов¬ 
никовъ счетной палаты пришлось на другой же день вернуть назадъ, 
такъ какъ лица, вновь назначенныя, были совершенно не въ, со¬ 
стояніи разобраться въ ея запутанныхъ и сложныхъ дѣлахъ. Такъ 
первый же шагъ новаго правительства былъ неудаченъ. Его поло¬ 
женіе осложнялось еще тѣмъ, что герцогъ Нормандскій не имѣлъ 
никакого желанія примириться съ навязанными, ему сотрудниками 
и искалъ только случая, чтобы отъ нихъ избавиться. Случай скоро 
представился. 23 марта дофину удалось черезъ своихъ приближен¬ 
ныхъ заключить перемиріе съ англичанами безъ вѣдома комисса¬ 
ровъ. Онъ оповѣстилъ объ этомъ по всей странѣ и вмѣстѣ оиубли- 
вовалъ отъ имени короля, своего отца, распоряженіе, въ которомъ 
тотъ запрещалъ подданнымъ повиноваться правительству штатовъ 
и платить субсидію, собираемую ихъ уполномоченными. Въ Парижѣ 
Марсель и Роберъ Лекокъ, узнавъ о дѣйствіяхъ дофина, подняли 
возстаніе и заставили принца издать отъ себя новый указъ въ 
опроверженіе королевскаго. Но нъ странѣ объявленіе произвело 
другое дѣйствіе. Въ нѣкоторыхъ мѣстахъ недоумѣвали, кого слу¬ 
шать. Въ Лангедокѣ королевскій намѣстникъ, думая, что по- 
вшіуется дофину, повѣсилъ нѣсколькихъ горожанъ за то, что они 
отказывались платить субсидію въ пользу правительства штатовъ: 
Въ общемъ же провинціи «клонились на ту сторону, которая освог- 
бождала отъ налога, и .едва десятая часть субсидіи была собрана. 
Карлъ могъ думать, что настроеніе страны не въ пользу рефор- 
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маторовъ. Въ самой комиссіи началось разложеніе: болѣе умѣрен¬ 
ные стали явно переходить къ наслѣднику престола, изъ приви¬ 
легированныхъ въ ней остался почти только одипъ Роберъ Лекокъ. 

Все это давало герцогу Нормандскому надежду на полную побѣду. 

Сначала онъ возвратилъ должности многимъ изъ тѣхъ, кого уда¬ 
лила комиссія; потомъ (въ половинѣ августа) призвалъ Марселя 
и засѣдавшихъ въ комиссіи членовъ ратуши: Жил ля Марселя 
(брата старшины), Шарля Туссака и Жана де-Л иль, и объявилъ 
нмъ, что, желая править безъ опекуновъ, онъ не позволитъ имъ 
болѣе вмѣшиваться въ дѣла управленія. Роберъ Лекокъ также 
принужденъ былъ удалиться. Комиссія была распущена. 

Дофинъ также покинулъ Парижъ, чтобы за предѣлами мятеж¬ 
ной столицы окончательно утвердить свою независимость. Но только 
тутъ онъ могъ убѣдиться, насколько было призрачно его торже¬ 
ство. Онъ не нашелъ въ областяхъ поддержки, на которую на¬ 
дѣялся. Всюду царила полная анархія. Странѣ было въ эту минуту 
въ сущности не до общегосударственныхъ дѣлъ, когда почти 
каждый городъ или замокъ видѣлъ враговъ у своихъ стѣнъ и 
едва успѣвалъ отстаивать собственное существованіе. Внѣ Па¬ 
рижа дофинъ лично рисковалъ попасть въ руки разбойничьихъ 
шаекъ. Поэтому не прошло н мѣсяца, какъ онъ самъ послалъ 
спросить ^Іарселя, будетъ ли ему оказано уваженіе, должное по 
его сану, если онъ вернется въ городъ. Марсель гостепріимно 
звалъ наслѣдника назадъ, обѣщая, что впредь принцъ никакихъ 
непріятностей терпѣть не будетъ. Тогда Карлъ возвратился, и та- 
кимъ образомъ открыто призналъ себя побѣжденнымъ. Грамоты, 
разосланныя отъ его имени" по городамъ, имѣли на себѣ печать 
купеческаго старшины. 

Вожди третьяго сословія одержали верхъ, но они не могли ни Карлъ 
на минуту ошибаться относительно своего положенія. Предыдущее Наваррскій, 
ясно показывало, что дофинъ лишь до тѣхъ поръ готовъ сносить 
, ихъ преобладаніе, пока чувствуетъ себя не въ силахъ бороться. 

Чтобы держать принца всегда въ рукахъ, нужно было имѣть про- 
типъ него болѣе внушительныя средства, тѣмъ собствецный слу- 
чайный успѣхъ. Поэтому Парижская ратуша рѣшила добиваться 
освобожденія Карла Наваррскаго. 7-го ноября подъ непосредствен¬ 
нымъ воздѣйствіемъ Марселя и депутатовъ отъ дружественныхъ 
Парижу городовъ были созваны опять генеральные штаты. Они со¬ 
брались въ неполномъ составѣ, ибо представителей отъ дворянства 
не было совсѣмъ, и почти не было представителей отъ духовенства. 
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Въ самомъ третьемъ сословіи не существовало полнаго единодушія. 
Депутаты нѣкоторыхъ областей (Шампани и Бургундіи) явились 
въ Парижъ, но поспѣшили его покинуть до начала засѣданій, 
узнавъ о замыслѣ коноводовъ. Собраніе въ своемъ первомъ и почти 
единственномъ постановленіи потребовало свободы для короля На¬ 
варрскаго. Дофинъ уступилъ передъ рѣшеніемъ, которое выдавали 
за волю всей страны, и послалъ приказъ выпустить узника. Однако 
оказалось, что принцъ уже раньше былъ похищенъ изъ крѣпости 
своими сторонниками. 

Получивъ свободу, Карлъ Злой явился въ Амьенъ, потомъ въ 
Парижъ. Вездѣ опъ велъ себя такъ, чтобы снискать расположеніе 
третьяго сословія: въ Амьенѣ произнесъ рѣчь и пригласилъ мэра 
къ себѣ откушать, въ Парижѣ также произнесъ „слово* 4 (какъ вы¬ 
ражаются лѣтописцы, потому что въ эту эпоху рѣчи свѣтскихъ лицъ 
были очень похожи на духовныя проповѣди) и былъ торжественно 
введенъ въ одно изъ предмѣстій населеніемъ всего города, кото¬ 
рое высылало ему навстрѣчу. Обращаясь къ парижанамъ, Карлъ 
Наваррскій ставилъ ихъ судьями между Іоанномъ Добрымъ и со¬ 
бою, оправдывался отъ обвиненій въ измѣнѣ и заявлялъ себя 
французомъ по крови и чувствамъ* рѣчь затянулась такъ долго, 
что въ Парижѣ поужинали, когда онъ кончилъ.. На слѣдующій 
дель представители ратуши отправились къ герцогу Нормандскому 
и просили его отъ имени вѣрныхъ городовъ возвратить свею ми¬ 
лость королю Наваррскому. Принцы свидѣлись и дружески обня¬ 
лись на глазахъ у парижанъ. Карлъ Злой требовалъ у дофина 
уступки нѣкоторыхъ земель и замковъ въ возмѣщеніе обидъ, на¬ 
несенныхъ ему королемъ Іоанномъ. Переговоры должны были на¬ 
чаться немедленно. Когда совѣтъ дофина былъ занятъ этимъ 
вопросомъ, въ засѣданіе явился Марсель съ нѣкоторыми изъ то¬ 
варищей. По предложенію Р. Лекока, котораго теперь никто не 
смѣлъ ослушаться, они тоже были приглашены къ обсужденію. Та¬ 
кимъ образомъ дѣловые счеты двухъ вѣнценосцевъ были улажены 
подъ надзоромъ и при ближайшемъ участіи парижскихъ старѣйшинъ. 

Но примиреніе соперниковъ было непродолжительнымъ. Согла¬ 
шаясь на требованія Карла Наваррскаго, дофинъ одновременно 
посылалъ комендантамъ уступленныхъ крѣпостей тайные приказы 
не сдавать ихъ приверженцамъ принца. Съ другой стороны ко¬ 
роль; Наваррскій раздражалъ дофина своимъ вызывающимъ пове¬ 
деніемъ. — Онъ продолжалъ дружить съ горожанами; прибывъ въ 
Руанъ, онъ торжественно похоронилъ тѣла своихъ друзей, захва- 
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ченныхъ вмѣстѣ съ нимъ и казненныхъ Іоанномъ Добрымъ; братъ 
его, графъ Филиппъ де-Лонгевилль, не включенный въ мирный до¬ 
говоръ, продолжалъ съ 12 тысячами солдатъ опустошать страну. 

Все это вмѣстѣ скоро повело къ открытому разрыву. Карлъ На¬ 
варрскій собралъ своихъ наемниковъ и повелъ ихъ къ Парижу. 

Такъ наступилъ январь 1358 года. 

Между тѣмъ въ Парижѣ раздоръ между дворомъ и городомъ Революція 
дошелъ до послѣдней степени. Уже ранѣе Марсель далъ городу въ Парижѣ, 
совершенно революціонное устройство. Въ каждомъ кварталѣ всѣ I 
жители, способные носить оружіе, было соединены въ десятки и I 
полусотни съ выборными во главѣ. Послѣдніе подчинялись началь- I 
никамъ кварталовъ (^иагіепіегз) и черезъ нихъ ратушѣ, которая I 
такимъ образомъ имѣла возможность быстро и энергично прово-1 
дить въ народъ свои рѣшенія. Теперь для всѣхъ сторонниковъ' 
городской партіи былъ созданъ особый отличительный знакъ— і 
шапка, на половину красная, на половину темно-синяя (цвѣта го-І 
рода Парижа), на которой была надпись: „въ знакъ союза на жизнь \ 
и на смерть съ купеческимъ старшиной противъ кого-бы то ни і 
было (еопіге Іоиіез рег8оттез)“. Кромѣ того, на все населеніе не¬ 
посредственно Марсель дѣйствовалъ при помощи одного изъ цер¬ 
ковныхъ братствъ, именно братства Парижской Богоматери, кото¬ 
рое онъ очень расширилъ, и на засѣданіяхъ котораго обсуждались 
не одни дѣла благотворительности и религіозные вопросы, но и тѣ, ■ 
которыя касались злобы дня. Нѣкоторые города, какъ напримѣръ, I 
Ланъ и Амьенъ, тоже приняли шапку Марселя. / 

1 Видя ростъ революціоннаго движенія, дофинъ сдѣлалъ попытку 
бороться съ нимъ на его же почвѣ и рѣшилъ самъ снизойти до 
роли народнаго оратора. 11 января онъ собралъ на рынкѣ .на¬ 
родъ, произнесъ рѣчь и имѣлъ успѣхъ. Но на слѣдующій день 
Марсель созвалъ свое собраніе. Карлъ также явился на него. 

Дофину первому было предоставлено слово. Принцъ повторилъ 
сказанное наканунѣ, завѣрялъ въ своей любви къ парижанамъ 
и возводилъ вину въ -несчастіяхъ, испытываемыхъ страною, на 
тѣхъ, кто не даетъ ему дѣйствовать. Вслѣдъ за дофиномъ под¬ 
нялся Шарль Туссакъ. Но едва онъ началъ говорить, какъ уви¬ 
дали, что дофинъ отъѣзжаетъ, какъ бы считая ниже своего достоин¬ 
ства выслушивать возраженія. Толпа была возмущена, и Марсель 
легко возстановилъ Свой поколебленный авторитетъ. Отношенія съ 
обѣихъ сторонъ до того были обострены, что каждую минуту дѣло 
грозило перейти въ кровавую расправу. Въ ковпѣ января прои- 
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зошелъ слѣдующій случай. Одинъ изъ церковныхъ людей, по имени 
Реггіп Маге, бывшій ученикомъ у мѣнялы, продалъ отъ лица сво¬ 
его хозяина 2-хъ лошадей дофину, но не получилъ за нихъ платы. 
Однажды на улицѣ N ей ѵе - 8аіпі-Меіту онъ встрѣтилъ личнаго каз¬ 
начея принца Жана Баллье и сталъ требовать деньги. Казначей 
отказалъ, ссылаясь, вѣроятно, на то, что государь имѣетъ право 
даромъ брать нужные для него предметы (сігоіі бе ргіве). Подня¬ 
лась ссора. Перренъ Маркъ убилъ Жана Баллье, и самъ бросился 
искать убѣжища въ церкви. Но люди дофина во главѣ съ Робе¬ 
ромъ де-Клермонъ, маршаломъ Нормандіи, вытащили его силой изъ 
церкви, привели въ СЬаіеІеЪ, отрѣзали руки и повѣсили. Бъ за¬ 
щиту церковной неприкосновенности возвысилъ свой голосъ епи¬ 
скопъ парижскій. Онъ потребовалъ выдачи тѣла казненнаго и тор¬ 
жественно похоронилъ его у церкви Заіпі-Меіту. Марсель и весь 
городъ присутствовали на отпѣваніи, между тѣмъ какъ дофинъ въ 
то же время провожалъ тѣло Баллье. 

При этихъ обстоятельствахъ въ Парижѣ явился посолъ короля 
Наваррскаго, чтобы снова добиваться обѣщанныхъ уступокъ. Пер¬ 
вымъ движеніемъ герцога Нормандскаго было отказать. Но Роберъ 
Лекокъ, присутствовавшій при переговорахъ, перебилъ дофмна и 
сказалъ, что принцъ подумаетъ. Вожди столицы горячо взялись 
за дѣло своего союзника. Многочисленныя депутаціи отъ гражданъ 
стали осаждать дофина. Ихъ тонъ становился все болѣе и болѣе 
дерзкимъ. Къ городу присоединились университетъ и духовенство 
Парижской епархіи. Всѣ три корпораціи послали вмѣстѣ двоихъ 
уполномоченныхъ къ наслѣднику престола. Монахъ, говорившій 
отъ ихъ лица, заявилъ принцу, что рѣшено , чтобы король На¬ 
варрскій еще разъ предъявилъ евои требованія, а объ осталь¬ 
номъ городъ и унивирситетъ разсудятъ. Другой ораторъ добавилъ: 
„Вы не все сказали! Скажите еще, что, если его свѣтлость или 
король Наваррскій не будутъ держаться того, что постановлено, 
то мы объявимъ себя противъ него". 

Въ то время, какъ парижское населеніе хочетъ сдѣлаться, 
такимъ образомъ, вершителемъ судебъ страны, въ областяхъ мало- 
по-малу возникаетъ движеніе совершенно иного рода. Соединеніе 
парижанъ съ Карломъ Наваррскимъ, завѣдомымъ врагомъ дина¬ 
стіи и другомъ англичанъ, оживило, наконецъ, чувства преданности 
законному государю, заглохшія среди общей разрозненности и 
бѣдствій послѣдняго года. Генеральные штаты, собравшіеся въ 
январѣ, несмотря на то, что они состояли почти только изъ 



однихъ горожанъ, желая дать средства дофину, разрѣшили ему 
далее столь непопулярную мѣру, какъ перечеканку монеты. 11-го 
февраля чпны собрались вновь. На этотъ разъ среди нихъ опять 
появились представители дворянства. Штаты назначили дофину 
крупную субсидію и провозгласили его регентомъ. Парижскіе ре¬ 
волюціонеры видѣли, что только какой-либо рѣшительный шагъ 
можетъ возвратить имъ господствующее положеніе. 

23-го февраля Марсель собралъ у церкви св. Ильи городскіе 
цехи съ оружіемъ въ рукахъ. Въ 9 часовъ толпа эта встрѣтила 
на улицѣ одного изъ совѣтниковъ принца, королевскаго адвоката, 
по имени Реньо Даси, который возвращался изъ дворца домой. 
Она бросилась на него. Сановникъ кинулся въ лавку булочника 
и былъ тамъ пораженъ на смерть, не успѣвъ даже испустить 
крика. Между тѣмъ Марсель, сопровождаемый толпою въ двуцвѣт¬ 
ныхъ шапкахъ, направился во дворецъ дофина. Войдя въ покои, 
онъ рѣзко заявилъ прннцу, что на немъ лежитъ обязанность внести 
порядокъ въ дѣла королевства; что такъ какъ Франція будетъ въ 
концѣ концовъ принадлежать ему, то дофинъ долженъ и охранять 
ее отъ разбойничьихъ шаекъ, которыя опустошаютъ страну. Карлъ, 
находившійся среди своихъ обычныхъ совѣтниковъ, маршаловъ 
Шампани и Нормандіи, отвѣчалъ съ большею твердостью, чѣмъ 
обыкновенно: „я охотно исполнилъ бы свой долгъ, если бы у 
меня были средства. Но охрана королевства лежитъ на томъ, кто 
пользуется всѣми правами и выгодами Они обмѣнялись еще нѣ¬ 
сколькими жесткими словами, и Марсель воскликнулъ угрожающимъ 
тономъ: „Государь, не удивляйтесь тому, что вы сейчасъ увидите. 
Что суждено, то должно случиться". И, обратившись къ людямъ, 
которыхъ онъ привелъ съ собою, сказалъ: „Дѣлайте живо то, для 
чего вы пришли сюда". Тотчасъ же они бросились на маршала 
Шампани и убили его у кресла дофина. Маршалъ Нормандіи убѣ- 
жалъ въ другую комнату. Тѣ преслѣдовали его и также убили. 
Дофинъ думалъ, что пришелъ его послѣдній часъ; кровь убитаго 
брызнула на его платье. „Спасите мнѣ жизнь", сказалъ онъ ку¬ 
печескому старшинѣ. Марсель сказалъ ему, чтобы онъ ничего не 
боялся. Онъ обмѣнялся шапкою съ дофиномъ и прикрылъ его, такимъ 
образомъ, цвѣтами города. Весь этотъ день Марсель носилъ голов¬ 
ной уборъ дофина. Народъ ждалъ его на Гревской площади. Мар¬ 
сель обратился къ нему съ рѣчью изъ окна, сказалъ, что убитые были 
измѣнниками, и спросилъ народъ, будутъ ли они его поддерживать. 
Нѣсколько человѣкъ крикнуло, что берутъ на себя отвѣтъ за всѣ 



его дѣйствія и готовы съ нимъ умереть, какъ жили. Марсель 
вернулся во дворецъ съ вооруженною толпой, которую на этотъ 
разъ оставилъ во дворѣ. Онъ нашелъ дофина въ страхѣ и от¬ 
чаяніи. „Не огорчайтесь, 1 государь*, сказалъ онъ: „то, что совер¬ 
шилось, сдѣлано было, чтобы избѣжать величайшей опасности, и 
согласно съ народной волей и . И онъ просилъ его одобрить совер¬ 
шившееся. Дофину ничего другого не оставалось и дѣлать. На 
слѣдующій день передъ гражданами, въ оправданіе кроваваго по- 
* ступка, произнесъ рѣчь ученый богословъ и членъ университета 
Роберъ де-Корби (К. бе СогЬіе). 

Ужасная расправа надъ приближенными дофина дала полное 
торжество революціонерамъ. Немедленно была возстановлена преж¬ 
няя правительственная комиссія. Марсель, Шарль Туссакъ, Жанъ 
де-Лилль и Роберъ де-Корби введены даже въ ближайшій, личный 
совѣтъ дофина. Въ областяхъ всѣ дворянскіе депутаты по сбору 
субсидіи замѣнены горожанами. Заговорщики призвали въ Парижъ 
Карла Наваррскаго и заставили написать въ благопріятномъ для 
себя духѣ письмо къ городамъ и дворянамъ его владѣній. Но только 
очень немногіе въ странѣ сочувствовали послѣднимъ событіямъ* 
Изъ городовъ на сторонѣ Парижа оказались литъ Амьенъ, Руанъ, 
Вовэ, Саплисъ и Ланъ. Насиліе, которому подвергся дофинъ, 
еще болѣе привлекало къ нему сердца, и дѣло, долженствовавшее 
упрочить положеніе парижскихъ демагоговъ, роковымъ образомъ 
влекло ихъ къ гибели. 

Мѳждо- Въ половинѣ марта дофипу удалось бѣжать. Страна встрѣтила 
усобная ого на этотъ разъ иначе, чѣмъ осенью. Областные чины Пикардіи 
война. и Бовэзи, которыхъ дофинъ собралъ первыми на своемъ пути, выска¬ 
зали ему свою полную преданность и требовали наказанія столичныхъ 
мятежниковъ. На собраніе штатовъ Шампани Марсель послалъ для 
защиты своихъ дѣйствій двухъ уполномоченныхъ Р. Лекока и Р. де- 
Корби. Но они потерпѣли полную неудачу, и только духовноо званіе 
спасло ихъ отъ смерти. Карлъ быстро утвердился, занялъ Мо и 
Монтеро-сюръ-Іоішъ, 2 крѣпости, господствовавшія надъ Сеною, 
Марною и Іонною, и грозилъ отрѣзать Парижу подвозъ съѣстныхъ 
припасовъ. Марсель также но дремалъ. Онъ укрѣплялъ Парижъ, 
овладѣлъ артиллеріею Лувра и послалъ въ Авиньонъ нанять сол¬ 
датъ. Обѣ стороны готовились къ смертельному бою. 18-го апрѣля 
купеческій старшина отправилъ дофину письмо, „полное дурныхъ, 
рѣзкихъ и неуважительныхъ словъ*. Одновременно письмо это 
было разослано городскимъ общинамъ. Оно должно было служить 
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какъ бы манифестомъ революціонной партіи. Обращаясь къ до¬ 
фину, Марсель высказывалъ принцу упрекъ въ томъ, что онъ не 
исполняетъ своихъ верховныхъ обязанностей; что вмѣсто того, 
чтобы защищать государство отъ внѣшнихъ враговъ, намѣстникъ 
короля направляетъ свое оружіе противъ мирныхъ и вѣрныхъ под¬ 
данныхъ; первый долгъ короля — оказывать защиту и покрови¬ 
тельство подданнымъ; а они за то обязаны воздавать ему почетъ 
и послушаніе; если же король но дѣлаетъ перваго, то и поддан¬ 
ные ничѣмъ передъ нимъ не связаны. Такъ, въ пылу борьбы па¬ 
рижская буржуазія провозглашала теорію общественнаго договора, 
которая пять вѣковъ спустя должна была служить орудіемъ для 
дѣятелей великой французской революціи. 

4-го мая въ Комиьенѣ собрались генеральные штаты; Карлъ 
могъ убѣдиться, что вся страна за него. Но, осуждая дѣйствія 
парижскихъ бунтовщиковъ, чины въ то же время невольно отдали 
справедливость ихъ стремленіямъ : чины желали сохранить почти 
всѣ преобразованія, изъ-за которыхъ боролись вожди столицы. 

Штаты просили дофина, чтобы установлена была постоянная мо¬ 
нета, чтобы сборъ субсидій совершался чрезъ посредство сослов¬ 
ныхъ депутатовъ, чтобы король рѣшалъ дѣла по совѣту съ опыт¬ 
ными и добросовѣстными лицами. 

Компьенское собраніе дало дофину большія средства для борьбы 
съ мятежниками. Положеніе города становилось критическимъ. Но 
внезапно на сценѣ появилось повое дѣйствующее лицо, которое 
отвлекло регента отъ осады и отдалило неминуемую развязку ./р'" 
Началось крестьянское возстаніе. ■ 

Если буржуазіи и высшимъ классамъ приходилось тяжело во Жакерія, 
время бѣдствій послѣднихъ лѣтъ, то хуже всѣхъ жилось крестьянству. 

Города и замки, защищенные стѣнами, могли менѣе бояться вра*- 
жескаго нашествія, по деревни становились добычею самыхъ ма¬ 
лыхъ непріятельскихъ отрядовъ. Когда англичане уходили, на ихъ 
мѣсто являлись дружественныя войска и также грабили, чтобы 
жить, а остальное у крестьянина брали ееішёры, которымъ при¬ 
ходилось укрѣплять и снабжать припасами свои замки или пла¬ 
тить выкупъ за себя, за друзей, за родственниковъ. Вилланы 
обѣднѣли совершенно, земледѣліе въ иныхъ мѣстахъ прекратилось, 
начались дороговизна и голодъ; между тѣмъ взысканія оброковъ 
совершались съ прежней безпощадностью, потому что и сеньёры 
болѣе нуждались въ средствахъ. Среди дворянства господствовало 
убѣжденіе, что Жакъ-простакъ ВопЬотше, какъ пасмѣпь 



либо называли крестьянъ) платитъ лишь въ томъ случаѣ, если его 
прижать хорошенько. Къ притѣсненіямъ сеньёровъ присоединялись 
неистовства наемниковъ, которые остались безъ дѣла съ прекра¬ 
щеніемъ военныхъ дѣйствій, но не думали бросать свое выгодное 
ремесло. Въ числѣ предводителей разбойничьихъ шаекъ, навод¬ 
нявшихъ страну, попадались люди съ очень громкими рыцарскими 
фамиліями. Таковъ былъ, напримѣръ, Атааисі сіе Сегѵоіез, фран¬ 
цузъ по происхожденію, изъ дома Таііеугапсі-Рёгі&огб, прозванный 
протопопомъ (АгсЬіргѳІге) по поводу духовнаго лена, которымъ 
онъ владѣлъ. Онъ заставилъ одно время дрожать передъ собой 
самого папу въ Авиньонѣ и вынудилъ у него выкупъ и отпущеніе 
грѣховъ для себя и всѣхъ своихъ товарищей. Страна изъ конца 
въ конецъ была наполнена подобными искателями легкой наживы. 
На ряду съ англійскими солдатами въ ней свирѣпствовали свои, 
французскіе грабители, валлійцы и нѣмцы. Все это вмѣстѣ воспи¬ 
тывало въ крестьянскомъ сословіи глухую ненависть къ высшему 
дворянскому классу. Въ срединѣ мая 1358 года разразилось воз¬ 
станіе. Фруассаръ такъ разсказываетъ о началѣ Жакеріи. 

Въ области Бовэзи собралась толпа крестьянъ, безъ вождя. 
Ихъ было сначала не болѣе 100 человѣкъ. Они сказали, что 
дворяне королевства Фрапціи, рыцари и ихъ слуги позорятъ и 
предаютъ королевство, и что было бы очень хорошо отъ нихъ 
избавиться. Каждый говорилъ: „правда, правда, позоръ тому, 
кто воспротивляется уничтоженію дворянъ". Они отправились къ 
ближайшему замку, не имѣя иного вооруженія, кромѣ палокъ съ 
желѣзными наконечниками и ножей, разбили его, убили рыцаря, 
его жену и дѣтей, большихъ и малыхъ, и домъ сожгли. То же 
сдѣлали они еще съ нѣсколькими замками. Сила Жаковъ росла. 
Скоро ихъ было около 6000. Всюду начали повторяться самыя 
ужасныя сцены. Жаки убивали мужчинъ, наносили оскорбленія 
женщинамъ, бросали въ огонь дѣтей и оставляли за собою одни 
пожарища и развалины. Движеніе имѣло совершенно стихійный 
характеръ. Когда крестьянъ спрашивали, зачѣмъ они дѣлаютъ 
это, они отвѣчали, что сами не знаютъ, но поступаютъ такъ по¬ 
тому, что видятъ, какъ другіе такъ дѣлаютъ. „Этимъ путемъ они 
думали уничтожить дворянъ всего свѣта, чтобы ни одинъ не 
остался", прибавляетъ Фруассаръ. Вскорѣ вся страна на сѣверъ 
отъ Сены и до границъ Фландріи была охвачена движеніемъ. Воз¬ 
ставшихъ было болѣе 100 тысячъ. Жаки выбрали себѣ короля, 
нѣкоего Гильома Калля, крестьянина изъ области Бовэзи. Дво- 
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рянство безъ различія партій бросилось подавлять народный бунтъ, 
и началась война безъ жалости и пощады. 

Марсель долженъ былъ съ радостью смотрѣть на неожиданныхъ 
союзниковъ, которыхъ посылала ему судьба. Онъ вступилъ въ 
сношенія съ Гилльомомъ Каллемъ и пытался вмѣстѣ съ нимъ при - 
дать больше порядка и правильности дѣйствіямъ Жаковъ. Город¬ 
скія дружины рука объ руку съ крестьянскими отрядами разру¬ 
шили нѣсколько замковъ въ окрестностяхъ Парижа, при чемъ не 
было допущено ни одного безцѣльнаго убійства. 9-го іюня они 
сдѣлали попытку взять обратно крѣпость Мо. Здѣсь въ эту ми¬ 
нуту нашли себѣ убѣжище жена дофина, его сестра и много дру¬ 
гихъ знатныхъ дамъ и дѣвицъ. Населеніе города приняло сторону 
Жаковъ, и благородныя дамы подвергались большой опасности. Но 
онѣ были спасены двумя странствующими рыцарями, возвращав¬ 
шимися изъ крестоваго похода противъ пруссовъ, которые подо¬ 
спѣли во-время и прогнали Жаковъ. Вскорѣ главныя силы крестьянъ 
были разбиты Карломъ Наваррскимъ, а предводитель ихъ захва¬ 
ченъ измѣнническимъ образомъ въ плѣнъ и преданъ мучительной 
смерти —Другія, болѣе мелкія шайки были разсѣяны дофиномъ и 
отдѣльными рыцарями. Къ половинѣ іюня возстаніе кончилось. За 
нимъ послѣдовало мщеніе надъ виновными и невинными, отли¬ 
чавшееся неслыханными жестокостями. 

Марсель остался снова одинъ. Напрасно желалъ онъ побудить 
Карла Наваррскаго къ болѣе дѣятельной поддержкѣ, признавъ от¬ 
крыто его права на престолъ. Карлъ Злой медлилъ, тянулъ время 
и вступалъ въ переговоры съ дофиномъ. Не видя выхода, Марсель 
послалъ отчаянный призывъ къ городамъ свободной Флавдріи и 
просилъ, чтобы „хоть они выступили на защиту народа, честныхъ 
земледѣльцевъ и честныхъ торговцевъ противъ дворянъ, этихъ 
убійцъ, разбойниковъ и злыхъ враговъ Бога и вѣры“. Помощь не 
приходила и оттуда. Дофинъ стоялъ уже у воротъ города. Чтобы 
спасти послѣдній призракъ независимости, нужно было безъ оглядки 
покоряться недавнему союзнику. Марсель рѣшилъ сдать Карлу 
Наваррскому Парижъ. Но оказалось, что самъ купеческій стар¬ 
шина потерялъ уже власть надъ населеніемъ, которое слѣпо под¬ 
чинялось ему доселѣ. Неудачи борьбы и бѣдствія осады заставили 
парижанъ совершенно потерять голову. Они боялись регента, но 
въ то же время не желали короля Наваррскаго, котораго счи¬ 
тали теперь врагомъ родины и другомъ англичанъ. На улицахъ 
говорилось, что Карлъ привелъ своихъ наемниковъ для того, 
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чтобы предать Парижъ англичанамъ. Марселя тоже называли 
измѣнвикомъ, потому что мать его была иностранка. Нѣсколько 
солдатъ короля, находившіеся въ Парижѣ, были схвачены и 
растерзаны толпою. Марсель едва успѣлъ спасти остальныхъ и 
яочыо вывелъ ихъ изъ города. Народъ требовалъ, чтобы купече¬ 
скій старшина шелъ вмѣстѣ съ нимъ противъ Наваррца. Мар¬ 
сель долженъ былъ повиноваться. Произошла стычка; нѣсколько 
горожанъ было убито. Это еще болѣе разожгло страсти. Въ то же 
время сторонники дофина искусно пользовались обстоятельствами. 
Можно было съ минуты на минуту ждать, что они возьмутъ верхъ 
и впустятъ регента въ Парижъ. Городское управленіе хотѣло 
лучше раздѣлить свою судьбу съ королемъ Наваррскимъ и рѣшило 
сдать ему городъ, хотя бы вопреки, волѣ населенія. Марсель от¬ 
правилъ довѣренныхъ лицъ къ Карлу Злому, чтобы предложить 
ему корону. Послѣдній въ это время былъ занятъ переговорами 
съ англичанами о раздѣлѣ Франціи. Принявъ посольство париж¬ 
ской ратуши, онъ поспѣшилъ прервать переговоры. Было постано- 
влено, что въ ночь съ 31 іюня на 1 августа Марсель вручитъ ко- 
ролю ключи города. Планъ этотъ долженъ былъ храниться въ 
строгой тайпѣ. Но приверженцы дофина, вѣроятно, догадались о 
намѣреніяхъ купеческаго старшины. Въ числѣ ихъ былъ одинъ 
изъ ближайшихъ сотрудниковъ Марселя, членъ ратуши, Жанъ 
Мальяръ. Фруассаръ такъ повѣствуетъ о событіяхъ роковой ночи. 

Около полуночи Мальяръ и двое другихъ людей его партіи 
пришли "къ воротамъ 81. Бёпіз и нашли тамъ купеческаго старшину 
съ ключами въ рукахъ. Первый къ нему обратился Мальяръ со 
словами: „Этьенъ, Этьенъ, что дѣлаете вы здѣсь въ этотъ часъ?" 
Старшина отвѣчалъ: „А вамъ что за дѣло, Жанъ? Я здѣсь, чтобъ 
охранять городъ, управленіе которымъ принадлежитъ мнѣ“.—„Нѣтъ, 
ей Богу",—отвѣчалъ Мальяръ,— „это не такъ. Вы здѣсь въ такой 
часъ не за добромъ. Смотрите", — сказалъ онъ окружающимъ,— 
„вотъ у него въ рукахъ ключи, чтобы продать городъ". Купече¬ 
скій старшина шагнулъ вперёдъ и сказалъ: „Вы лжете".—„Нѣтъ, 
ей Богу, лжете вы, измѣнникъ", отвѣчалъ Мальяръ. Тотчасъ онъ 
бросился на него и сказалъ своимъ: „Смерть, смерть ему и всѣмъ 
его сообщникамъ, такъ какъ они всѣ предатели!" Тутъ произошла 
жестокая свалка. Купеческій старшина радъ бы былъ бѣжать, 
если бы могъ, но съ нимъ очень скоро покончили. Жанъ Мальяръ 
поразилъ его топоромъ въ голову, свалилъ на землю, хотя былъ 
ему кумъ, и не отошелъ отъ него, пока не былъ убитъ онъ и еще 




шестеро изъ тѣхъ, которые тамъ находились, а остальные были 
отправлены въ тюрьму. По другимъ разсказамъ, Марсель былъ 
убитъ въ стычкѣ, которая произошла у С.-Антуанскихъ воротъ. 
Карлъ Наваррскій, подошедшій къ городу, былъ отбитъ. Убійцы 
пошли по улицамъ, крича и поднимая народъ. 

Утромъ всѣ были собраны на рынкѣ, и Мальяръ произнесъ 
рѣчь. Онъ разсказалъ, что въ эту ночь городъ былъ бы взятъ 
и разоренъ, если бы Богъ не поднялъ его съ нѣсколькими друзьями 
и не повѣдалъ имъ объ измѣнѣ. 

На слѣдующій день въ Парижъ входилъ дофинъ. Цвѣтныя шапки 
исчезли. Населеніе знаками восторга встрѣчало принца. Только 
одинъ гражданинъ крикнулъ, когда дофинъ проѣзжалъ мимо него: 
„Клянусь, государь, если бы меня послушали, васъ бы здѣсь не 
было. Но въ концѣ концовъ вы здѣсь едва ли чего добьетесь**. 
Одинъ изъ приближенныхъ, графъ де-Танварвиль, хотѣлъ прошить 
дерзкаго, но хладнокровный Карлъ спокойно остановилъ его руку 
и сказалъ съ улыбкою: „Вамъ не повѣрятъ, сударь**. Затѣмъ на¬ 
чалось наказаніе мятежниковъ. Главнѣйшіе приверженцы Марсели, 
не убитые наканунѣ, были казнены, другимъ дана амнистія, и го¬ 
родъ былъ умиротворенъ. Карлъ сильно ограничилъ власть париж¬ 
скаго купеческаго старшины. 

Таковъ былъ исходъ распри между королевской властью и со¬ 
словіями, которая поднята была въ штатахъ 1355 и 1356 года. 
Начавшись въ собраніи представителей страны, она почти тотчасъ 
стала дѣломъ одного сословія, потомъ дѣломъ почти только одного 
Парижа. Въ концѣ концовъ верхъ одержалъ король. Вожди дви¬ 
женія не достигли главной цѣли, къ которой они стремились. Имъ 
не удалось утвердить за пітатами постояннаго мѣста въ государ¬ 
ственномъ устройствѣ. Такимъ образомъ мы видимъ, что во Фран¬ 
ціи борьба за политическую свободу привела какъ разъ къ противо¬ 
положнымъ результатамъ, чѣмъ подобная же борьба, происходившая 
въ Англіи полтора вѣка назадъ и приведшая къ ограниченію ко¬ 
ролевской власти. 

Чѣмъ объяснить различный исходъ борьбы въ той и другой 
странѣ? Главная причина неудачи французовъ заключается въ томъ, 
что у нихъ въ проведеніи реформы былъ, строго говоря, заинтере¬ 
сованъ только одинъ общественный классъ,—буржуазія, тогда какъ 
въ Апгліи всѣ сословія тѣсно стояли заодно. Во Франціи дворян¬ 
ство въ ту пору было само еще слишкомъ могущественно и не¬ 
зависимо, чтобы желать какихъ-либо перемѣнъ въ управленіи, и 
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потому оно въ массѣ или осталось равнодушнымъ, или было прямо 
враждебнымъ къ движенію, а горожане, опираясь на свои только 
силы, не смогли обезпечить свое торжество. Чтобы добиться успѣха, 
вожди буржуазіи съ легальнаго пути принуждены были перейти на 
путь революціонный, соединились съ врагами правящаго дома. На 
этой почвѣ за ними не захотѣли слѣдовать даже ихъ собственные 
сторонники. Національная связь, олицетворявшаяся для Франціи 
въ законномъ королѣ и добытая долгими трудами и усиліями, была 
для страны пріобрѣтеніемъ, не менѣе цѣннымъ, чѣмъ хорошее 
внутреннее устройство, и когда оказалось, что достигнуть свободы 
возможно лишь съ расторженіемъ національнаго единства, то боль¬ 
шинство предпочло сохранить послѣднее, хотя бы и отказавшись 
отъ свободы. * 

Однако смуты 1356—58 годовъ не прошли для Франціи без¬ 
слѣдно. Почти всѣ улучшенія, которыхъ требовали мятежные штаты, 
были потомъ введены сверху, самими королями. Наученный опы¬ 
томъ пережитыхъ волненій, дофинъ Карлъ, впослѣдствіи Карлъ V 
Мудрый, покинулъ политику рыцарскихъ приключеній, которой’ 
слѣдовали его отецъ и дѣдъ, и вступилъ снова на путь, устано¬ 
вленный еще Капетингами для французскихъ королей, — на путь 
внутренняго объединенія и устроенія Франціи. Послѣднее еще на¬ 
долго сдѣлало прогрессивною силой власть французскихъ монар¬ 
ховъ и обезпечило за нею вѣковое господство и вѣковую предан¬ 
ность подданныхъ. 


С. Масловъ. 
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Людовикъ XI. 

(^иі пезсН йівзішиіаге, пезсН ге^паге. 


1453-Й годъ, годъ взятія Константинополя турками и утверж¬ 
денія ихъ на востокѣ Европы, — на западѣ ея считается годомъ 
изгнанія англичанъ изъ предѣловъ Франціи, гдѣ за ними осталось 
только Кале, годомъ окончанія Столѣтней войны. Но положеніе 
Франціи, несмотря на изгнаніе англичанъ, было весьма печально. 
Нерѣшительный, безсердечный, хотя и нелишенный ума, Карлъ VII, 
возведенный на престолъ предковъ Жанной д’Аркъ, или лучше 
сказать національнымъ созпаиісмъ Франціи, сдѣлалъ только пер¬ 
вые шаги для внутренняго успокоенія государства. Отряды наем¬ 
ныхъ войскъ, грабившихъ страну, (ёсогсЬеигз) были уничтожены; 
учрежденіе постоянной конницы — §епз сГагтез, и попытка уст¬ 
роить пѣхоту вольныхъ стрѣлковъ — ігапсз агсѣегз, сдѣлало ко¬ 
роля менѣе зависимымъ отъ феодаловъ и обезпечивало защиту 
Франціи. Рѣшеніе генеральныхъ штатовъ 1439-го года — устано¬ 
вленіе всеобщаго налога, іаіііе, давало королю постоянный доходъ 
для государственныхъ нуждъ. Дѣятельность Жака-Кера, этого пер¬ 
ваго банкира Франціи, заботившагося о развитіи торговли, показала 
новое направленіе къ развитію экономическихъ силъ страны. 

Но бѣдность и разореніе страны, какъ слѣдствіе Столѣтней 
войны, были чрезвычайны, такъ что доходы короля были ничтожны. 
Дворянство возвратило себѣ большинство привилегій, потерянныхъ 
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при послѣднихъ Канетингахъ. Карлъ VII всѣмъ былъ обязанъ дво¬ 
рянству: опъ долженъ былъ вознаградить его раздачей должностей 
и имѣній, предоставить ему, такъ называемой Прагматической 
Санкціей, почти исключительное право назначенія на духовныя 
должности. Онъ долженъ былъ образовать вокругъ себя совѣтъ 
изъ вельможъ, рѣшеніямъ котораго подчинялся; но что еще важнѣе, 
онъ усилилъ могущество герцоговъ, помогавшихъ ему въ войнѣ 
съ Англіей. Эти герцогства или такъ называемыя арапа^ез—удѣлы 
были прежде раздаваемы королемъ своимъ родственникамъ и слу¬ 
жили средствомъ для усиленія королевскаго дома и ослабленія древ¬ 
нихъ феодальныхъ владѣтельныхъ домовъ. Династіи Капетинговъ 
удалось такимъ путемъ расширить владѣнія на востокѣ и югѣ Фран- 
, ціи. Той же политики держались й короли династіи Валуа во время 
Столѣтней войны. Но когда англичане овладѣли всей западной 
Франціей, королямъ приходилось захватывать земли на другихъ 
окраинахъ и отдавать управленіе ими своимъ родственникамъ, въ 
которыхъ они надѣялись видѣть опору своего дома и своей власти. 
Такова была особенно политика Карла V Мудраго. Онъ отдалъ 
обширное Бургундское герцогство своему брату Филиппу Смѣлому, 
который посредствомъ брака присоединилъ еще графство Бургундское 
(Ггапсііе Сотіё) и богатую Фландрію. Пріобрѣтя такія владѣнія, 
Филиппъ Смѣлый сдѣлался почти независимымъ и сталъ вести вполнѣ 
самостоятельную политику. Король, вмѣсто союзника, пріобрѣлъ 
врага. Кромѣ этого герцогства, въ разное время появились на 
смѣну древнихъ феодаловъ родственные удѣлы герцоговъ бурбон- 
скихъ, анжуйскихъ—въ центрѣ Франціи, на востокѣ Лотарингія, 
на югѣ Провансъ, а Бретань оставалась совершенно независимой, и 
Бургундское владѣтели ея писались „Божіею милостью*. Изъ всѣхъ этихъ владѣній 
герцоготво. стало особенно усиливаться Бургундское герцогство, благодаря сво¬ 
ему положенію на границахъ между Франціей и Германіей, въ об¬ 
ласти важнѣйшихъ притоковъ Рейна. Событія во Франціи также 
способствовали его усиленію. Такъ при Карлѣ VI, во время его 
сумасшествія и новыхъ побѣдъ англичанъ, сынъ Филиппа Смѣлаго, 
Іоаннъ Безстрашный, дѣлается одно время правителемъ государ¬ 
ства. Затѣмъ, встушівъ въ союзъ съ англичанами, онъ помогаетъ 
возведенію на престолъ Франціи англійскаго короля. Правда, онъ 
погибаетъ, въ свою очередь, измѣнически убитый по приказанію 
дофина на знаменитомъ мосту Монтеро. Но это убійство навсегда 
разорвало родственную связь между бургундскими герцогами и 
французскими королями. Гибель Жанны д’Аркъ, виновникомъ чего 
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былъ бургундскій герцогъ Филиппъ Добрый, преемникъ Іоанна, 
показало затѣмъ, насколько интересы Франціи были чужды бур¬ 
гундцамъ. 

Тѣмъ не менѣе, король Карлъ VII и при такой вѣроломной 
политикѣ своего врага долженъ былъ, для окончательнаго изгна¬ 
нія англичанъ, примириться съ своимъ врагомъ, покаяться въ 
убійствѣ его отца и, по знаменитому Аррасскому договору 1435-го 
года, признать вассальную независимость бургундскаго герцога и 
уступить ему Пикардію. Такимъ образомъ владѣнія герцога подхо¬ 
дили къ самому Парижу, охватывая какъ бы кольцомъ владѣнія 
короля. Кромѣ того, Филиппу Доброму удалось увеличить и объ¬ 
единить свои сѣверныя Нидерландскія провинціи: отъ своей род- 
ственншщ Жакслины оігь пріобрѣлъ Голландію, Зеландію, Гепне- 
гау; а послѣ умершаго родственника наслѣдовалъ Брабантъ и 
Лимбургъ, такъ что вся богатѣйшая область нижняго Мааса и 
Рейна находились теперь въ его власти. Отъ юго - восточныхъ 
владѣній эти области отдѣлялись лишь нѣкоторыми свободными 
или епископскими городами, какъЛюттихъ, Кельнъ, Триръ, и Ло¬ 
тарингіей. 

И если бы эти области были присоединены къ Бургундіи, то 
образовалось бы могущественное, такъ сказать, рейнское государ¬ 
ство, которое господствовало бы надъ раздробленными Германіей и 
Франціей, причемъ послѣдняя оказалась бы въ такомъ положеніи, 
въ какомъ находится Португалія по отношенію къ Испаніи. Такая 
страшная опасность грозила Франціи, только что освободившейся 
отъ англійскаго владычества, ея самостоятельности и значенію въ 
Европѣ. Для устраненія этой опасности Карлъ VII не имѣлъ ни 
способности, ни времени; это выпало на долю его сына Людо¬ 
вика XI. 

Рѣдкому государю приходилось воспитываться при такихъ тя¬ 
желыхъ условіяхъ и выступать такъ рано на общественную дѣ¬ 
ятельность, какъ Людовику. Онъ родился въ 1422 году въ самую 
тяжелую эпоху для его отца, когда большая часть Франціи при¬ 
знавала королемъ англичанина. Мы не имѣемъ свѣдѣній объ его 
дѣтствѣ, которое совпало съ національнымъ возрожденіемъ Фран¬ 
ціи и дѣятельностью Жанны д’Аркъ. О воспитаніи его также не 
сохранилось извѣстій; по мы знаемъ, что пятнадцатилѣтнимъ юно¬ 
шей, вмѣстѣ съ отцомъ, онъ уже находился при взятіи крѣпости 
Монтеро, при чемъ будущій тиранъ просилъ своего отца пощадить 
плѣнныхъ. Затѣмъ, молодой дофинъ, по приказанію отца, участ- 
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вуетъ или даже руководитъ нѣсколькими предпріятіями противъ 
наемныхъ отрядовъ и мятежныхъ дворянъ. Но недолго продол¬ 
жается согласіе между отцомъ и сыномъ..Людовикъ желаетъ во 
что бы то ни было самостоятельности и 17-ти лѣтъ онъ уже ста¬ 
новится во главѣ мятежныхъ дворянъ противъ своего отца. Это 
такъ называемое Рга^иегіе—союзъ вельможъ, вызванный запреще¬ 
ніемъ дворянамъ держать наемные отряды и недовольствомъ ихъ 
противъ любимцевъ короля. Этотъ заговоръ, осмѣянный современ¬ 
никами, былъ легко разстроенъ королемъ, и вельможи, одинъ за 
другимъ, явились къ Карлу съ повинной. Но характерно поведе¬ 
ніе дофина и отношеніе къ нему отца при этомъ случаѣ. Онъ 
является однимъ изъ послѣднихъ и проситъ смѣло за нѣкоторыхъ 
заговорщиковъ. Король отказываетъ и запрещаетъ имъ являться 
і на глаза. „Такъ и мнѣ уйти, ваше величество? 44 говоритъ раз¬ 
серженный сынъ. „Людовикъ, если ворота для васъ узки, то я 
прикажу проломать стѣну 44 , отвѣчаетъ король. Это было началомъ 
враждебныхъ отношеній между Карломъ и его наслѣдникомъ. Еще 
шесть лѣтъ проходятъ безъ открытой вражды съ той и съ другой 
стороны, и Людовику представляется нѣкоторая самостоятельность: 
онъ управляетъ своей провинціей Дофине. Но онъ педоволенъ сво¬ 
имъ положеніемъ, тѣмъ, что не имѣетъ голоса въ совѣтѣ, что 
отецъ находится подъ вліяніемъ любимцевъ, и снова затѣваетъ 
интригу, входитъ въ сношенія съ бургундскимъ герцогомъ съ 
цѣлью свергнуть отца съ престола. Открывъ и этотъ заговоръ, 
Карлъ приказываетъ ему удалиться въ Дофине, и тогда насту¬ 
паетъ полный разрывъ; отецъ и сынъ болѣе не встрѣчаются. Въ 
теченіе десяти лѣтъ (1446 — 1456), Людовикъ самостоятельно 
управляетъ своей провинціей, думая создать изъ нея какъ бы осо¬ 
бое государство: онъ образуетъ довольно значительное войско, 
основываетъ отдѣльный верховный судъ—парламентъ въ Греноблѣ 
и университетъ въ Балансѣ; во всей своей дѣятельности онъ об¬ 
наруживаетъ совершенно новое направленіе: главнымъ образомъ 
заботится о горожанахъ, раздавая многимъ изъ нихъ дворянское 
званіе и утверждая городскія привилегіи. 

Интриги противъ отца продолжаются: многочисленными пись¬ 
мами дофинъ хочетъ заинтересовать въ своей судьбѣ, привлечь 
на свою сторону и принцевъ крови, и членовъ совѣта, и еписко¬ 
повъ, выставляя ихъ какъ бы своими сторонниками. Выведенный 
изъ терпѣнія этими интригами, Карлъ идетъ противъ сына съ 
войскомъ, требуя, чтобы тотъ явился къ нему лично съ оправда- 




ніемъ въ своихъ поступкахъ. Людовику всѣ измѣняютъ. Не довѣ¬ 
ряя отцу и его совѣтникамъ, которые убѣждали короля передать 
право наслѣдства второму сыну, Людовикъ, оправдываясь опасе¬ 
ніемъ за свою жизнь, бѣжитъ во владѣнія бургундскаго герцога, 
прося у него защиты. Напрасно отецъ требовалъ у герцога вы¬ 
дачи сына— тому нравилась роль охранителя будущаго короля 
Франціи; напрасно Карлъ обращался прямо къ сыпу, умоляя его 
возвратиться и обѣщая безопасность,—Людовикъ не вѣрилъ уже 
отцу и, можетъ быть, считалъ болѣе выгоднымъ для себя наблю¬ 
дать за событіями со стороны. „Ну, хорошо же“, говорилъ раз¬ 
драженно Карлъ, „пусть герцогъ кормитъ эту лисицу, пока она не 
съѣстъ у него всѣхъ куръ". Послѣднія пять лѣтъ правленія 
„побѣдоноснаго^, какъ его иногда называли, короля были отрав¬ 
лены тяжелымъ чувствомъ одиночества и страхомъ за свою жизнь. 
Карлъ умеръ отъ голода, опасаясь принимать пищу. 

Филиппъ Добрый принялъ бѣжавшаго принца съ большимъ по - 
четомъ, назначилъ ему для пребыванія брабантскій замокъ Же- 
паппъ, далъ ему богатое содержаніе. Въ то время бургундскій 
дворъ былъ самымъ блестящимъ въ Европѣ, и герцогъ считалъ 
себя представителемъ европейскаго рыцарства. Незадолго передъ 
тѣмъ, имъ былъ учрежденъ знаменитый орденъ Золотого Руна, 
куда допускались лишь вельможи, доказавшіе въ четырехъ поко¬ 
лѣніяхъ свое благородное происхожденіе; члены этого ордена су¬ 
дились только своимъ трибуналомъ, предсѣдателемъ котораго былъ 
самъ герцогъ. Главною цѣлью ордена былъ предполагаемый походъ 
на турокъ, къ чему постоянно побуждалъ папа „великаго герцога 
запада", считая его наиболѣе способнымъ и достойнымъ совер¬ 
шить это предпріятіе, въ глазахъ современниковъ важнѣйшее для 
спокойствія Европы. Но Людовика не занимали ни блестящіе при¬ 
дворные праздники и увеселенія, ни грандіозный походъ на враговъ 
христіанства, онъ обратилъ все свое вниманіе на раздоръ между 
любимцами Филиппа и его сыномъ. При бургундскомъ дворѣ про¬ 
исходило то же, что и при французскомъ; Людовикъ видѣлъ здѣсь 
повтореніе недавно пережитыхъ имъ самимъ положеній: графъ 
Шароле, будущій Карлъ Смѣлый, ненавидѣлъ любимцевъ своего 
отца, добивался самостоятельности и требовалъ, чтобы престарѣлый 
герцогъ отдалъ ему при жизни все управленіе. Въ этой ссорѣ, 
притворяясь примирителемъ, Людовикъ принялъ сторону любимцевъ 
отца, герцоговъ де-Кроа, разсчитывая въ нихъ имѣть постоянныхъ 
агентовъ при бургундскомъ дворѣ. Разумѣется, Карлъ Шароле 
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уже въ это время сдѣлался его непримиримымъ врагомъ. Эти два 
человѣка сходились только въ одномъ—въ ненасытномъ честолюбіи, 
въ жадности къ пріобрѣтенію, во всемъ же остальномъ представ¬ 
ляли полную противоположность. Людовикъ, и по внѣшнему виду, 
и по внутреннимъ свойствамъ, какъ бы родился старикомъ. Его 
худая, сутулая фигура, съ некрасивымъ лицомъ простого мѣща¬ 
нина, одѣтая въ длинный суконный камзолъ и сѣрую шляпу, об¬ 
вѣшанная оловянными образками святыхъ, представляла контрастъ 
съ рѣзкими чертами и надменнымъ, дѣтски несдержаннымъ вы¬ 
раженіемъ лица Карла, который одѣвался всегда великолѣпно, 
въ шелкъ и бархатъ, шляпа котораго была украшена страусо¬ 
выми перьями и огромной цѣнности алмазомъ. Насмѣшливый 
и скрытный Людовикъ носилъ, какъ говорили, всѣхъ совѣтниковъ 
„на спинѣ своего коня"; Карлъ имѣлъ любимцевъ, съ которыми 
совѣтовался, и ни передъ кѣмъ не скрывалъ своихъ мнѣній. Лю¬ 
довикъ, нуждаясь въ комъ-нибудь, заискивалъ, даже унижался или 
льстилъ—и никогда не жалѣлъ денегъ на подкупъ; его соперникъ 
былъ очень скупъ, надмененъ съ низшими и самоувѣренъ съ рав- 
ными. Однажды онъ отвѣчалъ послу Людовика, когда тотъ уже 
былъ королемъ, на его жалобы: „Мы, португальцы (мать его была 
португальская припцесеа), имѣемъ обыкновеніе считать враговъ 
нашихъ друзей — нашими собственными врагами и посылаемъ ихъ 
ко всѣмъ дьяволамъ". Карлъ считалъ себя первымъ рыцаремъ 
Европы, военные походы и турниры были его главнымъ развлече¬ 
ніемъ. Людовикъ любилъ только охоту, предпочиталъ худой миръ 
доброй сеорѣ; надъ рыцарствомъ даже подсмѣивался: своего лю¬ 
бимаго цирюльника онъ сначала сдѣлалъ дворяниномъ, а потомъ 
графомъ; послалъ однажды герольдомъ (для чего въ средніе вѣка 
требовалась извѣстная подготовка и дворянство) переодѣтаго лакея. 
Во время пышнаго турнира, послѣ коронаціи, въ самомъ Парижѣ, 
онъ нанялъ простого рыцаря—силача и любовался, какъ тотъ по¬ 
бѣждалъ знатнѣйшихъ вельможъ. Жестокость Людовика вошла въ 
пословицу; но она рѣдко носила личный характеръ—и почти всегда 
смягчалась политическимъ расчетомъ. Карлъ былъ безуменъ во 
гнѣвѣ. При взятіи маленькаго городка Нель (Иезіе), онъ въѣхалъ 
на конѣ въ главную церковь, куда спаслись жители; увидавши 
сцену страшнаго избіенія, Карлъ воскликнулъ: „вотъ такъ бойня! 
прекрасные у меня ребята." Основная черта характера Людовика 
была склонность къ интригѣ: онъ день и ночь, какъ говорили, 
задумывалъ новыя мысли (зиЪШізапі доит еі пий поѵеііез репзёѳз); 
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онъ нерѣдко самъ запутывался съ собственныхъ сѣтяхъ. Мы 
знаемъ, что отецъ называлъ его лисицей; но еще болѣе къ* нему 
подходитъ данное ему хроникеромъ прозвище „всеобщаго паука 44 
(Рагаі&пее шііѵегзеііе). Въ характерѣ его противника преобладала 
дерзкая самоувѣренность и почти дѣтское упрямство; — въ отно¬ 
шеніи къ первому качеству его сравнивали съ волкомъ; въ отно¬ 
шеніи ко второму — съ оленемъ, который бѣжитъ стремглавъ въ 
одномъ направленіи, несмотря ни на какія препятствія. Девизъ 
бургундскихъ герцоговъ—„спѣшу“ (]е Ьаіе) былъ по преимуществу 
его девизомъ. Эти два несходные характера поставлены были по¬ 
литическими условіями того времени въ положеніе постоянной 
вражды и соперничества; ихъ политическія задачи, ихъ обществен¬ 
ныя симпатіи были діаметрально противоположны: Карлъ былъ 
носителемъ идей отживающаго феодализма и рыцарства; Людовикъ 
былъ представителемъ нарождающагося національнаго государства 
и абсолютной монархіи. Отмѣтимъ главные моменты этой борьбы, 
которая составляетъ важнѣйшій фактъ не только исторіи Франціи, 
но и исторіи западной Европы во второй XV вѣка, р 

Узнавши о смерти своего отца, Людовикъ поспѣшилъ во Фран- Лига обще¬ 
нію и вездѣ былъ принимаемъ торжественными депутаціями, кото- ственнаго 
рыя обращались къ нему съ рѣчами. Но на эти привѣтствія онъ блага, 
отвѣчалъ рѣзко: „будьте короче 14 . Главный его врагъ Дамартенъ 
былъ сосланъ, другіе любимцы отца—удалены; но принцы крови 
были утверждены въ ихъ владѣніяхъ. Однако, вельможи чувство¬ 
вали, что прошло ихъ время. „Пусть каждый думаетъ о сёбѣ ц , 
говорилъ старый Дюнуа. „Видно было сразу", замѣчаетъ Комминъ, 
главный историкъ этого времени, „что новый король будетъ ко¬ 
ролемъ простого народа, а нс королемъ вельможъ 44 . Коронація 
Людовика происходила при необыкновенныхъ условіяхъ. Въ Реймсъ 
явился съ огромной свитой или, лучше сказать, войскомъ прежній 
покровитель короля, Филиппъ Добрый, какъ будто и тутъ желая 
оказывать королю защиту. Во время церемоніи коронованія Фи¬ 
липпъ игралъ вюдающуюся роль: онъ возвелъ короля въ рыцар¬ 
ское достоинство, подводилъ къ алтарю, подалъ корону, такъ что 
король казался вассаломъ своего дяди. Особенно это было замѣтно, 
когда онъ со своей блестящей еви'гой явился въ Парижѣ, какъ бы 
вводя въ столицу ново-поставленнаго короля. Людовикъ чувство¬ 
валъ себя глубоко униженнымъ и постарался, какъ можно вѣжли¬ 
вѣе и скорѣе, освободиться отъ присутствія слишкомъ обязатель- 
наго дяди, осыпавши при этомъ своего будущаго врага, графа 
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Шароле, подарками и почестями. Первые шаги новаго царство¬ 
ванія были прямы и смѣлы: Людовикъ объявилъ себя врагомъ дво¬ 
рянства. Надѣвши свой костюмъ пилигрима, онъ предпринялъ не¬ 
обычное путешествіе по своему государству; раздавалъ па пути 
множество привилегій городамъ, запрещалъ дворянамъ охотиться 
на крестьянскихъ поляхъ, уничтожилъ береговое право, требовалъ 
отъ дворянъ непосредственной присяги. Королевскія подати и право 
верховнаго суда онъ распространилъ и на владѣнія принцевъ. 
Учредивши парламентъ въ Бордо, онъ подчинилъ весь югъ его 
юрисдикціи. Уничтоженіе прежняго договора съ папой, такъ назы¬ 
ваемой Прагматической Санкціи, имѣло цѣлью лишить принцевъ 
патроната и доходовъ съ церковныхъ земель и обратить эти до¬ 
ходы въ казну. Такія распоряженій вооружили противъ него всѣхъ 
феодаловъ. До каплей, переполнившей чашу, была его политика 
относительно Филиппа Добраго. Подкупивъ любимыхъ совѣтниковъ 
герцога—де-Кроа, онъ за деньги выкупилъ Пикардію и присоединилъ 
ое къ коронѣ. Тогда графъ Шароле прогналъ любимцевъ отца, 
примирился съ нимъ и взялъ правленіе въ свои руки. Раздраженный 
дѣйствіями короля, Карлъ вступилъ въ обширный заговоръ съ 
другими принцами крови и феодалами. „Я такъ люблю Францію, 
что хочу наградить ее шестью королями", говорилъ онъ. И дѣй¬ 
ствительно, герцоги бретонскій, бурбонскій, орлеанскій соединились 
съ бургундскимъ и привлекли крупныхъ феодоловъ — Сенъ-Поля, 
Немура, Дамартона. Они объявили, что правленіе короля вредитъ 
интересамъ государства, свой союзъ называли „Лигой обществен¬ 
наго блага 11 и выставили претендентомъ на престолъ 19 - ти лѣт¬ 
няго брата короля, герцога беррійскаго, ничтожнаго юношу, ко¬ 
торымъ распоряжались по своему желанію. Король, узнавши о 
заговорѣ, собралъ совѣтъ вельможъ, объяснялъ свои дѣйствія, 
уговаривалъ ихъ не принимать участія въ заговорѣ. „Если бы я 
роздалъ имъ (принцамъ) побольше пенсій, то они не подумали бы 
объ общественномъ благѣ“, говорилъ король. Но убѣжденія короля 
не подѣйствовали: немногіе остались ему вѣрны, большинство 
стало на сторону принцевъ. Приходилось вести войну. У Людовика 
было готовое войско, онъ собралъ свои сошра§піез сРоічІоппапсе 
п, увѣренный въ поддержкѣ со стороны городовъ, разсчитывая на 
вѣрность столицы, открылъ походъ первый и завладѣлъ землями 
герцога бурбонскаго. Бъ это время Карлъ Бургундскій, съ дру¬ 
гими принцами, двинулся прямо къ Парижу, на пути присоединяя 
отряды феодаловъ. Король долженъ былъ вернуться для защиты 
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стол у цы, ибо съ потерей Парижа для него было бы все потеряло. 
Произошло нерѣшительное сраженіе при Монлери. Каждая сторона 
приписывала себѣ побѣду; однако, король не былъ увѣренъ въ 
своихъ предводителяхъ, и, хотя Парижъ остался ему вѣрнымъ, 
но Нормандія была отнята бретанцами. Тогда онъ, отчаявшись въ 
успѣхѣ, заключилъ позорный для королевской власти миръ. Онъ 
возвратилъ Пикардію и далъ нѣсколько городовъ въ центрѣ Фран¬ 
ціи бургундцамъ, своему брату уступилъ Нормандію на правахъ 
самостоятельнаго владѣнія; за другими принцами были утверждены 
прежнія ихъ области. Феодаламъ были розданы высшія должности 
и пенсіи: Сенъ-Поль, напримѣръ, сдѣлался коннетаблемъ, Иемуръ— 
губернаторомъ Парижа, Дамартену возвращены были его имѣнія. 
Несмотря на такія уступки, въ этомъ случаѣ ясно высказалась 
слабость союза феодаловъ, отсутствіе между ними солидарности: 
каждый хлопоталъ отдѣльно для себя, не требуя опредѣленныхъ 
правъ или гарантій для всего сословія, не ограничивая самаго 
принципа королевской власти. Такимъ образомъ, во Франціи не 
могло образоваться привилегированной, сомкнутой аристократіи, 
какъ въ Англіи; но была еще опасность, что образуется нѣсколько 
феодальныхъ государствъ. Людовикъ чувствовалъ эту опасность— 
и измѣнилъ свою тактику. Не вступая въ открытую борьбу, онъ, 
съ одной стороны, возбуждалъ противъ Карла фландрскіе и валлон¬ 
скіе города, обѣщая имъ поддержку противъ притѣсненій Карла; 
съ другой стороны, ссорилъ между собой принцевъ и льстилъ по¬ 
стоянно бургундскому герцогу, между прочимъ обѣщая ему руку 
своей двухлѣтней дочери съ областью Шампань, какъ приданымъ. 
Но въ этой вѣроломной игрѣ Людовикъ нерѣдко самъ запутывался 
и долженъ былъ играть унизительную роль. Особенно замѣчате¬ 
ленъ въ этомъ отношеніи поступокъ короля съ городомъ Лютти- 
хомъ и другими валлонскими городами. Люттихъ былъ въ то время 
самымъ богатымъ и процвѣтающимъ изъ городовъ по Маасу. Хотя 
бургундскіе герцоги считались верховными сеньёрами этого города, 
по управленіе городскими дѣлами находилось въ рукахъ городского 
совѣта, а судъ — въ рукахъ епископа. Символомъ этой свободы 


служила бронзовая колонна, на главной площади города, такъ 
называемая Регоп. Въ то время епископъ, изъ фамиліи Бурбоновъ, 
былъ сторонникомъ Карла Бургундскаго. Во время Лиги обществен¬ 
наго блага, люттихцы, побуждаемые агентами Людовика, объявили 
себя независимыми отъ епископа и Бургундіи и перешли на сто¬ 
рону Франціи. Послѣ Монлери —Людовикъ долженъ былъ отказаться 
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отъ Люттиха, и Карлъ наказалъ городъ, лишивъ его права само¬ 
управленія и взявши огромную сумму денегъ. Въ это время ко¬ 
роль, воспользовавшись удаленіемъ Карла, отнялъ у своего брата 
Нормандію и этимъ нарушилъ прежній договоръ. Карлъ соста¬ 
вилъ новый союзъ съ феодалами и англійскимъ королемъ и не 
скрывалъ своего намѣренія лишить короля власти, возведя на 
престолъ его брата. Людовикъ тогда обратился въ первый и 
единственный разъ къ народу. Въ 1468 году онъ созвалъ гене¬ 
ральные штаты въ Турѣ. Несмотря на свои жалобы о тягости на¬ 
логовъ, штаты высказались за короля противъ принцевъ, и, опи¬ 
раясь на это рѣшеніе, Людовикъ созвалъ войска и началъ гото¬ 
виться къ войнѣ съ Карломъ, который въ это время праздновалъ 
свою свадьбу съ сестрою англійскаго короля. Однако, эта война 
окончилась неожиданно. Многіе приближенные короля были под¬ 
куплены Карломъ и посовѣтовали миролюбивому и склонному къ 
интригѣ королю устроить дѣло личнымъ свиданіемъ и перегово¬ 
рами. Людовикъ разсчитывалъ своею ловкостью опутать Карла и, 
вполнѣ полагаясь па его рыцарскую честь, назначилъ мѣстомъ 
свиданія замокъ Пероішу во владѣніяхъ Карла, въ Пикардіи. По¬ 
лучивши согласіе и письменное удостовѣреніе въ полной безопас¬ 
ности, Людовикъ съ небольшою свитой отправляется въ этотъ 
замокъ. Карлъ сначала принимаетъ короля съ почетомъ и всту¬ 
паетъ въ переговоры; во вдругъ къ нему приходитъ извѣстіе о 
новомъ возмущеніи Люттиха, вызванномъ подстрекательствомъ 
короля; ему говорятъ, что схвачены королевскіе агенты, что епи¬ 
скопъ города, его другъ, убить мятежниками. Внѣ себя отъ гнѣва 
Карлъ приказываетъ отвести короля въ башню, окружаетъ его 
стражей и держитъ въ тѣсномъ заключеніи, совѣтуясь съ при¬ 
ближенными, непримиримыми врагами короля объ его судьбѣ. Нѣ¬ 
которые предлагаютъ отдѣлаться отъ короля совсѣмъ — путемъ 
убійства. Но рыцарское чувство, а еще болѣе боязнь возбудить 
мщеніе войска и общественную ненависть, заставили Карла отка¬ 
заться отъ этой мысли. За то Карлъ рѣшился вытребовать у 
короля самыя унизительныя условія освобожденія. Король долженъ 
былъ подъ клятвою надъ священнымъ крестомъ обѣщать возна¬ 
градить своего брата, отдавши ему Шампань, утвердить всѣхъ 
принцевъ въ ихъ владѣніяхъ и сопровождать Карла въ походѣ 
на Люттихъ, который долженъ былъ поплатиться за измѣну. И 
дѣйствительно, король Франціи долженъ былъ участвовать при 
разрушеніи города, выставившаго на стѣнахъ своихъ французское 
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знамя; долженъ былъ посылать свой отрядъ противъ людей, ко¬ 
торые кричали:- „да здраствуетъ король Франціи!,, Такъ, лисицу 
перехитрилъ волкъ, и насмѣшливые парижане выучили попугаевъ 
н сорокъ кричать „Рсгоіше", при проѣздѣ короля. 

Это было, однако, послѣднее униженіе. Осмѣивая короля, обще¬ 
ственное мнѣніе обратилось все-таки въ его пользу; всѣ стали нена¬ 
видѣть не только надменнаго и жестокаго, но и вѣроломнаго Карла. 
Людовикъ, перенося довольно хладнокровно насмѣшки, обратился къ 
странѣ—въ лицѣ нотаблей, т. е. сословныхъ представителей, и на¬ 
шелъ опять поддержку противъ принцевъ,—-даже помирился съ бра¬ 
томъ, который вскорѣ послѣ того умеръ и этимъ окончательно развя¬ 
залъ королю руки, такъ какъ принцы лишились возможности выстав¬ 
лять претедента на престолъ. Напрасно Карлъ, заключивши союзъ 
съ англійскимъ королемъ, еще разъ грозилъ Франціи вторженіемъ 
англичанъ, обвиняя короля въ убійствѣ брата: Людовикъ отвлекъ 
престарѣлаго и лѣниваго англійскаго короля, Эдуарда ІУ, отъ 
союза—большой суммой денегъ, а съ Карломъ онъ повелъ опять- 
таки новую тактику. Онъ обѣщалъ нс вмѣшиваться въ его отно¬ 
шенія къ Германіи и уступить ему Лотарингію. Это было новой 
и самою лестной приманкой для бургундскаго герцога, которая 
совершенно отвлекла его вниманіе отъ Франціи и доставила королю 
возможность погубить своего врага. Пебѣдоноеный герцогъ, уни¬ 
зивши французскаго короля, подчинивши Фландрію и Пикардію, 
обратилъ свою энергію на другую цѣль: онъ хотѣлъ захватить 
теперь тѣ области, которыя пересѣкали его владѣнія, именно 
захватить Лотарингію, Гельдернъ, прирейнскіе города, Эльзасъ 
и получить титулъ короля изъ рукъ германскаго императора 
Фридриха Ш. Тутъ Карлъ поставилъ себя въ безвыходное по¬ 
ложеніе, создавши себѣ множество враговъ. Онъ силою захваты¬ 
валъ германскіе города и области, а въ то же время торговался 
съ императоромъ, обѣщая за титулъ короля отдать руку своей 
дочери Максимиліану, сыну императора. Во время этихъ пере¬ 
говоровъ и личнаго, свиданія, Карлъ и бургундцы держали себя 
такъ надменно, что императоръ ушелъ со своею свитой тайкомъ, 
и ни свадьба, ни коронація не состоялись. Раздраженный Карлъ 
захватываетъ Эльзасъ и не скрываетъ своихъ намѣреній овла¬ 
дѣть всѣмъ теченіемъ Рейна. Тогда образуется союзъ изъ рейн¬ 
скихъ владѣтелей и швейцарцевъ, поддерживаемый французскимъ 
королемъ. Узнавши объ этомъ союзѣ, герцогъ рѣшается прежде 
всего отмстить швейцарцамъ; онъ предпринимаетъ свой знаме- 
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питый походъ, начало конца, несмотря на мирныя предложенія 
горцевъ. Собравши армію въ 40 тысячъ съ тяжелою артиллеріей, 
съ громоздкимъ обозомъ, захвативъ всѣ драгоцѣнности, онъ дви¬ 
гается въ суровыя, трудно проходимыя горы и, какъ слѣпой, 
идетъ къ своей погибели. Въ узкой долинѣ, при Грансонѣ, обой¬ 
денный непобѣдимыми швейцарцами, онъ долженъ былъ бросить 
пушки, обозт», драгоцѣнности и убѣжать съ войскомъ, объятый 
паническимъ страхомъ. Но это пораженіе еще болѣе подстрекнуло 
его самолюбіе и упорство. Онъ наполняетъ свои войска англійскими 
и итальянскими наемниками, переливаетъ колокола въ пушки и 
двигается опять въ Швейцарію. Здѣсь онъ осаждаетъ маленькій 
городокъ Муртенъ; но ополченіе швейцарскихъ кантоновъ является 
на выручку, и. несмотря на храброе сопротивленіе, онъ 'теряетъ 
большую часть войска и едва спасаетъ свою жизнь. Это второе по¬ 
раженіе совершенно роняетъ его авторитетъ: союзники его оставля¬ 
ютъ, его собственные подданные отказываются платить налоги и вы¬ 
ставлять войска; Лотарингія, недавно имъ завоеванная, приглашаетъ 
своего законнаго герцога, Рене, которому помогаетъ Людовикъ. 
Узнавши о потерѣ Лотарингіи, Карлъ, не выжидая удобнаго времени, 
съ нѣсколькими тысячами наемниковъ бросается осаждать Нанси, 
столицу этой области. Людовикъ подкупаетъ главнаго начальника 
наемниковъ, итальянскаго кондотьера Кампо-Бассо, которому Карлъ 
довѣрился, и помогаетъ Рене организовать 20-ти тысячную армію, 
которая идетъ на выручку Нанси. Карлъ и не думаетъ отступать 
передъ превосходными силами: онъ вступаетъ въ неравный бой, 
который быстро коАается погромомъ его отряда, истощеннаго го¬ 
лодомъ и ослабленнаго измѣной итальянскихъ наемниковъ. Самъ 
Карлъ погибъ, неизвѣстно, отъ чьей руки; его замерзшій, обезо¬ 
браженный трупъ былъ найденъ въ болотѣ, лица его нельзя было 
различить,—такъ оно было искажено ранами; его узнали только 
по нѣкоторымъ примѣтамъ. „Вы намъ доставили много горя и за¬ 
ботъ, Богъ васъ да проститъ, кузенъ и , сказалъ молодой лота¬ 
рингскій герцогъ, смотря на искалѣченный трупъ. Десять лѣтъ 
„бургундскій левъ" внушалъ своими предпріятіями ужасъ и сосѣ¬ 
дямъ, и подданнымъ; но почва, на которой онъ дѣйствовалъ, была 
очень зыбкая, личный характеръ его и способъ дѣйствій не соот¬ 
вѣтствовали цѣли. Нельзя было создать государства изъ мелкихъ 
разноплеменныхъ владѣній, опираясь только на рыцарство, безъ 
всякой національной основы, дѣйствуя насиліемъ, вымогательствами, 
уничтожая вольности и самое существованіе цвѣтущихъ городовъ. 



Какъ же Людовикъ отнесся къ гибели своего врага? Благодаря 
учрежденію королемъ постоянной почты, онъ весьма скоро узналъ 
о катастрофѣ бургундскаго герцога. ІІе скрывая своей радости, 
онъ богато одарилъ гонца, привезшаго ему эту вѣсть, пригласилъ у 
всѣхъ вельможъ къ себѣ на обѣдъ и еъ такимъ торжествомъ раз¬ 
сказывалъ о смерти Карла, что, какъ говоритъ Комминъ, ни одинъ 
изъ нихъ не могъ съѣсть и половины своего обѣда. Дѣйствительно, 
радость Людовика была горемъ феодаловъ, потерявшихъ въ гер¬ 
цогѣ главную опору. Но какъ воспользовался король наслѣдствомъ 
герцога? Тутъ ему представлялось два пути—или мирно склонить 
бургундскія провинціи и Нидерланды къ подчиненію французской 
коронѣ, или силою захватить эти области. Король предпочиталъ 
первый путь; но не оставилъ и второго, а кромѣ того, дѣйствовалъ 
часто интригой. Оиъ не могъ достигнуть цѣли вполнѣ. Правда, 
ему удалось завладѣть Пикардіей и Бургундіей, такъ какъ по праву 
арапа§е они не переходили по женской лиши (у Карла была одна 
дочь, Марія) и должны были возвратиться къ королю. Но Нидер¬ 
ланды Людовикъ не могъ пріобрѣсти такимъ путемъ. Онъ хотѣлъ, 
взявши подъ опеку дочь своего погибшаго вассала, путемъ брака 
ея съ дофиномъ присоединить къ Франціи и эти владѣнія. Но та- V 
кому плану помѣшала и разница лѣтъ (дофипъ былъ ребенокъ, а 
Маріи было 18 лѣтъ) и собственныя интриги короля, который въ 
одно и то же время велъ переговоры и съ принцессой 1 , и съ под¬ 
чиненными ей городами, сманивая послѣдніе прямо перейти подъ 
его власть. Интриги эти были открыты, и разсерженная Марія 
вступила въ бракъ съ Максимиліаномъ, будущимъ германскимъ 
императоромъ. Нидерланды, такимъ образомъ, были потеряны для 
Франціи и перешли къ Габсбургамъ, хотя впослѣдствіи Людовику 
удалось таки заключить брачный союзъ дофина съ дочерью Маріи 
Маргаритой и онъ могъ разсчитывать на присоединеніе къ Фран¬ 
ціи провинціи Артуа, какъ приданаго. 

Какая же судьба постигла другихъ принцевъ крови, которые 
почти всегда были въ союзѣ съ бургундскимъ герцогомъ? Изъ всѣхъ 
этихъ владѣній одна Бретань осталась назавиеимою; остальныя 
же различными средствами были или присоединены, или привязаны 
къ интересамъ короны. Владѣпія Анжу король присоединилъ, какъ 
выморочныя. Бурбоны были привязаны посредствомъ брака, такъ 
какъ Людовикъ выдалъ свою старшую дочь Анну за наслѣдника 
бурбонскаго дома — Боже; орлеанскій принцъ, воспитанный коро¬ 
лемъ, 12-ти лѣтъ долженъ былъ жениться на другой дочери ко- 
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роля, 9-ти лѣтней Жаннѣ. Кромѣ того, Людовикъ овладѣлъ Са¬ 
войею, Провансомъ, большею частью, какъ выморочными удѣлами: 
смерть, вообще, много помогала его планамъ. 

Борьба съ Уничтоживъ удѣлы или лишивъ ихъ прежняго значенія, Лю- 
феодалам, довикъ, конечно, не оставилъ въ покоѣ и феодаловъ, неродствен¬ 
ныхъ королевскому дому, которые считали себя почти независи¬ 
мыми и вредили спокойствію Франціи, особенно въ эпоху Столѣт¬ 
ней войны. Изъ такихъ феодаловъ самыми опасными были Сенъ- 
Поль — на сѣверѣ Франціи и на югѣ ея—Арманьяки. Сенъ-Поль 
былъ родственникомъ многихъ королевскихъ особъ; онъ измѣной 
достигъ званія коннетабля Франціи. По своему личному положенію 
и по положенію своихъ владѣніи, онъ игралъ большую роль въ 
постоянной распрѣ между королемъ и герцогомъ и показалъ себя 
ловкимъ интриганомъ. Притворяясь другомъ короля и Карла въ 
одно и то же время, онъ хогѣлъ добиться полной самостоятель¬ 
ности и вступилъ въ сношенія даже съ Англіей. Людовикъ, имѣя 
всюду шпіоновъ, давно зналъ объ измѣиѣ Сенъ - Поля, но не 
могъ захватить коннетабля, пока на это не согласился Карлъ. Удоб¬ 
ный моментъ представился тогда, когда Карлъ, поддерживавшій 
Сенъ-Поля по родству и изъ расчета, былъ занятъ завоеваніемъ 
Лотарингіи и нуждался въ королѣ, желая, чтобы тотъ не мѣшалъ 
ему. Людовикъ грозилъ войною, если Карлъ не выдастъ ему Сенъ- 
Поля. Несмотря на свои рыцарскія претензіи, Карлъ пожертвовалъ 
своимъ родственникомъ, и коннетабль, послѣ торжественнаго пар¬ 
ламентскаго процесса, былъ казненъ.— Арманьяки, могущественные 
феодалы южной Франціи, принесли ей страшный вредъ своими гра¬ 
бежами, такъ что ихъ имя оставило печальную память въ исторіи, 
особенно ихъ неистовства въ Парижѣ при Карлѣ VI. При Людовикѣ 
XI фамилія ихъ раздѣлилась; но они не оставили своихъ традиці¬ 
онныхъ обычаевъ и всѣ относились враждебно къ королю. Людо¬ 
вику удалось совершенно уничтожить этихъ мятежныхъ бароновъ, 
и всѣ имѣнія ихъ были конфискованы. Наиболѣе могущественный 
и опасный, герцогъ немурскій, былъ захваченъ только послѣ смерти 
Карла; онъ былъ заключенъ въ желѣзную клѣтку, вытерпѣлъ жесто¬ 
кую пытку (,,і1 ГаиЪ 1е §еретшег Ыеп ёігоіі, 1е Гаіге рагіег сіаіг 1 *, 
писалъ Людовикъ своему палачу, знаменитому Тристану Пустын¬ 
нику) и подъ конецъ публично казненъ. Такому же заключенію въ 
клѣткѣ, площадь которой равнялась человѣческому росту, подвергся 
п самъ изобрѣтатель ея, кардиналъ Балю, безсовѣстный интриганъ, 
возвышенный Людовикомъ и всѣмъ ему обязанный, но измѣнившій 
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королю и присовѣтовавшій извѣстное свиданіе въ Иероннѣ. Людо¬ 
викъ, несмотря иа протестъ папы и высокое званіе кардинала, 
держалъ Балю въ клѣткѣ 10 лѣтъ и освободилъ его только во 
время своей предсмертной болѣзни. 

Такимъ образомъ Людовикъ торжествовалъ надъ своими вра 
гами. Но отношеніе его къ окружающимъ становилось все тяже¬ 
лѣе, его характеръ и настроеніе пуха дѣлались мрачнѣе и суровѣе. 
Гибель многихъ современныхъ государей, умершихъ насильствен¬ 
ною смертью, заговоры въ Италіи, особенно заговоръ Пацци въ 
1478 году, частыя измѣны приближенныхъ (Балю, Сенъ-Поль, 
Дамартенъ)— все это болѣзненно отражалось въ его безпокойномъ 
умѣ, и онъ сталъ крайне подозрителенъ и изысканно жестокъ. Въ ѵ 
роскошлой долинѣ Луары, въ этомъ саду Франціи, онъ укрѣпилъ 
мрачный замокъ П лесси ле-Туръ и избралъ его своимъ постояннымъ 
мѣстопребываніемъ. Людовикъ окружилъ его глубокими рвами, за- • 
садами и другими препятствіями. Пикто не смѣлъ безъ позволенія 
подходить къ замку: за этимъ наблюдало 40 наемныхъ стрѣлковъ, 
расположенныхъ въ четырехъ угловыхъ башняхъ и обязанныхъ 
стрѣлять при малѣйшей тревогѣ. Кругомъ замка постоянно молено 
было видѣть висѣвшіе на деревьяхъ трупы ослушниковъ королев¬ 
скихъ повелѣній, казнью которыхъ занимался довѣренный палачъ 
короля Тристанъ. Король, запиравшій своихъ враговъ въ клѣтку, 
подъ конецъ жизни самъ заключилъ себя въ такую же клѣтку: онъ 
постоянно почти находился въ узкой галлереѣ за желѣзными рѣ¬ 
шетками и изрѣдка дозволялъ себѣ охотиться по мрачнымъ заламъ 
замка за крысами, такъ какъ охота была единственнымъ люби¬ 
мымъ его развлеченіемъ. Немногіе приближенные оставались при 
немъ; слугъ онъ постоянно мѣнялъ. Самымъ близкимъ лицомъ къ 
нему былъ его цирюльникъ, Оливье Лань, хитрый льстецъ, кото¬ 
рому король вполнѣ довѣрялъ. При королѣ находился и умный 
Комминъ, его исторіографъ, который прежде служилъ бургундскому 
герцогу, но, убѣдившись въ превосходствѣ короля, добровольно 
перешелъ въ 1472 году къ пему и нерѣдко помогалъ королю сво¬ 
ими совѣтами. Людовикъ не допускалъ къ себѣ и родственниковъ: 
дофина онъ воспитывалъ въ Амбуазѣ, и только иногда допуска¬ 
лась его любимая дочь Анна со своимъ мужемъ Боже. Въ 1481 
году короля внезапно поразилъ ударъ апоплексіи: онъ лишился 
языка и не могъ понимать окружающихъ, по показывалъ видъ, 
что понимаетъ все и можетъ заниматься дѣлами. Черезъ нѣсколько 
дней умственныя силы къ нему возвратились, но физическое суще- 



ствованіе его сдѣлалось невыносимымъ. Несмотря на то, что ему 
было только 60 лѣтъ, онъ едва двигался, не владѣлъ правою ру¬ 
кою и исхудалъ, какъ скелетъ: это была ходячая смерть. Но уми¬ 
рать этой дѣятельной натурѣ было не подъ силу: ему хотѣлось 
жить и увѣрить другихъ, что онъ живъ. Онъ нарочно интересо¬ 
вался мелочами, дѣлалъ различныя ненужныя покупки, собирался 
путешествовать, великолѣпно одѣвался, устраивалъ'торжественные 
пріемы пословъ. Его медикъ, нѣкто Коактье, сдѣлался его тира¬ 
номъ: почти каждый день онъ требовалъ у короля денегъ или по¬ 
честей, грозя, въ противномъ случаѣ, оставить его безъ помощи. 
Прежде суевѣрный и набожный, можетъ быть, въ видахъ популяр¬ 
ности, теперь Людовикъ довелъ эту склонность до крайности: дер¬ 
жалъ при себѣ множество мощей, выписанныхъ даже изъ отдален¬ 
ныхъ странъ; окружилъ себя образами и изваяніями святыхъ, вы¬ 
писывалъ изъ Италіи благочестивыхъ монаховъ, желая получить 
отъ нихъ исцѣленіе; посылалъ богатѣйшіе дары въ особенно чти¬ 
мые монастыри. Наконецъ, онъ выпросилъ у папы позволеніе еще 
разъ принять помазаніе мѵромъ изъ святой чаши (ашроиіе), думая 
этимъ продлить свои дни. Однако, прежде, чѣмъ онъ это исполнилъ, 
его поразилъ второй ударъ паралича. Тогда врачъ и Оливье прямо 
и рѣзко сказали ему, чтобъ онъ готовился къ смерти. Несмотря 
на крайне болѣзненное состояніе, здравый смыслъ и политическій 
умъ короля сказались въ эти послѣднія, тяжелыя минуты. „Онъ 
былъ счастливѣе другихъ государей 41 , говоритъ Комшшъ, „ибо 
умеръ, въ полной памяти и сдѣлавши всѣ приготовленія, хотя при 
жизни изъ 20-ти дней едва ли и одинъ имѣлъ счастливый" Лю¬ 
довикъ призвалъ сына, далъ ему руководство, сущность котораго 
формулировалась словами: ,^иі пезсіі сііззітиіаге, пезсіі; ге^паге “, 
завѣщалъ не начинать войны до совершеннолѣтія дофина, не пере¬ 
мѣнять назначенныхъ имъ совѣтниковъ и отношеній къ другимъ 
государямъ. 

Результаты Такъ умеръ въ 1483 году Людовикъ, первый политикъ своего 
дѣятельно- времени и типичный представитель вѣка; король, въ которомъ прак- 
сти Людо- тическій умъ и глубокое знаніе людей соединялись съ нерѣшитель- 
вива XI. ностью воли и неразборчивостью въ выборѣ средствъ, циническое 

равнодушіе къ нравственности— съ лицемѣрною набожностью и ис¬ 
креннею боязпыо смерти. Онъ своею жизнью, безъ сомнѣнія, далъ 
матеріалъ для созданія того типа государя, который является у 
почти современнаго великаго мыслителя Маккіавелли. Комминъ такъ 
оцѣниваетъ заслуги Людовика: „Онъ былъ выше другихъ госуда- 



рей, потому что имѣлъ больше качествъ правителя, чѣмъ они“—и 
въ другомъ мѣстѣ: „Правда, онъ угнеталъ своихъ подданныхъ, но 
не позволялъ угнетать нхъ никому другому, ни своему, ни ино¬ 
странца^ 1 ). Огюстенъ Твери говоритъ: „Людовикъ нс былъ тира- 
номъ-эгонстомъ, по безжалостнымъ реформаторомъ" 2 ). Хотя нельзя 
вполнѣ согласиться съ этимъ взглядомъ, но дѣйствительно, идея 
государственной пользы была для его современниковъ, а, можетъ 
быть, и для него самого высшимъ нравственнымъ оправданіемъ ча¬ 
сто жестокихъ и низкихъ поступковъ. Главными результатами его 
царствованія надо считать окончательное укрѣпленіе монархиче¬ 
ской власти, исчезновеніе удѣловъ, опредѣленіе границы государ¬ 
ственной территоріи. 

Если мы обратимся къ внутренней, законодательной дѣятельно¬ 
сти Людовика, то не увидимъ здѣсь тѣхъ глубокихъ задачъ, того 
правильнаго плана, какимъ отличалась его внѣшняя политика. Эко¬ 
номическія мѣры короля были безсистемны и отличались насиліемъ 
и захватами. Онъ увеличилъ прямую подать втрое н довелъ ее до 
4,700,000 ливровъ. Комминъ говоритъ, что въ концѣ царствованія 
„государство стало громаднымъ по пространству, но крайне исто¬ 
щеннымъ (таі§ге), особенно отъ разбоевъ наемныхъ отрядовъ", ко¬ 
торыми Людовикъ изъ боязни замѣнилъ прежнія сотра^шез сГогбоп- 
папсе. Онъ выдвигалъ впередъ два сословія: судейское и буржуазію 
попирался главнымъ образомъ на нихъ. Но и въ этомъ отношеніи 
онъ не сдѣлалъ никакихъ существенныхъ измѣненій. Прав да, онъ объ¬ 
явилъ судей несмѣняемыми, но часто нарушалъ свое собственное 
распоряженіе, продавая судейскія должности. Правда, онъ далъ 
много привилегій отдѣльнымъ городамъ и горожанамъ; заботился 
о развитіи промышленности и торговли, учредилъ ярмарки; но ни¬ 
какихъ общихъ нововведеній, никакихъ особыхъ правъ городамъ 
опъ не далъ и не задумывался деспотически уничтожать свободныя 
городскія общины, напримѣръ, Аррасъ. Комминъ говоритъ, что онъ 
хотѣлъ учредить для всего государства одну общую мѣру, одинъ 
вѣсъ, издать однообразный сборникъ законовъ. Но онъ не успѣлъ 
этого привести въ исполненіе. Дворянство, противъ преимуществъ 
котораго была направлена вся дѣятельность Людовика, онъ лишилъ 
берегового права; но не могъ ограничить даже права охоты. Ге¬ 
неральные штаты онъ созвалъ, какъ мы знаемъ, только одинъ разъ. 


1) Сотш., изд. СЬаиіеІаиге, стр. 473, 485. 

2) Евваів виг ГЬЫоіге сіи йегв ёШ. стр. 65. 
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въ виду крайней необходимости. Онъ основалъ новые парламенты 
въ Бордо и Греноблѣ, но не давалъ имъ никакой самостоятель¬ 
ности. Парижскій университетъ, игравшій такую роль въ эпоху 
Столѣтней войны, король не любилъ, какъ и вообще схоластиковъ: 
извѣстенъ его указъ, которымъ онъ запрещалъ одной схоластиче¬ 
ской партіи—номиналистамъ преподаваніе и пропаганду ихъ уче¬ 
нія. Кардинала Вессаріона, знаменитаго ученаго грека, прислан¬ 
наго папою, говорятъ, Людовикъ встрѣтилъ крайне презрительно 
и насмѣшливо, сказавши ему: 

ВагЬагі Сгаесе &еп«і8 геііпепЬ диск) ІіаЬеге боІеЬаііі, 

т. е., что Франція не нуждается въ грекахъ. Но,, понимая духъ 
времени, онъ не мѣшалъ развитію наукъ, — даже распространялъ 
практическія знанія; напримѣръ, при немъ утвердилось во Франціи 
занятіе хирургіею. Изобрѣтеніе книгопечатанія заставило его осно¬ 
вать много типографій и поддерживать ихъ, что способствовало 
распространенію итальянскаго гуманизма. Во всякомъ случаѣ, внут¬ 
реннее управленіе, хотя оно по своимъ результатамъ и крайнему 
произволу не соотвѣтствовало внѣшнему, но отличалось такою же 
кипучею энергіей, и огромные налоги, взимаемые королемъ путемъ 
вымогательства, разорившіе почти страну, шли все-таки на госу¬ 
дарственныя потребности, истинныя или мнимыя, а не на особу 
короля и содержаніе двора Людовикъ единственнымъ своимъ ре¬ 
месломъ считалъ управленіе государствомъ, единственными нужными 
расходами—расходы для расширенія предѣловъ Франціи, такъ что 
послѣ его смерти, несмотря на жалобы, на обвиненія въ жесто¬ 
кости, въ растратахъ, генеральные штаты 1484 года, можетъ 
быть, невольно выразили покойному королю благодарность, смѣло 
утверждая, что съ его времени терпит бі^пііаз езі, поп Ьегесіііаз. 

М. Владиславлевъ. 





ЬѴІ. 

Арабы въ Испаніи. 

Завоеваніе Пиренейскаго полуострова въ VIII вѣкѣ и утвержде- Вліяніе 
ніе мусульманскаго владычества на юго-западѣ Европы на цѣлыя мусульыан- 
столѣтія является, несомнѣнно, однимъ изъ наиболѣе крупныхъ скаго яа- 
фактовъ средневѣковой исторіи: это событіе обусловило переносе- воеванія на 
ніе на европейскую почву арабской цивилизаціи и повлекло за собою Испанію, 
вѣковую религіозную борьбу между туземнымъ христіанскимъ на¬ 
селеніемъ и Магомета нами -пришельцами,—борьбу, имѣвшую такое 
рѣшительное вліяніе на весь складъ національнаго характера испан¬ 
цевъ: отсюда объясняются черты религіознаго рвенія, доходящаго 
до мрачнаго фанатизма, и одушевленіе рыцарскими идеалами, благо¬ 
даря которымъ средневѣковая Испанія представляется взору исто¬ 
рика народомъ, состоящимъ изъ монаховъ и рыцарей. Какъ Фи¬ 
липпъ II, Торквемада и Лойола выросли на почвѣ испанскаго 
католицизма, не знающаго никакихъ уступокъ и сдѣлокъ, такъ и 
безсмертный Донъ-Кихотъ, запоздалый рыцарь безъ страха и 
упрека, истинно національный герой, представитель цѣлой стороны 
въ развитіи своего народа. Одностороннее увлеченіе идеями аске¬ 
тизма и рыцарства явилось результатомъ вѣковой борьбы во имя 
вѣры, при чемъ вѣра и народность отождествлялись: оно наложило 
свою печать на всю послѣдующую исторію страны почти до новѣй 
шихъ временъ. Вторженіе арабовъ въ 711 г. и послѣдовавшее затѣмъ 
быстрое крушеніе королевства вестготовъ съ перваго взгляда яв¬ 
ляется событіемъ случайнымъ, неожиданнымъ и поражаетъ тою лег- 

Пособія: Т)огу. Швѣоіге сіев тивиітапв еп Евра§пе. 
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костью, съ которою совершилось, поражаетъ изслѣдователей не ме¬ 
нѣе, вѣроятно, чѣмъ самихъ завоевателей, полководцевъ халифа 
Валида, думавшихъ на первыхъ порахъ ограничиться однимъ грабе¬ 
жомъ и военными развѣдками. Но случайными могутъ быть только 
ближайшіе, внѣшніе поводы къ историческимъ событіямъ, причины 
же основныя, внутреннія, влекущія за собою тѣ или другія послѣд¬ 
ствія, всегда кроются глубже, чѣмъ доступно первому взгляду, и 
всегда имѣются наг лицо. Такъ и въ данномъ событіи: случайнымъ 
является то обстоятельство, что послѣдній король испанскихъ вест¬ 
готовъ Родриго нанесъ кровную обиду и безчестіе Юліану, на¬ 
мѣстнику города Сеуты (на африканской сторонѣ Гибралтарскаго 
пролива), города, причислявшагося къ Византійской имперіи, но 
поддерживавшаго тѣсныя связи съ сосѣднею Испаніей, особенно въ 
виду опасности со стороны грознаго халифата, уже захватившаго 
всю сѣверную Африку вплоть до океана. Извѣстно, что именно 
жажда мщенія побудила оскорбленнаго Юліана вступить въ сноше¬ 
нія съ африканскимъ намѣстникомъ халифа, Муса-ибнъ-Носайромъ, 
и соблазнить его возможностью легкаго и выгоднаго завоеванія 
Испаніи. Случайно, пожалуй, и то, что Родриго былъ узурпато¬ 
ромъ престола, свергшимъ своего предшественника, и потому имѣлъ 
опасныхъ враговъ въ собственномъ лагерѣ въ лицѣ братьевъ и 
сыновей прежпяго короля, которые въ минуту рѣшительной битвы, 
19 іюля 711 г., умышленно обратили тылъ передъ непріятелемъ 
и тѣмъ облегчили ему побѣду Случайно, наконецъ, и то, что 
Родриго палъ или, по крайней мѣрѣ, исчезъ безслѣдно въ сраже¬ 
ніи, вслѣдствіе чего страна оказались безъ главы въ то время, 
когда всего болѣе въ немъ нуждалась: это въ свою очередь уско¬ 
рило распаденіе королевства. Но помимо этихъ случайностей, были 
и болѣе глубокія причины, по которымъ обширное государство 
явилось настолько слабымъ, что двѣнадцатитысячнаго войска вра¬ 
говъ оказалось достаточно для его сокрушенія. 

Королевство Подобно большинству германскихъ государствъ-, возникшихъ на 
вестготовъ, развалинахъ Западной Римской имперіи, королевство вестготовъ 

носило въ себѣ зародышъ быстраго разложенія. Оно сохранило въ 
своемъ общественномъ строѣ всѣ язвы римской эпохи,—сосредо¬ 
точеніе земельной собственности въ немногихъ рукахъ, прикрѣп¬ 
леніе къ землѣ горожанъ, обязанныхъ нести повинности по город¬ 
скому управленію въ качествѣ куріаловъ, членовъ городского со¬ 
вѣта,— такое же закрѣпощеніе земледѣльцевъ, обязанныхъ обраба¬ 
тывать поля и уплачивать извѣстный оброкъ въ пользу землевла- 



дѣльца,—закрѣпощеніе, извѣстное въ римскомъ нравѣ подъ именемъ 
колоната,—наконецъ, крѣпостничество въ громадныхъ размѣрахъ, 
причемъ крѣпостные (зегѵі) считались полною собственностью сво¬ 
ихъ господъ наравнѣ съ домашнимъ скотомъ и, по германскому обы¬ 
чаю, должны были отправлять опредѣленныя службы, переходившія 
по наслѣдству отъ отца-раба къ его дѣтямъ, въ видѣ, папримѣръ, 
обработки земли, рыбной ловли, пастьбы стадъ, плотничьяго, куз¬ 
нечнаго ремесла и т. п. 

Къ этимъ внутреннимъ недугамъ еще присоединялись религіоз¬ 
ныя преслѣдованія, жертвою которыхъ въ УІІ вѣкѣ были евреи, 
настолько многочисленные въ Испаніи, что, по нѣкоторымъ извѣ¬ 
стіямъ, болѣе 90,000 изъ нихъ обратилось къ христіанству, разу¬ 
мѣется, неискренно, изъ страха предъ гоненіемъ,—и эта крупная 
цифра представляла еще меньшинство іудейскаго населенія-страны. 
Понятно, что самыя суровыя мѣры, направленныя къ насильствен¬ 
ному обращенію евреевъ въ христіанство,—лишеніе имущества и 
свободы, отобрапіе дѣтей для воспитанія въ христіанскомъ духѣ, 
тѣлесныя наказанія и изгнаніе,—не могли привести къ желаемому 
результату; по всей вѣроятности даже, подобные указы, исходив¬ 
шіе отъ вестготскихъ королей и отъ соборовъ вестготскихъ еписко¬ 
повъ, не могли приводиться въ исполненіе во всей точности; тѣмъ 
не менѣе эти жестокія гоненія обостряли вѣковую вражду, озлоб¬ 
ляли значительную массу населенія и безъ нужды увеличивали и 
безъ того черезчуръ большое число недовольныхъ существую¬ 
щимъ порядкомъ, даже доводя гонимыхъ до попытокъ открытаго 
возстанія. Неудача такихъ попытокъ, во-время предупрежденныхъ, 
вела за собою только еще большее ухудшеніе участи евреевъ въ 
вестготскомъ королевствѣ. 

Итакъ, обѣднѣвшіе, разоренные горожане, рабы, евреи,— все 
это были непримиримые враги угнетавшаго ихъ государства, и, 
конечно, не на эту массу населенія послѣднее могло разсчитывать 
въ борьбѣ противъ иноземнаго вторженія. Кто же. могъ послужить 
опорою для этого, такъ быстро износившагося, государственнаго 
организма? Немногочисленный сравнительно классъ привилегиро¬ 
ванныхъ аристократовъ-землевладѣльцевъ, уже успѣвшихъ утра¬ 
тить свой прежній воинственный духъ и привыкнуть къ бездѣя¬ 
тельной, изнѣженной жизни на счетъ труда колоновъ и крѣпост¬ 
ныхъ; эти землевладѣльцы обязывались въ случаѣ войны выстав¬ 
лять извѣстное количество своихъ крѣпостныхъ въ ряды войска, 
и характерно то, что вестготскимъ королямъ приходилось уже жа- 
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ловаться на малочисленность выводимыхъ въ поле отрядовъ и тре¬ 
бовать путемъ указовъ вывода опредѣленныхъ контингентовъ, из¬ 
вѣстной части всего количества слугъ, какимъ располагали соб¬ 
ственники . 

Численность войска могла такимъ образомъ быть повышена, 
но его боевыя качества мало отъ того выигрывали: число рабовъ 
въ войскѣ далеко превосходило число свободныхъ людей, и такимъ 
образомъ защита государства ввѣрялась именно тѣмъ, на чью 
вѣрность и преданность это государство всего менѣе могло поло¬ 
житься. 

Завоеваніе Таковы были причины, обусловившія торжество арабовъ въ 
арабовъ. Испаніи. Несмотря, однако, на внутреннюю несостоятельность вест¬ 
готскаго королевства, экспедиція чрезъ море, попытка завладѣть 
цѣлымъ обширнымъ государствомъ представлялась со стороны рис¬ 
кованнымъ предпріятіемъ, и завоеватели проявили значительную 
осторожность и иостепенность въ своемъ образѣ дѣйствій: оче¬ 
видно, внутреннія язвы, разъѣдавшія Испанію, не бросались прямо 
въ глаза постороннему наблюдателю. Подстрекаемый оскорбленнымъ 
Юліаномъ, Муса, намѣстникъ халифа Валида, сперва испросилъ 
полномочій у своего повелителя, который приказалъ ему ограни¬ 
читься пока одною военною рекогносцировкой при помощи легкихъ 
войскъ, не подвергая цѣлой арміи опасности заморскаго похода. 
Въ исполненіе этого приказа Муса отрядилъ одного изъ подчинен¬ 
ныхъ ему полководцевъ, Абу-Зора-Тарифа, всего съ 400 воинами 
и 100 лошадьми по ту сторону пролива; переправившись на четы¬ 
рехъ судахъ, доставленныхъ Юліаномъ, это небольшое войско 
высадилось въ Испаніи въ 710 г. и, пограбивъ окрестности Альгези- 
раса, вернулось въ Африку. За первымъ шагомъ послѣдовалъ вто¬ 
рой въ слѣдующемъ 711 г. Пользуясь отсутствіемъ короля Род¬ 
риго, занятаго на сѣверѣ полуострова усмиреніемъ возстанія бас¬ 
ковъ, Муса послалъ въ Испанію начальника своихъ передовыхъ 
полковъ, Тарика-ибнъ-Зіяда, уже съ 7000-мъ войскомъ. 

Соединивъ свои войска на высотахъ, съ тѣхъ поръ носящихъ 
имя арабскаго полководца (Гибралтаръ: Джебель аль-Тарикъ, екала 
Тарика), Тарикъ отрядилъ часть своихъ силъ для взятія близъ 
лежащаго города Картейа, овладѣвъ которымъ, двинулся дальше 
вглубь страны и тутъ узналъ о приближеніи короля Родриго во 
главѣ большого войска. Отступленіе было трудно, такъ какъ Та¬ 
рикъ имѣлъ всего четыре корабля, на которыхъ перевезъ свои 
полки изъ Африки въ нѣсколько пріемовъ; поэтому онъ обратился 



къ Мусѣ съ просьбою о подкрѣпленіи; послѣдній исполнилъ его 
желаніе, и такимъ образомъ войско возросло до 12,000. Въ срав¬ 
неніи съ арміею Родриго это было немного, но побѣда была одер¬ 
жана, несмотря на личное мужество короля и твердость, съ какою 
держался нѣкоторое время предводимый имъ лично центръ его 
войска; мы уже указали выше на обстоятельства, облегчившія по¬ 
бѣду магометанъ, между прочимъ—на измѣну личныхъ враговъ Род¬ 
риго во время боя. Пораженіе и исчезновеніе короля поведи за 
собою общую анархію: крѣпостные не хотѣли сражаться за своихъ 
господъ, евреи поднялись повсемѣстно и стали на сторону завоева¬ 
телей, и королевство, съ самаго начала стоявшее на глиняныхъ 
ногахъ, рухнуло сразу отъ перваго сильнаго толчка. Пользуясь 
благопріятными условіями, Тарикъ пошелъ дальше вопреки при¬ 
казу Мусы и, одержавъ еще вторую побѣду, началъ безъ труда 
забирать крупные города полуострова одинъ за другимъ—Кордову, 
Толедо, столицу вестготскихъ королей, гдѣ евреи своимъ перехо¬ 
домъ предали городъ съ его христіанскимъ населеніемъ во власть 
арабовъ. Среди охватившей всѣхъ паники высшее духовенство и 
вестготскіе патриціи искали спасенія въ бѣгствѣ или въ заключеніи 
по возможности выгодныхъ договоровъ съ побѣдителями. Немногіе 
города пришлось брать силою; дольше другихъ держалась крѣпкая, 
многолюдная Севилья: потребовалась осада въ теченіе нѣсколькихъ 
мѣсяцевъ для принужденія ея къ сдачѣ. Самъ Муса лично прибылъ 
въ Испанію лѣтомъ 712 г. во главѣ 18,000 арабовъ, для оконча¬ 
тельнаго завоеванія страны, которое и совершилось въ скоромъ вре¬ 
мени безъ большого труда: весь Пиренейскій полуостровъ сталъ до¬ 
бычею халифата, за исключеніемъ нѣкоторыхъ сѣверныхъ областей. 

Несмотря на такой блестящій, неожиданный исходъ предпріятія, 
Муса былъ недоволенъ Тарикомъ, вѣроятно, изъ зависти къ своему 
подчиненному, на долю котораго выпали главная слава и главная 
добыча: когда при встрѣчѣ Тарикъ почтительно преклонился предъ 
своимъ начальникомъ, разгнѣванный Муса нѣсколько разъ уда¬ 
рилъ его бичемъ и сдѣлалъ ему строгій выговоръ за ослушаніе, 
т- е. за походъ внутрь Испаніи, когда ему велѣно было вернуться 
въ Африку. 

Такъ совершилось завоеваніе. Изъ Испаніи поклонники пророка 
успѣли проникнуть въ южную Галлію, и только мечу франковъ на 
поляхъ между Туромъ и Пуатье въ 732 г. удалось положить пре¬ 
дѣлъ дальнѣйшему распространенію арабскаго владычества. Не¬ 
много спустя, въ 755 г., когда Аббасиды восторжествовали надъ 



Омай ядами, единственный уцѣлѣвшій представитель павшей дина¬ 
стіи, Абдеррахманъ, нашелъ себѣ убѣжище въ Испаніи и поло¬ 
жилъ основаніе самостоятельному Кордовскому халифату; отъ 
него пачинается длинный, непрерывный рядъ испанскихъ Омай- 
ядовъ. 

Послѣдствія Посмотримъ теперь на послѣдствія завоеванія, на положеніе 
завоеванія, страны подъ властью новыхъ господъ и на взаимныя отношенія 

различныхъ частей смѣшаішаго населенія. Въ матеріальномъ от¬ 
ношеніи завоеваніе не было слишкомъ большимъ песчастіемъ для 
покоренныхъ. Правда, въ началѣ господствовала безурядица, какъ 
и въ эпоху вторженія германскихъ племенъ,—грабежи, убійства, 
сожженіе и разореніе городовъ; но эти безнорядки и жестокости 
скоро были подавлены правительствомъ, и по возстановленіи спо¬ 
койствія оказалось, что матеріальное положеніе жителей скорѣе 
улучшилось, и что арабское господство но малой мѣрѣ столь же 
сносно, какъ было вестготское. Завоеватели предоставили завое¬ 
ваннымъ судиться по ихъ законамъ у ихъ собственныхъ судей, 
ставили туземцевъ намѣстниками и правителями, возлагая на шіхъ 
обязанность взиманія податей и наблюденія за порядкомъ. Земли 
въ областяхъ, покоренныхъ оружіемъ, равно какъ и принадлежав¬ 
шія церкви или крупнымъ землевладѣльцамъ, спасшимся бѣгствомъ, 
подверглись раздѣлу между завоевателями, при чемъ крѣпостные, 
сидѣвшіе на этихъ земляхъ, остались тамъ понрежнему, какъ люди, 
болѣе знакомые съ условіями и пріемами мѣстнаго земледѣлія, тѣмъ 
болѣе, что это запятіе гордые завоеватели считали для себя лично 
унизительнымъ. Итакъ, крѣпостные, какъ и прежде, должны были 
обрабатывать поля и выплачивать своимъ новымъ гоеподамъ-иновѣр- 
цамъ 4 / 5 жатвы и прочихъ земледѣльческихъ произведеній; жив¬ 
шіе на земляхъ самого государства (такихъ было много, потому 
что государственныя имущества включали въ себѣ пятую часть 
захваченныхъ земель) уплачивали только своего урожая, при 
чемъ первоначально эта подать шла прямо въ казну, а потомъ 
въ руки военныхъ владѣльцевъ, надѣленныхъ участками или удѣ¬ 
лами, которые были отмежеваны изъ части государственныхъ земель. 
Что касается до свободнаго, городского христіанскаго населенія, 
его положеніе опредѣлялось договорами, какіе отдѣльнымъ общи¬ 
намъ удалось заключить съ побѣдителями, и нѣкоторые изъ этихъ 
договоровъ были очень выгодны. Такъ, жители Мериды, находив¬ 
шіеся въ городѣ при его сдачѣ, сохранили все свое 'Состояніе, 
уступивъ только церковныя имущества и украшенія. Христіане 



провинціи, заключавшей въ себѣ, между прочими городами, Лорку, 
Мулу, Орйгуэлу и Аликанте, не лишились изъ своего имущества 
ничего, обязавшись только заплатить дань, частью деньгами, 
частью натурою, въ силу договора, заключеннаго правителемъ 
этой провинціи, Теодергнромъ, съ Абдалъ-Азизомъ, сыномъ Мусы. 
Вообще христіане сохранили въ своихъ рукахъ большую часть 
своихъ имуществъ, получивъ при томъ право отчуждать ихъ, право, 
котораго не имѣли владѣльцы въ эпоху вестготовъ. За то они 
были обложены въ пользу государства поголовною податью въ раз¬ 
мѣрѣ 48 диргемъ для богатыхъ, 24 диргемъ для людей средняго 
достатка и 12 диргемъ для жившихъ трудомъ своихъ рукъ; эта 
подать уплачивалась по частямъ, въ двѣнадцать пріемовъ, къ 
концу каждаго луннаго мѣсяца; отъ нея освобождались женщины, 
дѣти, монахи, калѣки, слѣпые, больные, нищіе и рабы. Кромѣ 
того, собственники должны были платить еще въ казну такъ назы¬ 
ваемый хараджъ , налогъ па продукты, видоизмѣнявшійся сооб¬ 
разно со свойствами почвы различныхъ мѣстностей, но обыкновенно 
взимавшійся въ размѣрѣ 20 со 100. Хараджъ платили одинаково 
собственники мусульмане и христіане, тогда какъ поголовная по¬ 
дать существовала только для послѣднихъ и принятіе исламизма 
освобождало отъ нея: важная привилегія, предоставленная гос¬ 
подствующей религіи. Что касается собственно до области вѣры, 
то арабы вообще отличались своею терпимостью и не только не 
принуждали никого къ принятію магометанства, но даже кордов¬ 
скіе государи неохотно смотрѣли на добровольные переходы хри¬ 
стіанъ въ ихъ вѣру, именно потому, что казна много теряла отъ 
такихъ обращеній, и вообще арабское правительство лишь въ ис¬ 
ключительныхъ случаяхъ обнаруживало избытокъ религіознаго 
усердія. Въ силу этого христіанское населеніе на первыхъ норахъ 
не было недовольно своимъ положеніемъ, такъ что въ теченіе всего 
VIII в. хроники упоминаютъ только объ одномъ случаѣ возму¬ 
щенія . 

Даже представители церкви, болѣе другихъ имѣвшіе причинъ 
къ недовольству, не особенно его выказывали: такъ, авторъ хро¬ 
ники, писанной въ 754 г. въ Кордовѣ, членъ клира, хотя и на¬ 
зываетъ господство арабовъ еЦрегит ітрегіит , относится къ нимъ 
сравнительно благосклонпо; оплакивая бѣдствія своей родины, онъ 
въ ея завоевателяхъ ненавидитъ скорѣе людей чуждаго племени, 
чѣмъ иновѣрцевъ, и спокойно, безъ негодованія сообщаетъ, на¬ 
примѣръ, о бракѣ вдовы короля Родриго съ Абдалъ-Азизомъ, сы- 
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номъ Мусы, какъ о дѣлѣ обыкновенномъ, — отношеніе,«немысли¬ 
мое у церковнаго писателя другой эпохи. Можно даже сказать, 
что въ нѣкоторыхъ отношеніяхъ арабское завоеваніе было благомъ 
для' Испаніи: оно произвело важный переворотъ въ отношеніяхъ 
общественныхъ классовъ и устранило значительную часть золъ, 
отъ которыхъ страна страдала въ теченіе цѣлаго ряда вѣковъ. 
Именно, съ одной стороны, раздѣлъ захваченныхъ земель между 
очень большимъ числомъ лицъ раздробилъ крупную собственность 
на болѣе мелкіе куски; это было одною изъ причинъ цвѣтущаго 
состоянія земледѣлія въ Испаніи въ эпоху арабовъ и, вмѣстѣ съ 
тѣмъ, уменьшило, почти уничтожило могущество привилегирован¬ 
ныхъ сословій, духовной и свѣтской аристократіи. Съ другой сто¬ 
роны, завоеваніе улучшило полокеніе несвободнаго населенія. Ма¬ 
гометанская мораль благопріятствовала освобожденію рабовъ въ 
большей степепи, нежели воззрѣнія епископовъ вестготскаго коро¬ 
левства, приводившихъ въ оправданіе рабства цитаты изъ Аристо¬ 
теля и Цицерона (Исидоръ Севильскій). Магометъ далъ рабамъ раз¬ 
рѣшеніе выкупаться на волю; освобожденіе раба считалось добрымъ 
дѣломъ, способнымъ искупить нѣсколько грѣховъ. Поэтому рабство 
у арабовъ не было ни тяжко, ни продолжительно: часто рабъ отпу¬ 
скался на свободу послѣ нѣсколькихъ лѣтъ рабства, особенно, если 
онъ становился мусульманиномъ. Также улучшилось положеніе коло 
новъ: они до извѣстной степени стали въ положеніе фермеровъ и 
пользовались нѣкоторою независимостью, тѣмъ болѣе, что ихъ го¬ 
спода сами не входили въ ихъ земледѣльческія занятія. 

Для рабовъ и крѣпостныхъ, поселенныхъ на земляхъ христіан¬ 
скихъ владѣльцевъ, теперь явилось очень легкое средство къ прі¬ 
обрѣтенію свободы: для этого имъ стоило только перебѣжать на 
землю мусульманина и произнести слова: „Нѣтъ Бога, кромѣ Бога, 
и Магометъ пророкъ Его!“ Съ этого момента они уже считались 
правовѣрными и „освобожденными Аллаха", по выраженію про¬ 
рока,—второе важное преимущество для послѣдователей государ¬ 
ственной религіи. Такимъ путемъ множество рабовъ пріобрѣло 
свободу, и легкость, съ какою эти люди измѣняли своей вѣрѣ, 
поражаетъ только при поверхностномъ наблюденіи. Дѣло въ томъ, 
что, несмотря па неограниченныя полномочія, какими было снаб¬ 
жено духовенство въ королевствѣ вестготовъ, христіанство не 
успѣло еще пустить особенно глубокихъ корней въ Испаніи: страна 
была іючти сплошь языческою въ эпоху Константина Великаго и 
такъ долго оставалась вѣрна старымъ вѣрованіямъ, что даже въ 



эпоху арабскаго завоеванія христіанство и язычество еще оспа¬ 
ривали почву другъ у друга, и епископы еще были вынуждены 
принимать строгія мѣры противъ почитанія ложныхъ боговъ *). 

Вообще христіанство было воспринято болѣе внѣшнимъ обра¬ 
зомъ: потомки римлянъ сохранили долю религіознаго скептицизма 
и индифферентизма своихъ предковъ; готы были также въ значи¬ 
тельной степени равнодушны къ вопросамъ религіи, чѣмъ объ¬ 
ясняется легкій переходъ ихъ отъ аріанства къ католицизму, какъ 
только былъ поданъ къ тому примѣръ сверху королемъ Реккаре- 
домъ. Епископы, занятые догматическими тонкостями и дѣлами го¬ 
сударственными, преслѣдованіемъ евреевъ и еретиковъ, не имѣли 
ни досуга, ни охоты учить невѣжественную массу основнымъ на¬ 
чаламъ вѣры, довольствуясь однимъ внѣшнимъ исполненіемъ обря¬ 
довъ. Не удивительно поэтому, что многіе изъ народа оставались 
еще язычниками, по крайней мѣрѣ въ душѣ; не удивительно и то, 
что эти люди, одинаково мало имѣвшіе понятія о христіанствѣ и 
мусульманствѣ, теперь не могли устоять противъ искушенія ку¬ 
пить себѣ свободу цѣною перехода изъ одной вѣры въ другую, 
въ сущности не принадлежа ни къ одной. Одно только для нихъ 
было ясно и понятно: возможность улучшить свое тяжелое поло¬ 
женіе. Но не одни невѣжественные поселяне или рабы оказыва 
лись отступниками: такъ поступали даже многіе люди изъ выс¬ 
шихъ сословій, отчасти желая избавиться отъ поголовной подати 
или сохранить свое состояніе, когда арабы съ теченіемъ времени 
стали нарушать первоначальные договоры, отчасти, быть можетъ, 
и по убѣжденію. 

Таковы были выгодныя для населенія послѣдствія арабскаго 
вторженія. Но завоеваніе представляетъ также и послѣдствія про¬ 
тивоположнаго свойства, тяжелыя и унизительныя, отразившіяся 
главнымъ образомъ на положеніи христіанской церкви и ея служи¬ 
телей. Самая вѣра, какъ мы видѣли, не подвергалась гоненію, но 
церковь была не свободна, напротивъ, подвержена тяжкому и по¬ 
стыдному рабству. Право созванія церковныхъ соборовъ, равно 
назначенія и смѣщенія епископовъ, перешло по преемству отъ 
вестготскихъ королей къ арабскимъ султанамъ (какъ на сѣверѣ 
къ королямъ Астуріи), и это право въ рукахъ враговъ христіан¬ 
ства сдѣлалось для церкви источникомъ золъ и оскорбленій. Если 

і) Объ этомъ говорится еще въ постановленіяхъ 16-го Толедскаго собора, 
въ 693 г. Въ концѣ VI в. Мазонъ, епископъ Мерпдскій, обратилъ въ христі¬ 
анство многихъ язычниковъ. 


Церковь 
подъ вла¬ 
дычествомъ 
арабовъ. 



находились епископы, не желавшіе присутствовать на соборахъ, 
султаны заставляли засѣдать на ихъ мѣстахъ мусульманъ или 
евреевъ; они продавали епископское достоинство тому, кто больше 
за него давалъ, такъ что христіанамъ нерѣдко приходилось ввѣ¬ 
рять свои наиболѣе дорогіе и священные интересы людямъ про¬ 
дажнымъ, развратнымъ, еретикамъ, даже прямо невѣрующимъ, 
искавшимъ только обогащенія и желавшимъ только выслужиться 
предъ иновѣрнымъ правительствомъ. Съ другой стороны, арабы, 
соблюдавшіе заключенные договоры въ первое время, когда ихъ 
і’осподство въ странѣ представлялось еще шаткимъ, впослѣдствіи, 
почувствовавъ болѣе твердую почву подъ ногами, стали дѣйство¬ 
вать болѣе безцеремонно, позволять себѣ захваты, что пришлось 
испытать христіанамъ между прочимъ въ самой Кордовѣ, — гдѣ 
они по договору удержали за собою соборную церковь св. Ви¬ 
кентія, тогда какъ всѣ прочія церкви были разрушены. Спустя 
нѣкоторое время, когда вслѣдствіе прироста мусульманскаго на¬ 
селенія кордовскія мечети оказались тѣсными, христіане при¬ 
нуждены были уступить половину своего собора подъ мечеть, какъ 
это практиковалось въ Дамаскѣ и другихъ городахъ халифата. 
Но нарушеніе договора было затѣмъ проведено и далѣе: въ 784 г. 
Абдеррахманъ I потребовалъ, чтобы христіане продали ему и 
остальную половину собора; тѣ упорно отказывались войти въ 
предлагаемую сдѣлку, представляя, что въ такомъ случаѣ у нихъ 
не останется ни одной церкви для богослуженія. Абдеррахманъ 
однако настоялъ на своемъ, и христіане уступили ему свой соборъ 
за 100,000 динаріевъ, получивъ взамѣнъ разрѣшеніе вновь вы¬ 
строить разрушенныя церкви. Здѣсь дѣло обошлось еще довольно 
полюбовно, но не всегда бывало такъ: тотъ же султанъ отобралъ 
вопреки договору земли у Ардабаста, одного изъ сыновей пред¬ 
послѣдняго короля вестготовъ, единственно на томъ основаніи, 
что нашелъ его владѣнія слишкомъ обширными для христіанина. 
Другіе договоры также видоизмѣнялись по произволу, такъ что 
къ IX в. отъ первоначальнаго порядка вещей осталось мало слѣ¬ 
довъ. Также съ теченіемъ времени христіане неоднократно обла¬ 
гались множествомъ чрезвычайныхъ поборовъ, настолько тяжелыхъ, 
что во многихъ городахъ христіанское населеніе обѣднѣло и ра¬ 
зорилось, какъ, напримѣръ, въ Кордовѣ, гдѣ однажды христіане 
были обложены сборомъ въ размѣрѣ 100,000 дина-ріевъ. Такое 
обремененіе участи „невѣрныхъ" должно было, по толкованію фа¬ 
натичныхъ магоментанскнхъ богослововъ, доказывать ревность къ 
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своей вѣрѣ. Вообще въ Испаніи, какъ и въ другихъ странахъ, 
завоеванныхъ арабами, ихъ господство изъ мягкаго и гуманнаго 
постепенно выродилось въ несносный деспотизмъ, и уже съ IX 
вѣка испанскіе повелители слѣдовали правилу халифа Омара: 
.,мы должны пожирать христіанъ, и наши потомки — ихъ потом¬ 
ковъ, пока будетъ существовать исламъ". Отъ времени до времени 
издавались приказанія, глубоко оскорблявшія религіозныя чувства 
христіанъ, напримѣръ, приказъ объ обязательности для нихъ об¬ 
рѣзанія наравнѣ съ мусульманами. Правда, въ то же время многіе 
изъ кордовскихъ христіанъ служили въ арміи султана или зани¬ 
мали доходныя мѣста при дворѣ: не измѣняя своей вѣрѣ, они тѣмъ 
не менѣе подвергались сильному вліянію арабской культуры въ ея 
свѣтлыхъ и темныхъ сторонахъ, подражали своимъ повелителямъ 
иногда даже въ многоженствѣ, открыто устраивая гаремы; люди, 
болѣе образованные и одаренные изящнымъ вкусомъ, не могли не 
увлекаться блескомъ богатой и разносторонней литературы ара¬ 
бовъ, говорили и сами писали на языкѣ своихъ завоевателей—иногда 
лучше ихъ самихъ, относясь съ высокомѣрнымъ презрѣніемъ къ 
средневѣковой латыни, литературному языку тогдашняго христіан¬ 
ства, и къ самымъ произведеніямъ христіанской письменности, 
предпочитая чтеніе арабскихъ поэмъ и романовъ даже ближайшему 
изученію Священнаго Писанія. Такіе люди, близко стоявшіе къ 
самому центру арабской цивилизаціи и сами ставшіе арабами на 
половину, если не болѣе, конечно, не очень тяготились инозем¬ 
нымъ и иновѣрнымъ владычествомъ. Но не во всѣхъ угасли чув¬ 
ство національнаго достоинства и приверженность къ вѣрѣ своихъ 
отцовъ; не всѣ одинаково равнодушно сносили чуждое иго, осо¬ 
бенно когда оно давало себя чувствовать, какъ мы видѣли, иногда 
весьма осязательно. Въ особенности тяжко было, какъ уже замѣ¬ 
чено выше, положеніе христіанскаго духовенства: если образован¬ 
ность и политическій расчетъ не дозволяли мусульманамъ болѣе 
или менѣе высокопоставленнымъ прямо и умышленно глумиться 
надъ христіанскою религіей, то мусульманская чернь нерѣдко давала 
волю своей нетерпимости, и жертвою подобныхъ выходокъ чаще 
всего дѣлались священники, при появленіи которыхъ на улицѣ 
раздавались ругательства и насмѣшки: на нихъ указывали паль¬ 
цемъ, какъ на сумасшедшихъ, бросали камнями и грязью при про¬ 
ходѣ погребальныхъ шествій, обзывалп лжецами, обманщиками, 
хулили христіанскую религію, призывали проклятія Аллаха на не- 
вѣрныхъ, вообще всячески выказывали имъ презрѣнія и омерзеніе. 

хрестом. по ист. сред, ввковъ. в. ш. 12 



Можно себѣ представить, что должны были чувствовать служители 
церкви, принужденные молча переносить подобныя оскорбленія и 
еще помнившіе то время, когда христіанство было господствующею 
религіей въ странѣ и духовенство пользовалось обширною властью 
и окружалось уваженіемъ! Чтобы возможно рѣже подвергаться 
оскорбленіямъ, оставалось одно средство: показываться на улицѣ 
только въ случаѣ крайней необходимости, сидѣть взаперти дома 
или искать убѣжища за стѣнами монастыря; приходилось вести 
жизнь по преимуществу созерцательную, таить въ себѣ жажду мще¬ 
нія, развивать религіозную экзальтацію и па время отказаться отъ 
активной дѣятельности. Такое положеніе вещей не могло продол¬ 
жаться долго: накипѣвшія на душѣ «чувства должны были рано или 
поздно вырваться наружу и вырвались дѣйствительно; но еще 
прежде, чѣмъ дѣло дошло до открытыхъ возстаніи, до борьбы за 
вѣру съ оружіемъ въ рукахъ, экзальтированные, нафантазирован¬ 
ные умы изобрѣли другой видъ протеста противъ угнетателей: 
это было добровольное мученичество за вѣру; люди, наиболѣе 
энергичные и пылкіе стали прямо навязываться на истязанія и 
смерть ради мученическаго вѣнца за гробомъ: для этого нужно было 
только открыто похулить Магомета, назвать его обманщикомъ, 
лжепророкомъ, за что мусульманскій законъ назначалъ смертную 
'казнь. Разъ былъ поданъ примѣръ подобнаго мученичества, подра¬ 
жатели нашлись въ такомъ количествѣ, что само правительство 
пришло въ недоумѣніе и нашло себя вынужденнымъ обратиться къ 
авторитету церковнаго собора для обузданія распаленныхъ фана¬ 
тиковъ. Представителями и умственными вождями этой части своего 
народа были двѣ замѣчательныя по силѣ характера и убѣжден¬ 
ности личности, священникъ и подвижникъ Евлогій и его другъ 
Альваро, богатый человѣкъ знатнаго происхожденія, не попавшій 
въ ряды клира, но всею душой преданный интересамъ церкви. 

Слѣдуетъ замѣтить, что причины ненависти духовенства и во¬ 
обще наиболѣе ревностныхъ христіанъ къ мусульманамъ заклю¬ 
чались не въ однихъ только оскорбленіяхъ и притѣсненіяхъ, какія 
приходилось претерпѣвать, но также въ тѣхъ крайне извращен¬ 
ныхъ представленіяхъ о личности Магомета и его ученіи, какія 
Евлогій, Альваро и ихъ единомышленники, жившіе среди арабовъ, 
черпали, однако, не изъ самаго источника,—что было бы для нихъ 
легко,—а изъ различныхъ латинскихъ памфлетовъ, повторявшихъ 
всевозможныя басни, разсчитанныя на то, чтобы внушить отвра¬ 
щеніе къ мусульманской религіи и ея основателю. Цѣль достига- 



лась вполнѣ: обличителямъ мусульманства далее представлялось, 
будто Магометъ училъ обо всемъ діаметрально противоположно 
ученію Христа, и такая противоположность казалась умышленною, 
напримѣръ, празднованіе шестого дня недѣли (пятницы), дня стра¬ 
даній и смерти Спасителя, посвящаемаго христіанами посту и 
скорби. Особенно нѣкоторыя черты ученія Магомета, „противника 
Христова* 4 , должны были возмущать строгій аскетизмъ средневѣко¬ 
вого христіанства, именно ученіе о наслажденіяхъ въ загробной 
жизни и практика многоженства. Вообще въ глазахъ благочести¬ 
выхъ христіанъ того времени исламизмъ былъ ничуть не выше 
идолопоклонства: оба одинаково считались изобрѣтеніемъ дьявола. 

Уже самый національный характеръ арабовъ, склонный къ свѣт¬ 
лому взгляду на жизнь, къ веселости и утонченнымъ наслажденіямъ, 
былъ противенъ мрачному міровоззрѣнію предковъ будущихъ ин¬ 
квизиторовъ. 

ГІельзя не признать, въ виду такого положенія вещей, что влады¬ 
чество мусульманъ въ Испаніи было построено на шаткомъ осно¬ 
ваніи: при рѣзкой противоположности въ складѣ національнаго 
характера, при непримиримой религіозной враждѣ, завоеватели 
никогда не могли слиться съ завоеванными, далеко превосходив¬ 
шими ихъ своею численностью. 

Положеніе представится еще затруднительнѣе, если принять въ ренегаты, 
соображеніе, что не одни христіане тяготились своимъ игомъ: былъ 
еще другой, весьма многочисленный разрядъ недовольныхъ, кото¬ 
рые еще раньше христіанъ начали открытую борьбу противъ кор¬ 
довскихъ властителей, принимавшую по временамъ весьма опасный 
оборотъ для послѣднихъ. Мы говоримъ объ испанскихъ ренегатахъ, 
принявшихъ магометанство, которыхъ чистокровные поклонники 
пророка называли „усыновленными" Ихъ матеріальное положеніе 
было лучше положенія христіанъ: имъ не приходилось ни терпѣть отъ 
произвольныхъ поборовъ, ни подвергаться притѣсненіямъ и оскорбле¬ 
ніямъ за вѣру, и тѣмъ не менѣе даже тѣ изъ нихъ, которые пере¬ 
шли въ исламъ добровольно и искренно, были недовольны своимъ 
положеніемъ: настоящіе арабы относились къ нимъ съ нескрывае¬ 
мымъ презрѣніемъ, сомнѣвались въ искренности ихъ обращенія, 
устраняли ихъ отъ государственныхъ должностей, лишая тѣмъ и 
почести и дохода, называли ихъ рабами или дѣтьми рабовъ, такъ 
какъ въ дѣйствительности весьма многіе изъ ренегатовъ происхо¬ 
дили, какъ мы видѣли, отъ рабовъ, купившихъ свободу отрече¬ 
ніемъ отъ христіанства, хотя между ними же встрѣчались и бога- 
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Возотавія. 


тые собственники, люди знатнаго происхожденія. Еще невыносимѣе 
было положеніе ренегатовъ неискреннихъ, такъ называемыхъ „тай¬ 
ныхъ христіанъ" (Сішзііапі оссиШ), принявшихъ чужую вѣру по 
малодушію, по слабохарактерности, изъ корыстныхъ видовъ, и 
потомъ раскаивавшихся въ своемъ отступничествѣ. Но возвратъ 
былъ невозможенъ: мусульманскій законъ неумолимо каралъ смертью 
за переходъ изъ ислама, и разъ человѣкъ произносилъ извѣстное 
намъ краткое исповѣданіе магометанской вѣры, онъ уже считался 
правовѣрнымъ навсегда, при какихъ бы обстоятельствахъ онъ ни 
обратился, и какъ бы мало довѣрія ни внушало его обращеніе. 
Дѣти такихъ обращенныхъ также должны были волею-неволею 
оставаться мусульманами но закону, нести отвѣтственность за вину 
своихъ отцовъ. Такимъ несчастнымъ оставалось или весь вѣкъ 
терзаться угрызеніями совѣсти и скрывать свою истинную религію, 
или итти на вѣрную смерть, искупать отступничество мучениче¬ 
ствомъ. 

Рядъ возстаній противъ арабскаго господства открывается уже 
съ самаго начала IX вѣка именно испанскими ренегатами, впослѣд¬ 
ствіи ренегатами и христіанами, дѣйствующими заодно. Это была 
борьба жестокая, безпощадная съ обѣихъ сторонъ; заговоры и 
возмущенія подавлялись кровавыми избіеніями; не разъ владычество 
мусульманъ казалось висящимъ на волоскѣ, но пока еще имъ уда¬ 
валось успѣшно выпутываться изъ затруднительнаго положенія 


при помощи отваги или хитрости или искусства лицъ, занимавшихъ 
престолъ или заправлявшихъ дѣлами государства. Съ теченіемъ 
времени,. однако, эта постоянно возобновлявшаяся борьба должна 
была все болѣе и болѣе подтачивать силы халифата Омайадовъ и 
мало-по-малу вести къ его распаденію, особенно по мѣрѣ того, 
какъ расширялись независимыя христіанскія королевства на сѣверѣ 
полуострова, въ Астуріи, Леонѣ, Наваррѣ, Каталопіи, служившія 
точкою опоры для возмущавшихся подданныхъ Кордовы. Немень¬ 
шую опасность представляли независимыя владѣнія ренегатовъ въ 
Арагоніи (фамилія Беіш-Кази) и на самомъ югѣ, въ ближайшемъ 
сосѣдствѣ столицы: Ибнъ-Мерванъ, основавшій свое владѣніе въ 
Бадахосѣ, и въ особенности Омаръ-ибнъ-Хафсунъ, усѣвшійся въ 
Бобастро (въ Андалузіи) и широко распространившій свою власть, 
непримиримый врагъ Омайядовъ,—были страшными, опасными про¬ 
тивниками, соединявшими подъ своими знамепами ренегатовъ и 
христіанъ во имя единой народности противъ общаго непріятеля; 
для торжества надъ этими врагами или для мирной сдѣлки съ ними 



султанамъ приходилось напрягать всѣ силы своего государства и 
все свое дипломатическое умѣнье. Но не одни порабощенные 
испанцы, христіане или ренегаты, угрожали престолу Омайядовъ: 
у него были враги арабской крови и магометане по происхожде¬ 
нію,—главы и члены могущественныхъ, вліятельныхъ родовъ, со¬ 
ставлявшихъ цвѣтъ арабской аристократіи, каковы были роды 
Ибнъ-Ха.джаджъ и Ибнъ-Халдунъ. 

Наконецъ, была еще одна сила, смотря по обстоятельствамъ, 
дружественная или враждебная, но во всякомъ случаѣ заставляв¬ 
шая носителей власти считаться съ собою: это были факихи, уче¬ 
ные богословы и право вѣды, знатоки и толкователи мусульман¬ 
скаго закона, строгіе блюстители благочестія, вліявшіе своимъ 
авторитетомъ на народную массу. Значеніе этихъ людей въ .маго¬ 
метанскомъ государствѣ соотвѣтствовало вліянію епископовъ и 
вообще духовнаго клира въ христіанскихъ странахъ средневѣко¬ 
вого запада. Султанъ Абдеррахманъ I былъ слишкомъ властолюбивъ 
для того, чтобы позволять факихамъ вмѣшиваться въ дѣла упра¬ 
вленія и ограничивать его власть; но въ краткое царствованіе его 
набожнаго и добродѣтельнаго сына Хишама, бывшаго образцомъ 
милосердія и дѣятельной любви къ ближпимъ, особенно стражду¬ 
щимъ и нуждающимся, эти стражи закона пріобрѣли сильное влія¬ 
ніе, которое хотѣли сохранить и впредь. Наиболѣе энергичнымъ и 
честолюбивымъ изъ факиховъ былъ Яхья-ибнъ-Яхья, родомъ бер- 
беръ, ученикъ и ревностный послѣдователь знаменитаго мединскаго 
ученаго Малика, основателя цѣлой богословской школы. Яхья и 
его сподвижники не могли примириться съ характеромъ новаго 
султапа Хакама, благочестиваго мусульманина, но не отшельника 
и подвижника на престолѣ, какого желали бы видѣть суровые 
аскеты-богословы, непріязненно (какъ и ихъ христіанскіе собратья) 
относившіеся къ наслажденію жизненными благами. Притомъ Ха- 
камъ, любившій охоту и даже позволявшій себѣ пить вино, былъ 
ревнивъ къ своей власти и не желалъ дѣлиться ею ни съ кѣмъ, 
что всего болѣе и побудило Яхья и его друзей стать въ откры¬ 
тую оппозицію къ правительству, обратиться въ демагоговъ: они 
начали явно подстрекать народъ противъ закоренѣлаго грѣшника 
на престолѣ и, когда попытка поднять мятежъ окончилась неуда¬ 
чей, задумали свергнуть ненавистнаго султана путемъ дворцовой 
интриги, думая привлечь на свою сторону предложеніемъ престола 
одного изъ родственниковъ Хакама, но попали при этомъ въ ло¬ 
вушку, и 72 заговорщика, въ числѣ которыхъ было шесть пред- 
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Дворъ. 


ставител ей высшей кордовской знати, поплатились жизнью, другіе, 
въ томъ числѣ Яхья, успѣли спастись бѣгствомъ. Впослѣдствіи, 
по смерти Хакама, въ царствованіе его сына, добраго и слабо¬ 
характернаго Абдеррахмана II, этотъ самый Яхья, примирившійся 
съ правительствомъ, пользовался громаднымъ вліяніемъ, господ¬ 
ствуя надъ волею султана, тщетно пытавшагося иногда выбиться 
изъ-подъ его опеки, заправляя всѣми дѣлами и деспотично устра¬ 
няя всѣхъ съ своей дороги. 

Таковы были силы, съ которыми приходилось бороться кордов¬ 
скимъ государямъ. Къ этой разнохарактерной борьбѣ присоедини¬ 
лись еще дворцовыя неурядицы и интриги: здѣсь также шла борьба 
за преобладающее вліяніе и за матеріальныя выгоды, образовыва¬ 
лись враждебныя партіи, являлись всемогущіе любимцы. Въ этомъ 
отношеніи паи лучшую иллюстрацію представляетъ картина кордов¬ 
скаго двора именно при упомянутомъ Абдеррахманѣ И: никогда еще 
до него дворъ не блисталъ такою пышностью, и никогда такъ 
ярко не обнаруживались и свѣтлыя и темныя стороны этого при¬ 
дворнаго блеска. Султанъ, подражавшій во всей своей роскошной 
обстановкѣ халифамъ-Аббасидамь, желавшій сдѣлать изъ своей 
столицы второй Багдадъ и не жалѣвшій для этого расходовъ на 
великолѣпныя постройки, — мечети, дворцы, сады, каналы мосты 
и проч.,—окружалъ себя поэтами и занимался самъ поэзіей (какъ 
и его отецъ Хакамъ). Но именно этотъ блестящій государь былъ 
орудіемъ въ рукахъ четырехъ лицъ, мало похожихъ другъ на 
друга, изъ которыхъ мы ужо знаемъ одного—Яхья, представителя 
религіознаго начала. Другимъ фаворитомъ былъ знаменитый музы¬ 
кантъ, пѣвецъ и поэтъ Зиріабъ, родомъ изъ Багдада, очаровавшій 
всѣхъ своими талантами настолько, что про него шла молва, будто 
онъ получаетъ вдохновеніе непосредственно отъ духовъ во снѣ. 
Этотъ артистъ былъ одаренъ громадными богатствами; султанъ 
жилъ съ нимъ въ тѣсной дружбѣ, и люди, желавшіе просить сво¬ 
его повелителя о чемъ-нибудь, обращались къ посредству Зиріаба. 
Впрочемъ, въ'политическія дѣла послѣдній не вмѣшивался, предо¬ 
ставляя область всяческихъ интригъ султаншѣ Тарубъ, черствой, 
жадной, безсердечной эгоисткѣ и интриганкѣ, и ея ближайшему 
сподвижнику, вполнѣ подходившему къ ней по характеру, евнуху 
ІІасру. Это былъ человѣкъ жестокій и безчестный, ренегатъ, не¬ 
навидѣвшій христіанъ со всѣмъ жаромъ отступника. 

Особенно широкое поприще открывалось для борьбы придвор¬ 
ныхъ вліяній при рѣшеніи вопроса о томъ, кому быть преемникомъ 
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царствующаго султана. Подобно всѣмъ восточнымъ государствамъ, * 
арабско-испанская монархія не знала престолонаслѣдія, урегули¬ 
рованнаго закономъ; въ претендентахъ же не могло быть недо¬ 
статка при существованіи многоженства. Обыкновенно султанъ самъ 
назначалъ себѣ преемника изъ своихъ сыновей; если лее онъ уми¬ 
ралъ, не успѣвъ этого сдѣлать, возведеніе на престолъ зависѣло 
главнымъ образомъ отъ придворныхъ сановниковъ и военной силы, 


причемъ иногда приходилось принимать въ расчетъ и настроеніе 


массы народа. Такъ между 45 


сыновьями Абдеррахмана 11 двое 


спорили за престолъ, Мохаммедъ и Абдаллахъ, — послѣдній отъ 
Тарубъ, которому султанша и старалась доставить престолъ, под¬ 


купая и располагая въ его пользу дворцовыхъ евнуховъ; опа од¬ 
нако не успѣла склонить своего мужа къ объявленію Абдаллаха 
наслѣдникомъ: Абдеррахманъ умеръ внезапно, не распорядившись 
своимъ завѣщаніемъ (852). Немедленно послѣ его смерти евнухи 
собрались для обсужденія дѣла, и сперва было всѣ высказались 
за Абдаллаха, но потомъ рѣшили иначе въ виду крайней непопу¬ 
лярности этого принца въ народѣ и по зрѣломъ размышленіи воз¬ 
веди на престолъ Мохаммеда, припявъ при этомъ всѣ необходи¬ 
мыя предосторожности. Но еще до смерти султана эта борьба за 
престолъ ознаменовалась злодѣйствомъ: Тарубъ, при всемъ своемъ 
вліяніи не могшая убѣдить мужа передать престолъ ея сыну, за¬ 
думала отравить султана; ея пособникъ Насръ заказалъ извѣ¬ 
стному въ Кордовѣ врачу сильно дѣйствующій ядъ, который по¬ 
томъ отрекомендовалъ султану, какъ хорошее лѣкарство; но врачъ 
изготовившій ядъ, угадалъ намѣреніе Ыасра и предупредилъ Абдер¬ 
рахмана, который и приказалъ своему любимцу какъ бы для пробы 
предлагаемаго лѣкарства выпить его самому. Иасръ принялъ затѣмъ 
по совѣту того же врача противоядіе, но было уже поздно, и онъ 
умеръ въ мученіяхъ, сдѣлавшись жертвою собственнаго замысла. 
Подобное же злодѣйство, но съ другимъ исходомъ, совершилось 
позднѣе, въ 888 § г., когда братъ султана Мондира, Абдаллахъ (Н), 
желая занять престолъ, подкупилъ хирурга, который, пуская кровь 
Мондиру, причинилъ ему смерть при помощи отравленнаго ланцета. 
Сынъ этого самаго Абдаллаха, Мотаррифъ, умертвилъ по приказу 
отца своего брата Мохаммеда. Произволъ, отсутствіе закона влекли 
за собою неизбѣжно злодѣйскія попытки, заговоры, убійства, ко¬ 


варство и насиліе всякаго рода. Силы народа истощались въ не¬ 
прерывной борьбѣ, благосостояніе падало, а внутреннія неурядицы 
дѣйствовали деморализующимъ образомъ на умы населенія. 



Всѣ изложенныя условія мало по налу расшатали могущество 
арабской монархіи и подготовили будущее торжество христіанскихъ 
династій, укрѣпившихся на сѣверѣ Пиренейскаго полуострова. Уже 
въ XI в. послѣдовало сосдипеніе королевствъ Кастиліи и Леона 
ири Фернандо Великомъ. Къ эпохѣ этого короля и его сыновей 
относятся подвиги знаменитаго Сида, національнаго героя Испаніи 
въ побѣдоносной борьбѣ съ маврами. Въ началѣ XII в. мусуль¬ 
манское господство на югѣ страны было вновь закрѣплено на 
время завоеваніемъ Андалузіи прибывшими изъ Африки Альмора- 
видами; борьба затянулась еще на нѣсколько вѣковъ, пока сое¬ 
диненіе королевствъ Арагоніи и Кастиліи въ 1469 г. не объеди¬ 
нило силъ христіанской Испаніи. Въ одинъ годъ съ открытіемъ 
Новаго Свѣта передъ королемъ Фердннандо и королевою Изабеллой 
отворились ворота Гренады, и господство магометанъ на юго-западѣ 
Европы разрушилось почти одновременно съ паденіемъ Золотой Орды 
и объединеніемъ Руси на востокѣ и съ утвержденіемъ мусульман¬ 
скаго полумѣсяца на развалинахъ Византійской имперіи. 


Н. Аммонъ. 
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Господство Медичи во Флоренціи, 


/ Исторія Италіи во вторую половину среднихъ вѣковъ отмѣчена Положеніе 
развитіемъ городской жизни и городскихъ интересовъ, торговыхъ Флоренціи, 
и промышленныхъ. Свободныя городскія общины преобладаютъ въ 
сѣверной и средпей Италіи. Ихъ господство, ограниченное сначала 
городскими стѣнами, постепенно распространяется на окружающія 
мѣстности; болѣе сильныя и счастливыя общины подчиняютъ себѣ 
окрестные города, — нѣсколько городскихъ округовъ соединяются 
такимъ путемъ въ одно государство. Но въ то же время, съ по¬ 
степеннымъ ростомъ внѣшняго могущества отдѣльныхъ городовъ, 
свободныя демократическія учрежденія приходятъ въ упадокъ- 
Иногда богатыя фамиліи захватываютъ власть при помощи наем¬ 
ныхъ войскъ, иногда сами предводители этихъ войскъ становятся 
государями. Только въ немпогихъ мѣстахъ сильная власть выра¬ 
стаетъ естественнымъ путемъ, безъ большихъ волненій и безъ 
явнаго насилія, не разрушая старинныхъ учрежденій, но посте¬ 
пенно подчиняя ихъ себѣ. Таково было господство Медичи во 
Флоренціи. / 

На первый взглядъ положеніе Флоренціи совсѣмъ не обѣщало, 
что здѣсь будетъ богатый торговый городъ. Расположенная въ 
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сторонѣ отъ большой' торговой дороги съ запада на востокъ, изъ 
Европы въ Азію,—дороги, пробитой для европейцевъ крестовыми 
походами.—Флоренція въ то же время почти совершенно отрѣзана 
отъ моря. Рѣка Арно, на которой она стоитъ, лѣтомъ слишкомъ 
мелка; весною и осенью, когда въ ней много воды, теченіе ея 
слишкомъ быстро: для правильнаго судоходства она не можетъ 
служить. Къ тому же морская торговля Тосканы издавна находи¬ 
лась въ рукахъ Пизы, — крупнаго торговаго центра уже въ то 
время, когда исторія Флоренціи еще не начиналась. 

Но у Флоренціи были свои сильныя стороны. По большой торго¬ 
вой дорогѣ сѣверной Италіи проходили не одни купеческіе кара¬ 
ваны: здѣсь же шли нѣмецкія полчища, столько разъ опустошав¬ 
шія Ломбардію; положеніе Тосканы, прикрытой стѣною Апеннинъ 
было, сравнительно, безопаснѣе. Затѣмъ черезъ Флоренцію тоже 
шла большая дорога, болѣе торная, пожалуй, чѣмъ ломбардская,— 
дорога въ Римъ. Церковная столица средневѣковья была средо¬ 
точіемъ громаднаго хозяйства: со всей западной Европы папа соби¬ 
ралъ дань; тысячи пилигримовъ ежегодно приносили сюда свои 
сбереженія. Флоренція стояла на берегу этого золотого потока; 
недаромъ здѣсь именно особенно развилась торговля деньгами, 
банковое дѣло. Зависимость отъ Рима выразилась въ постоянномъ 
почти преобладаніи Гвельфской партіи на берегахъ Арно. Только 
на короткое время (въ XIII столѣтіи) городомъ овладѣли Гибел¬ 
лины,—но и это пошло на пользу Флоренціи. Многія гвельфскія 
семьи переселились во Францію, не потерявъ, однако, связи съ 
своей родиной: черезъ нихъ Флоренція завязала торговыя сноше¬ 
нія съ за-альпійскими странами, особенно развившіяся въ XIV— 
XV вѣкахъ. 

Климатическія условія средней Тосканы такъ же благопріятны, 
какъ и ея географическое положеніе. „Хорошо укрытая отъ хо¬ 
лодныхъ сѣверо-восточныхъ вѣтровъ Апеннинскимъ хребтомъ, сред¬ 
няя Тоскана открыта со стороны Тирренскаго моря, откуда дуютъ 
теплые и сырые вѣтры тропическаго происхожденія. Они не при¬ 
носятъ съ собою, однако, слишкомъ много влаги: часть ея они 
оставляютъ на пути, задерживаемые сначала горами Корсики и 
Сардиніи, затѣмъ невысокими горными отрогами, которые тянутся 
впереди Апеннинъ, между главною цѣпью и моремъ. Климатъ То¬ 
сканы умѣренный и мягкій, свободный отъ тѣхъ рѣзкихъ пере¬ 
мѣнъ, которыя свойственны климату долины По. Веселый и ров¬ 
ный характеръ тосканцевъ, ихъ тонкій вкусъ, свѣжее поэтиче- 
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ское чувство, ихъ воображеніе, живое и въ то же время но увле¬ 
кающееся,—все это, безъ сомнѣнія, въ значительной степени объ¬ 
ясняется климатомъ ихъ прекрасной страны“ 1 ). Климатъ пли 
историческія условія тутъ виною, но у флорентинцевъ образовался 
особенный складъ ума—чисто дѣловой, практическій. Несмотря 
на платоновскую академію и проповѣди Савонаролы, Флоренція не 
стала центромъ философскаго или религіознаго движенія. За то 
флорентинцы были отличными хозяевами и охотно занимались 
хозяйствомъ. Въ Тосканѣ легко вызрѣваютъ оливки и виноградъ; 
почва, хотя и требуетъ труда, за то вознаграждаетъ трудъ очень 
хорошо. Но въ этой странѣ, сдавленной мели у горами, вообще не¬ 
много земли, годной для обработки; рабочихъ рукъ было больше, 
чѣмъ нужно: населеніе скоплялось въ городахъ, гдѣ этотъ избы¬ 
токъ рабочей силы уходилъ въ фабричную промышленность. 

Первые шаги на этомъ пути были сдѣланы подъ покровитель¬ 
ствомъ церкви, вообще имѣвшей сильное вліяніе на судьбу Фло¬ 
ренціи. Около 1240 года флорентійскій епископъ призвалъ изъ 
сѣверной Италіи монаховъ-гумиліатовъ, славившихся своими шерсто¬ 
прядильными мастерскими. Монастыри въ то время были почти 
единственными капиталистами, и нѣтъ ничего удивительнаго, что 
обрабатывающая промышленность нашла себѣ пріютъ въ ихъ стѣ¬ 
нахъ. Скоро святые отцы нашли себѣ искусныхъ подражателей 
среди туземнаго населенія. Къ началу XIV* столѣтія во Флоренціи 
производились уже самыя тонкія сукна, расходившіяся по всей 
Италіи и далеко за ея предѣлами. Свѣтская промышленность очень 
умѣло воспользовалась тѣми связями, которыя оставили ей въ 
наслѣдство гумиліаты: главными поставщиками шерсти для Флорен¬ 
ціи были богатые монастыри Англіи и Шотландіи, державшіе огром¬ 
ныя стада овецъ. Впослѣдствіи по одна шерсть, но и грубыя шерстя¬ 
ныя ткани стали отправляться во Флоренцію, гдѣ онѣ ловкими 
мастерами превращались въ тонкія сукпа. Эта передѣлочная про¬ 
мышленность такъ развилась, что для нея былъ основанъ особый 
цехъ (въ 1338 г.), имѣвшій конторы повсюду за границею, глав- 
ньшъ образомъ во Франціи. Около 1350 года число мастерскихъ, 
занятыхъ изготовленіемъ суконъ, доходило до 200, выпускавшихъ 
отъ 70 до 80 тысячъ штукъ матеріи на сумму 1,200,000 флори¬ 
новъ 2 ), около 16 милл. рублей на наши деньги. Почти такіе же 


Промыш¬ 
ленность . 


*) Реклю. 

2 ) Цѣну золотого Флорина Мюнцг принимаетъ въ 12 съ небольшимъ Фран¬ 
ковъ, при че^гъ прибавляетъ, что цѣна продуктовъ съ тѣхъ поръ повысилась 
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размѣры имѣла выдѣлка шелковыхъ тканей, единственная отрасль 
флорентійской промышленности, сохранившая значеніе до нашихъ 
дней. По суммѣ сбыта Флоренція занимала совершенно исключитель¬ 
ное положеніе въ ряду средневѣковыхъ городовъ. По ея европей¬ 
ское значеніе основывалось все' же не на этомъ: Флореиція- 
банкъ совершенно затмевала собою Флоренцію-фабрику. 

Торговля деньгами была національнымъ промысломъ флорентій¬ 
цевъ: имъ приписывали самое изобрѣтеніе векселя. Въ этомъ слу¬ 
чаѣ они круто разошлись съ тѣми нравственными понятіями, кото¬ 
рыя постоянно поддерживала католическая церковь. Въ средніе 
вѣка не понимали, что деньги, золото — только орудіе обмѣна, 
только, такъ сказать, представитель капитала, а не самый капи¬ 
талъ; что, давая взаймы золото, даютъ, въ сущности, извѣстную 
производительную силу, которая можетъ быть пріобрѣтена на это 
золото путемъ обмѣна, и, будучи употреблена, какъ слѣдуетъ, 
непремѣнно дастъ доходъ. Всего этого процесса не сознавали, 
обращали вниманіе только на. самыя деньги, и такъ какъ металлъ, 
сколько бы онъ ни лежалъ, не увеличится и не уменьшится, то 
происхожденіе процента оказывалось совершенно непонятпымъ. Въ 
сущности, платя проценты, должникъ только дѣлится съ заимодав¬ 
цемъ тѣмъ доходомъ, который и безъ того принесъ бы капиталъ 
при производительномъ употребленіи; проценты становятся лихвою, 
вымогательствомъ только въ томъ случаѣ, когда они превышаютъ 
возможный доходъ. 

Для средневѣкового человѣка всякій ростъ былъ вымогатель¬ 
ствомъ, дѣломъ безнравственнымъ, заслуживающимъ наказанія. 
Каноническое право неуклонно проводило эту точку зрѣнія; ее 
раздѣляли лучшіе представители общества того времени, и поста¬ 
новленія противъ „ростовщиковъ 4 ' перешли въ свѣтское законода¬ 
тельство многихъ средневѣковыхъ государствъ. Ыо въ торговыхъ 
городахъ Италіи потребности коммерческаго оборота брали верхъ 
надъ предписаніями церкви; попытки бороться съ закопамп хозяй¬ 
ственной жизни народа приводили только къ лицемѣрію. Запрещали 
брать ростъ, — въ долговую расписку включали обязательство 
„поблагодарить 44 заимодавца, при чемъ „благодарность 44 нерѣдко 
составляла 20—30% данной взаймы суммы. Само государство не 
гнушалось обходить законъ. Флорентійская республика не разъ 


въ 3 или 4 раза. Я принимаю минимальный расчетъ Мюнца: 1 Ф.чоринъ=(по 
цѣнѣ прод.) 36 франкамъ, около 14 рублей по курс$* 
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занимала у своихъ гражданъ деньги для военныхъ цѣлей: въ Италіи 
того времени войны велись, по ббльшей части, наемными солда¬ 
тами. Путемъ такихъ займовъ образовался государственный долгъ 
(Мотгі-е сопншше), разумѣется, не безпроцентный: Мопіс давалъ 
5°/ в въ годъ. Въ 1362 году, во время войны съ Пизой, когда 
Флоренція была въ очень затруднительномъ положеніи, за 5°/„ 
никто не соглашался рисковать своими деньгами. Одинъ нотаріусъ 


нашелъ средство помочь горю: онъ предложилъ—платить попреж- 
нему 5°/ 0 , на за 100 флориновъ выдавать расписку на 300. Въ 
дѣйствительности это былъ совершенно ростовщическій % даже съ 
нашей, современной точки зрѣнія; за то на бумагѣ законъ былъ 
соблюденъ. Само собою разумѣется, что подобное поведеніе госу¬ 
дарства никакъ не могло увеличить безкорыстіе гражданъ. Дорого¬ 
визна кредита, развившаяся отчасти именно благодаря запреще¬ 
ніямъ, дѣлала грѣхъ еще болѣе соблазнительнымъ. Уже во вре¬ 
мена Данте флорентійцы всѣхъ сословій,—даже изъ стараго дво¬ 
рянства, — занимались ростовщичествомъ. Великій средневѣковой 
поэтъ даетъ страшную картину наказанія флорентійскихъ ростов¬ 
щиковъ въ аду (Адъ, XVII, 43—78), не называя ихъ по имени; 
но описаніе гербовъ на кошелькахъ, привязанныхъ на шею грѣш¬ 
никамъ, ясно даетъ понять, что мы имѣемъ передъ собою пред¬ 
ставителей лучшихъ фамилій Флоренціи. Въ 1422 г. въ городѣ 
было 72 банкирскихъ конторы,—считая, впрочемъ, тутъ и простыя 
мѣняльныя лавки. Сумма наличныхъ денегъ, находившихся въ 
обращеніи, достигала 2 милліоновъ флориновъ,—по теперешнему 
курсу это составило бы около 28 милліоновъ рублей. Сумма сдѣ¬ 
локъ на товары и другія цѣнности не поддается исключенію. По 
всей Европѣ была раскинута сѣть флорентійскихъ конторъ; короли 
Англіи и Франціи были главными должниками. Когда Эдуардъ III 
отказался платить свои долги (1346 г.), флорентійскіе банкиры 
потеряли почти полтора милліона флориновъ; тысячи флорентій¬ 
цевъ, принимавшихъ участіе въ ихъ операціяхъ въ качествѣ пай¬ 
щиковъ, разорились вслѣдствіе этого; но вліяніе города было уже 
такъ прочно, что даже гюдобное несчастіе не пошатнуло поло¬ 
женія Флоренціи, какъ денежнаго рынка Европы. 

Нельзя было ожидать, чтобы люди, которымъ удалось пріоб- Торговый 
рѣсти такое значеніе за предѣлами^ Италіи, удовольствовались классъ, 
вторымъ мѣстомъ у себя на родинѣ. Одновременно съ развитіемъ 
промышленности и торговли растетъ политическое значеніе торгово- 
промышленнаго классаѴДо XIII вѣка управленіе Флоренціею на- 



190 


ходилось въ рукахъ дворянства средней Тосканы; въ теченіе этого 
столѣтія начинаютъ возвышаться торговые и ремесленные цехи, 
сначала „старшіе* 4 , обнимавшіе высшіе классы городского населе¬ 
нія; ихъ было 7. Здѣсь мы видимъ представителей денежнаго ка¬ 
питала, купцовъ и мѣнялъ (СатЬіо 4 ); господствующей отрасли про¬ 
мышленности, въ лицѣ ткачей шерстяныхъ и шелковыхъ матерій 
(Агіі „(Іеііа Ьапа“ и „сіеііа 8сіе“); наконецъ—средневѣковая особен 
ность—представителей научнаго образованія, юристовъ и врачей, 
организованныхъ на подобіе ремесленниковъ. Значеніе цеховъ въ 
жизни города подкрѣплялось городскимъ ополченіемъ, устройство 
котораго было тѣсно связано съ цеховымъ устройствомъ. Въ этомъ 
былъ уже важный шагъ впередъ -г- военная защита Флоренціи не 
была исключительно дѣломъ дворянскаго, рыцарскаго войска: ря¬ 
домъ съ нимъ самостоятельное мѣсто занимаетъ корпусъ горожанъ. 
Скоро эти послѣдніе заявили притязаніе на такую же самостоятель¬ 
ность въ городскомъ управленіи. Совѣтъ „четырнадцати**, гдѣ пре¬ 
обладало дворянство, былъ замѣненъ совѣтомъ „ пріоровъ “, кото¬ 
рые выбирались изъ всѣхъ классовъ населенія,—съ важнымъ огра¬ 
ниченіемъ, однако,—чтобы избранный непремѣнно принадлежалъ къ 
одному изъ цеховъ (1282 г.). Изъ учтивости членовъ совѣта на¬ 
зывали .,синьорами“ (господами): отсюда и новое учрежденіе из¬ 
вѣстно подъ именемъ синьоріи , „совѣта господъ “/Дворянство не 
хотѣло уступить безъ борьбы, но на сторонѣ горюжанъ были всѣ 
преимущества: и богатство, и военная сила, и сознаніе своей пра¬ 
воты, сознаніе того, что власть въ городѣ должна принадлежать 
его населенію, а не окрестнымъ землевладѣльцамъ. / 

Рядъ столкновеній привелъ лишь къ тому, что дворянство было 
^вовсе устранено отъ участія въ управленіи: было постановлено, 
что не принадлежащіе къ цехамъ не могутъ ни выбирать, ни быть 
выбираемыми ни въ одну изъ высшихъ государственныхъ долж¬ 
ностей. Совѣтъ пріоровъ получилъ предсѣдателя съ широкими 
полномочіями, непремѣнно „человѣка изъ народа 4 * — ророіапе. Но¬ 
вый магистратъ носилъ названіе ^опГаІотеге сіі діизіігіа—„знаме¬ 
носца справедливости**; гонфалоньерами назывались начальники 
отрядовъ городского ополченія: это имя какъ нельзя лучше обри¬ 
совывало характеръ новой должности—охрану вооруженною рукой 
народныхъ правъ отъ покушеній со стороны знати (1293 г.). 
Впрочемъ, у горожанъ были теперь подъ руками болѣе мирныя 
и, въ то же время, болѣе надежныя средства борьбы. Неограни¬ 
ченно господствуя надъ законодательствомъ, буржуазія провела 
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цѣлый рядъ постановленій, мало - по - маду отнявшихъ у дворян¬ 
ской партіи ея матеріальныя средства. Было отмѣнено крѣпостное 
право во всѣхъ его видахъ; лишившись даровой рабочей силы, 
дворяне-землевладѣльцы по бблыпей части должны были заложить 
свои земли городскимъ капиталистамъ, которые стали постепенно 
хозяевами не только внутри городскихъ стѣнъ, но и во всемъ 
„графствѣ" (городскомъ округѣ), а скоро и во всей средней То¬ 
сканѣ. Въ XIV — X V вѣкахъ борьба старыхъ партій уже мало 
замѣтна: двойной—иногда даже тройной—налогъ съ дворянскихъ 
семействъ былъ ея послѣднимъ слѣдомъ. Но скоро начался раз¬ 
доръ среди самихъ побѣдителей. 

Переворотъ конца XIII столѣтія былъ дѣломъ старшихъ, болѣе 
древнихъ цеховъ, которые поспѣшили имъ воспользоваться, прежде 
всего, для себя: вновь образовавшіяся ремесленныя корпораціи — 
къ прежнимъ семи съ теченіемъ времени прибавилось еще 14 — 
должны были довольствоваться вторымъ мѣстомъ. Еще ниже сто¬ 
яло множество рабочихъ, вовсе не имѣвшихъ голоса въ цеховомъ 
управленіи. Увеличеніе размѣровъ производства дѣлало неизбѣж¬ 
нымъ раздѣленіе труда; вся подготовка шерсти для тканья — че¬ 
санье, мытье и проч.—находилась въ рукахъ не мастеровъ - шер¬ 
стопрядильщиковъ, а особыхъ рабочихъ, не имѣвшихъ своего цеха, 
но приписанныхъ къ Агіе (Іеііа Папа. Въ такомъ же положеніи 
находились красильщики и многіе другіе. Все ото были люди 
зависимые и притомъ искусственно удерживаемые въ зависимомъ 
положеніи: имъ не разрѣшали устроить особый цехъ, чтобы со¬ 
хранить всѣ преимущества за старою корпорціей, къ которой 
они были приписаны. Внутри самихъ цеховъ не было и не могло 
бытъ согласіяу/ервдневѣковой промышленный строй былъ раз 
считанъ на мелкое производство у цеховой „мастеръ " того времени 
ближе цсего походитъ на небогатаго ремесленника нашихъ дней. 
Совсѣмъ не таковъ былъ флорентійскій „мѣняла", имѣвшій кон¬ 
торы въ Лондонѣ и въ Антверпенѣ, или „суконщикъ", который 
держалъ сотню рабочихъ. Во Флоренціи, собственно, уже была 
налицо крупная промышленность, съ ея обычнымъ слѣдствіемъ— 
сосредоточеніемъ капитала въ немногихъ рукахъ. Мастера цеховъ 
при удачѣ становились крупными фабрикантами, а при неудачѣ 
спускались до уровня простого рабочаго на чужой фабрикѣ. 
Послѣднее случалось настолько часто, что правительство должно 
было издавать особые законы, запрещавшіе обращаться съ масте¬ 
рами, какъ съ простыми рабочими. 


Борьба 
въ средѣ 
цеховъ. 
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Олигархія 
купцовъ. 


/ Все это объясняетъ крайне враждебное отношеніе рабочаго 
населенія къ зажиточнымъ гражданамъ, стоявшимъ во главѣ це¬ 
ховъ. Здѣсь мы видимъ оборотную сторону блестящаго промышлен¬ 
наго развитія Флоренціи: накопленными богатствами воспользова¬ 
лись далеко не всѣ флорентійцы Но это была еще пе вся бѣда: 
нужно припомнить, что цехи въ то же время правили городомъ, 
что люди, стоявшіе во главѣ цеховъ, были, такимъ образомъ, за¬ 
конодателями и судьями остального населенія. Народъ, „роро!о“, 
во имя котораго велась борьба съ дворянствомъ, въ сущности 
былъ устраненъ отъ всякаго участія въ управленіи. Но по формѣ 
оно продолжало быть народнымъ: народъ продолжалъ считаться 
господиномъ города, хотя и но рылъ имъ въ дѣйствительности. 
Это противорѣчіе постоянно подбавляло пищи недовольству низ¬ 
шихъ классовъ населенія: рабочая масса, плохо понимая отдален¬ 
ныя экономическія причины такого положепія вещей, жила въ 
твердомъ убѣжденіи, что можно однимъ ударомъ „возстановить 
справедливость т. е. свергуть господство богатыхъ. Уже въ 
1342 г. этимъ воспользовался кондотьеръ Готье де Бріеннъ, гер¬ 
цогъ аѳинскій, который, опираясь на рабочіе классы, попытался 
установить во Флоренціи нѣчто въ родѣ античной тиранніи. Трид¬ 
цать лѣтъ послѣ того, какъ онъ долженъ былъ удалиться изъ 
города, партійная вражда между самими членами правящей оли¬ 
гархіи послужила поводомъ къ новому, гораздо болѣе опасному 
взрыву. Народъ, Сіошрі ( „оборван цы“), какъ его презрительно на¬ 
зывали богатые купцы, на этотъ разъ поднялъ мятежъ отъ сво¬ 
его имени и потребовалъ уступокъ прямо въ свою пользу. Иеце- 
ховые и члены младшихъ цеховъ добивались большинства въ синь 
оріи и успѣли провести одного изъ своихъ вождей въ гонфалонь- 
еры. Но толпа оказалась совершенно неспособною къ послѣдова¬ 
тельной политикѣ. Синьорія не посмѣла отказать народу въ его 
справедливыхъ и разумныхъ требованіяхъ; были устроены новые 
цехи, куда вошли прежніе „приписные** рабочіе. Но когда чернь ' 
стала самовольно расправляться съ тѣми, кого уличная молва 
ославила, какъ враговъ народа, тогда болѣе умѣренные и разсу¬ 
дительные отдѣлились отъ возставшихъ, произошелъ расколъ среди 
народной партіи, и олигархія воспользовалась этимъ, чтобы снова 

забрать власть въ свои руки._ , 

Подъ вліяніемъ такой ожесточенной, нерѣдко кровавой борьбы 
складывался государственный строй Флоренціи. Управленіе купе¬ 
ческой олигархіи могло быть только деспотическимъ: подчинить 
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населеніе города противъ волн ничтожному меньшинству можно 
было только при помощи страха. Отсюда идетъ частое примѣне¬ 
ніе исключительныхъ мѣръ—чрезвычайныхъ судовъ и тгроч. Для 
этой цѣли пользовались учрежденіями и обычаями, оставшимися 
отъ временъ борьбы Гвельфовъ съ Гибеллипами. Въ половинѣ че¬ 
тырнадцатаго столѣтія особое значеніе получили „вожди гвельф - 
ской партіи“—сарііапі (И рагіе циеіГа—магистратура, въ свое время 
направленная противъ Гибеллиновъ, а теперь, за неимѣніемъ ихъ, 
противъ всѣхъ враговъ олигархіи. Нѣкогда Гибеллины были устра¬ 
нены отъ общественныхъ должностей, вмѣстѣ со всѣмъ своимъ 
потомствомъ: особенность тогдашнихъ юридическихъ понятій со¬ 
стояла въ томъ, что политическая кара распространялась на все 
семейство; съ образчикомъ подобнаго осужденія цѣлой фамиліи мы 
встрѣтимся впослѣдствіи, въ очень позднюю эпоху, послѣ заговора 
Пацци (1478 г.). Въ половинѣ XIV* столѣтія стали примѣнять 
этотъ законъ къ наиболѣе опаснымъ противникамъ господствующей 
партіи, подъ тѣмъ предлогомъ, будто они —потомки Гибеллиновъ; 
это называлось аттопіііо. Но исключительными мѣрами нельзя 
было пользоваться постоянно, онѣ раздражали народъ: недоволь¬ 
ство „капитанами гвельфской партіи" было одною изъ самыхъ 
главныхъ причинъ возстанія Сіотрі. Нужно было учрежденіе, ко¬ 
торое бы дѣйствовало правильно и постоянно,—притомъ не такъ 
замѣтно и не нарушая слишкомъ явно народныхъ интересовъ. 
Этой потребности удовлетворяло то, что итальянцы называли Іо 
зіаіо (собственно „государство", но здѣсь это техническій тер¬ 
минъ) и чтб, нужно замѣтить, существовало не въ одной Фло¬ 
ренціи. Задача была такая: требовалось сохранить выборпое на¬ 
чало, но при этомъ не допускать къ высшимъ должностямъ ни 
одного сомнительнаго лица, — сомнительнаго съ точки зрѣнія оли¬ 
гархіи, конечно. На первый взглядъ это было очень трудно: власть 
принадлежала вѣчу, рагіашепіиш,—собранію всѣхъ гражданъ, до¬ 
вольно случайному по своему составу, какъ всѣ подобныя собра¬ 
нія. Отъ настроенія случайно собравшейся толпы зависѣло дѣло: 
необходимо было подобрать настроеніе, и достигалось это слѣдую¬ 
щимъ путемъ. Выбирали удобную минуту, — обыкновенно послѣ 
только что подавленнаго возстанія или заговора,—созывали рагіа- 
тепішп, гдѣ въ такую минуту преобладали, конечно, сторон¬ 
ники олигархіи— и выбирали синьорію сразу на нѣсколько десят¬ 
ковъ сроковъ впередъ (пріоры смѣнялись каждые два мѣсяца). 
Имена избранныхъ, въ числѣ которыхъ, разумѣется, не было ни 
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одного неблагонадежнаго человѣка, помѣщались въ особый мѣшокъ, 
и каждые 2 мѣсяца по жребію вынимали столько именъ, сколько 
было нужно. Такимъ образомъ, составъ правительства былъ зара¬ 
нѣе опредѣленъ, правящее меньшинство на много лѣтъ впередъ 
получало въ свои руки всѣ законныя средства управленія респуб¬ 
ликой— не было необходимости на каждомъ шагу прибѣгать къ 
силѣ. Но по временамъ все же дѣло не обходилось безъ тирании - 
чеекихъ средствъ: казни и ссылки были обычнымъ явленіемъ, осо¬ 
бенно послѣ возстанія „оборванцевъ". Деспотизмъ, созданіе кото¬ 
раго часто приписывается Медичи, въ сущности былъ уже готовъ 
къ концу ХІУ столѣтія. 

Альбицци Обычай Сегшаге Іо зіаго, закрѣплять государственное уиравле- 
и Медичи, ніе за властнымъ и богатымъ меньшинствомъ, сталъ роковымъ для 

Флоренціи. Это уже было не партійное правительство, а правленіе 
одной партіи. Нечего было и думать о томъ, чтобы добиться за¬ 
коннымъ путемъ какихъ-нибудь преобразованій. Масса населенія 
постепенно привыкла къ мысли, что общественныя дѣла ея не ка¬ 
саются. Послѣ ожесточенной политической борьбы XIII—ХІУ вѣ¬ 
ковъ наступило затишье; политическій кругозоръ сузился—борьба 
партій ^превратилась въ соперничество вліятельныхъ семействъ 
между собою. Мало-ио-малу народъ пріучился возлагать всѣ на¬ 
дежды на перемѣну лицъ, а не направленія, — на то, что среди 
самой олигархіи появятся люди, расположенные къ народу. На¬ 
дежда не замедлила оправдаться; само собою разумѣется, что среди 
купечества не оказалось/юзкорыстныхъ народолюбцевъ: но нашлись 
люди, которые понял**; что, народъ—сильное оружіе въ борьбѣ за 
власть, и воспользовались этимъ оружіемъ./Правящая олигархія 
далеко не была однородна по своему составу: рядомъ съ обыкно¬ 
венными богатыми купцами здѣсь были люди, занимавшіе по сво¬ 
ему богатству и вліянію совершенно исключительное положеніе. 
Послѣ возстанія 1378 г. преобладающее значеніе получила семья 
Альбицци: они стояли во главѣ, когда шла борьба съ народною 
партіей, имъ купечество было обязано своею побѣдой,—естественно, 
что зіаіо составилось, главнымъ образомъ, изъ ихъ родственниковъ 
и друзей. Но Альбицци не были настолько сильны, чтобы вовсе 
устранить отъ участія въ управленіи другія вліятельныя фамиліи. 
Среди нихъ скоро стала выдѣляться одна, къ которой народъ 
видимо былъ больше расположенъ, чѣмъ къ прочимъ членамъ 
зіаіо. Это были Медичи. 

* Уже въ ХІУ столѣтіи самые богатые бапкиры Флоренціи, они 



пріобрѣли колоссальное состояніе съ тѣхъ поръ, какъ въ ихъ руки 
перешли денежныя дѣла римской куріи. Первый разъ они выдви¬ 
гаются въ ту рѣшительную минуту флорентійской исторіи, о кото¬ 
рой уже не разъ приходилось упоминать,—во время возстанія Сіотрі. 
Въ началѣ движенія громче всѣхъ раздавалось имя Медичи. Глава 
фамиліи, Сальвестро, тогда „гопфалоньеръ справедливости", разой¬ 
дясь съ большинствомъ правящей партіи, первый созвалъ народъ 
на площадь, обѣщая освободить городъ отъ тиранніи „немногихъ 
могущественныхъ людей". Онъ не сумѣлъ справиться съ вызван¬ 
ною нмъ самимъ бурей, но у народа навсегда осталось представ¬ 
леніе о семьѣ Медичи, какъ о защитникахъ народныхъ интересовъ. 
Когда, 15 лѣтъ спустя, рабочіе вновь поднялись, выведенные изъ 
терпѣнія злоупотребленіями, толпа прежде всего отправилась къ 
дому тогдашняго главы семьи, Вьери де-Медичи. Но, наученные 
горькимъ оиытомъ Сальвестро, Медичи стали хладнокровнѣе: Вьери 
воспользовался своимъ вліяніемъ только для того, чтобы успокоить 
волненіе. 

Въ началѣ слѣдующаго столѣтія видное положеніе въ государ¬ 
ствѣ заняло потомство дальняго родственника Сальвестро, — Аве- 
рардо де Медичи. Констанцскій соборъ составилъ счастье этой 
вѣтви фамиліи; какъ у многихъ великихъ событій міра, здѣсь была 
своя, малозамѣтная для публики, денежная сторона. Пока рѣшался 
вопросъ о судьбѣ Гуса и реформѣ церкви, папскіе банкиры рѣшали 
свои дѣла. Къ концу цервой четверти XV вѣка, Джованпи, сынъ 
Аверардо, сталъ однимъ изъ самыхъ богатыхъ людей въ Европѣ. 
Естественно, что ему не нравилось подчиненное положеніе и что 
онъ, если не прямо враждовалъ съ Альбицци, то, по крайней 
мѣрѣ, держался отъ нихъ въ сторонѣ; такъ же естественно, что 
народъ больше сочувствовалъ ему, представителю популярной фа¬ 
миліи, нежели вождямъ олигархіи. Съ своей стороны, Медичи не 
пропускалъ случая увеличить эту популярность: удобный поводъ 
представила внѣшняя политика Альбицци. 

Въ то время какъ Медичи опирались па реальную, дѣйстви¬ 
тельную силу капитала, Альбицци держались, главнымъ образомъ, 
своими способностями и удачей. Чтобы сохранить за собою власть, 
они постоянно должны были доказывать, что они нужны и полезны, 
что безъ нихъ олигархія не обойдется. Отсюда рядъ смѣлыхъ, 
блестящихъ предпріятій, пріобрѣтеніе земель и городовъ, частью 
оружіемъ (Пиза, 1406), частью покупкой (Ливорно, 1421): при Аль¬ 
бицци было положено прочное основаніе территоріальному объеди- 
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ненію Тосканы подъ властью Флоренціи. Внѣшнее могущество рес¬ 
публики отчасти заставляло народъ забывать объ утратѣ полити¬ 
ческой свободы, но здѣсь же была и обратная сторона: такая 
политика требовала много денегъ; пока она шла удачно, ихъ еще 
платили безропотно. Но война, начатая въ двадцатыхъ годахъ 
съ Миланомъ изъ-за Романьи, кончилась пораженіемъ, — и Аль- 
бинди сразу стали терять довѣріе даже въ рядахъ своей партіи. 
Число сторонниковъ Медичи быстро росло, а въ народѣ начался 
глухой рои отъ на — дѣйствительно невыносимую — тяжесть нало¬ 
говъ. Главнымъ образомъ, при участіи Джованни была проведена 
податная реформа, — въ какомъ духѣ, это покажутъ нѣсколько 
цифръ. По новой системѣ обложенія (саіазіо), гражданинъ платилъ 
тѣмъ больше, чѣмъ онъ былъ богаче: сообразно съ этимъ, одинъ 
изъ вліятельнѣйшихъ друзей Альбицци, Никколо да-Уццано, вмѣ¬ 
сто 16 флориновъ, которые онъ вносилъ прежде, сталъ платить 
теперь 250. Въ то же время 8,000 бѣднѣйшихъ гражданъ были 
совсѣмъ или отчасти освобождены отъ налоговъ. 

Дальнѣйшія событія были совсѣмъ не таковы, чтобы поправить 
пошатнувшееся положеніе Альбицци: война съ Миланомъ возобно¬ 
вилась, и безъ всякаго успѣха для Флоренціи; еще чувствитель¬ 
нѣе была несчастная осада Лукки: въ этой сосѣдской войнѣ со 
стариннымъ врагомъ Флоренціи пострадало столько же самолюбіе, 
сколько казна республики. Чѣмъ больше падалъ авторитетъ пра¬ 
вительства, тѣмъ больше росло вліяніе Медичи. Становилось все 
очевиднѣе, что столкновеніе неизбѣжно: но бороться съ Медичи 
было не такъ легко. Они теперь не звали народъ на площадь, какъ 
нѣкогда Сальвестро, но ихъ вліяніе чувствовалось всюду; въ первый 
разъ олигархи должны были почувствовать всю невыгоду своей 
системы управленія. То, что при свободныхъ учрежденіяхъ проис¬ 
ходило бы открыто и допускало открытую борьбу, теперь твори¬ 
лось во мракѣ, за кулисами: до наступленія рѣшительной минуты 
нельзя было узнать, кто за, кто противъ Альбицци. Тактика Ме¬ 
дичи была очень проста, и въ то же время навѣрное достигала 
цѣли. Располагая громадными денежными средствами, они раздавали 
деньги направо ы налѣво, стараясь пріобрѣсти какъ можно больше 
личныхъ друзей; множество флорентійцевъ, особенно средняго 
класса, были имъ обязаны, — и, конечно, готовы были стоять за 
нихъ въ минуту опасности. Па этой почвѣ Альбицци не могли съ 
ними соперничать; правда, ихъ сторону держалъ другой флорен¬ 
тійскій богачъ, Паяла Стровдш, но онъ былъ больше гуманистъ и 



меценатъ, чѣмъ политикъ. Во главѣ ихъ противниковъ, напротивъ, 
скоро сталъ безспорно самый выдающійся государственный чело¬ 
вѣкъ, какимъ тогда обладала Флоренція: сынъ Джованни, Козимо 
де-Медичи. 

Когда умеръ его отецъ (въ 1429 г.), Козимо было уже 40 Коздшо 
лѣтъ; на его глазахъ и при его непосредственномъ участіи соста- дѳ-Мѳдичи. 
вилось громадное состояніе семьи. Съ ранней молодости онъ былъ 
посвященъ во всѣ дѣла своего отца и въ борьбѣ съ своими про¬ 
тивниками на биржѣ научился съ несравненнымъ искусствомъ вла¬ 
дѣть тѣмъ оружіемъ, которое должно было теперь доставить ему 
побѣду въ борьбѣ политической. На его сторонѣ было то преиму¬ 
щество, что онъ не былъ принужденъ лично мѣшаться въ дѣло: 
его деньги дѣлали все, что нужно; дѣйствовать и совершать ошибки 
Козимо предоставлялъ своимъ противникамъ. По наружному виду 
это былъ самый безобидный изъ гражданъ Флоренціи. Слабый и 
хилый,—подагра была наслѣдственной болѣзнью Медичи, — скромный 
и учтивый въ обращеніи, онъ проводилъ большую часть времени 
на своей виллѣ, въ обществѣ своихъ друзей-гуманистовъ или за 
работою въ своемъ саду, повндимому, не заявляя притязаній на 
первенство далее въ своей партіи: вождемъ сторонниковъ Медичи 
всѣ считали нѣкоего Пуччьо Пуччи,—который, само собою разу¬ 
мѣется, не имѣлъ никакого значенія. 

Врагъ надвигался на Альбицци медленно и незамѣтно, но неу¬ 
клонно, съ каждымъ годомъ захватывая все больше почвы. Никакая 
плотина не въ силахъ была остановить нотокъ медичейскихъ ка¬ 
питаловъ. Въ отчаяніи, вожди олигархіи рѣшились прибѣгнуть къ 
насилію,—единственное, что пужно было, чтобы дать поведенію 
Медичи полное нравственное оправданіе. Грубость средства, кото¬ 
рое было пущено въ ходъ, ясно показывала, что Альбицци и ихъ 
друзья потеряли самообладаніе. Въ числѣ кандидатовъ въ синьо¬ 
рію — мы знаемъ, что они были заранѣе извѣстны,— находился 
нѣкто Бернардо Гваданьи, человѣкъ хорошей семьи, но разорив¬ 
шійся, вѣчный недоимщикъ передъ государственнымъ казначей¬ 
ствомъ. Альбицци заплатили его недоимки; за это онъ долженъ 
былъ, когда дойдетъ до него жребій, употребить свою власть 
противъ Козимо Медичи. Въ сентябрѣ 1438 г. онъ сталъ гонфа- 
лоньеромъ и приступилъ къ дѣлу. Козимо вызвали въ городъ подъ 
предлогомъ совѣщанія о государственныхъ дѣлахъ; когда онъ при¬ 
былъ во дворецъ сипьоріи, онъ былъ внезапно арестованъ по обви¬ 
ненію въ измѣнѣ, якобы учиненной имъ во время войны съ Лук- 
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кой;—это была явная, для всѣхъ очевидная ложь. Тѣмъ време¬ 
немъ народъ былъ созванъ на площадь,—оцѣпленную вооруженными 
друзьями Альбицци, для выбора „баліи", комиссіи съ чрезвычай¬ 
ными полномочіями, — обычное средство флорентійскихъ государ¬ 
ственныхъ переворотовъ. Па этотъ разъ цѣлью баліи былъ судъ 
надъ Козимо,—по обычной формѣ, прибавлено было и преобразо¬ 
ваніе государственнаго управленія, но, копечно, не въ этомъ было 
главное дѣло. Сидя въ одной изъ башенъ дворца синьоріи, Козимо 
могъ слышать шумъ народной сходки, смѣшивавшійся съ бряца¬ 
ніемъ оружія и звономъ вѣчевого колокола, созывавшаго членовъ 
баліи. Не разъ ему казалось, что все кончено; но деньги и здѣсь 
одержали побѣду надъ открытою силой. Сторожъ его тюрьмы явился 
первымъ его пособникомъ: черезъ него Козимо вошелъ въ сношенія 
съ человѣкомъ, отъ котораго зависѣла судьба плѣнника. Гваданьи, 
за деньги согласившійся осудить Козимо, не затруднился за деньги 
отпустить его на волю: когда гонфалопьеръ положилъ въ карманъ 
тысячу флориновъ, балія нашла, что изгнапіе будетъ достаточ¬ 
нымъ наказаніемъ для подсудимаго. Это была бы тяжелая кара для 
всякаго другого флорентійца, но не для Медичи, три четверти ка¬ 
питаловъ котораго были помѣщены за границей. Все окончилось 
тѣмъ, что Козимо долженъ былъ уѣхатьизъ Флоренціи; онъ отпра¬ 
вился въ Венецію, гдѣ его приняли не какъ изгнанника, а какъ 
государя. Само флорентійское правит&чьство нуждалось въ услугахъ 
опальнаго банкира: все время синьорія вела съ „измѣнникомъ 11 
правильную переписку. Дѣло приняло характеръ комедіи, въ кото¬ 
рой самая благородная роль досталась Козимо, а самая некраси¬ 
вая пришлась на долю Альбицци. 

Число ихъ сторонниковъ быстро уменьшалось, между,тѣмъ какъ 
противпая партія росла. Вожди олигархіи, повидимому, отчаялись 
въ своемъ успѣхѣ: ио крайней мѣрѣ, цѣлый почти годъ они оста¬ 
вались въ бездѣйствіи. Наконецъ, синьорія оказалась переполнен¬ 
ной друзьями Медичи: тогда ихъ враги вышли изъ оцѣпенѣнія, но 
только для того, чтобы сейчасъ же перессориться между собою. Между 
тѣмъ какъ одни,—и во главѣ ихъ Ринальдо Альбицци, предста¬ 
витель семьи, требовали насильственныхъ мѣръ,—Палла Строцци 
и его друзья находили дальнѣйшую борьбу безполезною. Покинутый 
всѣми, Ринальдо долженъ былъ искать убѣжища подъ кровомъ 
папы Евгенія IV, проживавшаго тогда во Флоренціи. Ему удалось 
спасти свою жизнь, но не свое положеніе: почти въ полномъ со¬ 
ставѣ недавно правившая партія должна была пойти въ изгнаніе. 
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Каждому былъ указанъ для жительства особый городъ, котораго 
онъ не смѣлъ оставить бодъ страхомъ конфискаціи всего имуще¬ 
ства, и не было почти ни одного города Италіи, гдѣ бы нс жили 
флорентійскіе изгнанники. Многимъ изъ нихъ но пришлось снова 
увидѣть родину: всѣ болѣе или менѣе разорились. Приговоръ, со¬ 
стоявшійся относительно Козимо, былъ уничтоженъ, и онъ пригла¬ 
шенъ вернуться обратно. Толпы народа, всюду встрѣчали его, на¬ 
чиная отъ самой тосканской границы; все населеніе Флоренціи 
вышло на Ѵіа Баг^а, гдѣ онъ долженъ былъ ѣхать. По Козимо 
скромно пробрался въ городъ окольнымъ путемъ, почти никѣмъ не 
замѣченный, и прежде всего отправился во дворецъ синьоріи, 
чтобы засвидѣтельствовать свое почтеніе законному правительству. 

Въ дѣйствительности, правительство помѣщалось въ его соб- 
ственпомъ домѣ: съ этихъ поръ (сентябрь 1434 г ) до его смерти 
(1 августа 1464) ни одно государственное дѣло не совершалось 
безъ его согласія. Внѣшняя политика была въ его исключитель¬ 
номъ завѣдованіи, такъ что для иностранцевъ Козимо Медичи пред¬ 
ставлялъ собою Флоренцію. Банкирскій домъ Медичи самъ по себѣ 
былъ превосходной дипломатической организаціей; своими безчис¬ 
ленными развѣтвленіями онъ охватывалъ всю Европу. Въ Лондонѣ 
и Брюгге, въ Женевѣ и Авипьоиѣ, въ Ліонѣ, въ Миланѣ, въ Ве¬ 
неціи были его отдѣленія: вездѣ онъ держалъ въ своихъ рукахъ 
нервъ всякой политики — государственный кредитъ. Когда король 
неаполитанскій заключилъ съ Венеціею союзъ противъ Флоренціи, 
Медичи закрыли для нихъ свои кассы, и, несмотря на воешюе 
превосходство союзниковъ, они должны были просить мира- Но и 
военная сила пріобрѣтается на деньги: особенно въ ту эпоху на¬ 
емныхъ войскъ, число солдатъ точно соотвѣтствовало числу фло¬ 
риновъ, которыми располагало государство; лучшіе кондотьеры 
Италіи, —Сфорца впереди другихъ,—были къ услугамъ Флоренціи, 
благодаря медичейскому ,банку. Его вліяніе чувствовали на себѣ 
самые могущественные государи Европы. Пословъ небольшой фло¬ 
рентійской республики король Людовикъ XI встрѣчалъ, съ блестя¬ 
щею свитой, за двѣ версты отъ города, и все время разговора 
стоялъ безъ шляпы, потому что флорентійскій посланникъ не хо¬ 
тѣлъ накрыться 1 ). Для флорентійцевъ это не было только удо¬ 
влетвореніемъ пустого тщеславія: интересы множества гражданъ 

і) Самый Фактъ случился нѣсколько лѣтъ послѣ смерти Козимо—но такъ 
какъ рѣчь идетъ не о его личномъ вліяніи, а о вліяніи банка, то мы считаемъ 
возможнымъ указать этотъ Фактъ теперь же. 


Т крайнія 
Козимо. 



зависѣли отъ тѣхъ отношеній, въ какихъ Флоренція была къ дру¬ 
гимъ государствамъ. Въ 1469 г. во Франціи считали 24 флорен¬ 
тійскихъ фирмы, въ неаполитанскомъ королевствѣ 37, въ Турціи 
не менѣе 50, и у каждой было, конечно, не мало вкладчиковъ. 
Очевидно, Флоренція не могла найти лучшаго министра иностран¬ 
ныхъ дѣлъ, чѣмъ Козимо; вліяніе на международныя отноше¬ 
нія было всегда самымъ прочнымъ устоемъ господства Медичи: съ 
утратой этого вліянія пала ихъ власть. Во внутреннемъ управле¬ 
ніи Козимо былъ гораздо менѣе самостоятеленъ: здѣсь положеніе 
дѣлъ немногимъ измѣнилось со временъ Альбицци, только люди 
были другіе. Въ новой олигархіи было больше дисциплины, она 
больше зависѣла отъ Медичи, чфмъ старая отъ Альбицци, но все- 
же это была олигархія. Выборы въ высшія государственныя долж¬ 
ности сначала были поручены особой комиссіи (ассоріаіогез), но 
потомъ вернулись къ старой системѣ образованія зіаіо: во всякомъ 
случаѣ, Козимо могъ вліять иа замѣщеніе пріоровъ и гонфалоньера 
только косвенно. Нужно было особенное искусство, чтобы при та¬ 
комъ устройствѣ, приспособленномъ къ правленію партіи , прово¬ 
дить свою личную волю. Козимо обладалъ этимъ искусствомъ: по 
своему обыкновенію незамѣтно, не выдвигаясь впередъ, онъ умѣлъ 
безслѣдно уничтожать своихъ враговъ и крѣпко держалъ въ ру¬ 
кахъ друзей. Для этого ему нужно было только не выпускать изъ- 
подъ своего вліянія распредѣленія налоговъ. Онъ усовершенство¬ 
валъ систему раскладки, проведя еще дальше начало прогрессив¬ 
ности, какъ теперь говорятъ, т. е. относительное повышеніе на¬ 
лога по мѣрѣ увеличенія средствъ плательщиковъ. Всѣ граждане 
были раздѣлены на 14 классовъ: низшій платилъ 4, высшій 33 1 / 8 °/ 0 
своего дохода. Повидимому, дѣло шло о томъ, чтобы облегчить бѣд¬ 
няковъ, но примѣнялся новый законъ такъ, что послѣдствіемъ было 
разореніе богатыхъ противниковъ Козимо. Въ итальянскихъ горо: 
дахъ того времени,—какъ и въ городскихъ общинахъ античнаго 
міра,—власть государства падъ личностью была очень велика: инте¬ 
ресъ отдѣльнаго гражданина не принимался въ расчетъ, когда дѣло 
шло объ интересѣ общины,— но извѣстному афоризму: „$а1и§ рориіі 
зиргета Іех“ Оттого при опредѣленіи облагаемаго податью имуще¬ 
ства больше всего заботились объ увеличеніи государственнаго до¬ 
хода, а не о справедливости. Какой произволъ здѣсь допускался, 
видно изъ словъ одного современника Медичи, написавшаго около 
1430 г. наставленіе своему сыну о томъ, какъ жить на свѣтѣ и 
устраивать свои дѣла. Перечисливъ разныя средства избавиться отъ 
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несправедливаго обложенія, авторъ совѣтуетъ, если они не помо¬ 
гутъ ,—не платить вовсе и возмутиться противъ общипы. „ Старайся,— 
говоритъ онъ сыну,—такъ распорядиться твоимъ имѣніемъ, чтобы 
у тебя не могли его отнять... закопай деньги въ землю, или пусти въ 
заграничную торговлю, или зашей въ платье и перевези въ Венецію 
или Геную и тамъ помѣсти подъ вексель. Устрой такъ, чтобы от¬ 
дѣлаться потерею Ѵ 3 или своего состоянія". Послѣднія слова 
особенно характерны: они показываютъ, до какихъ невѣроятныхъ 
въ наши дни размѣровъ могъ доходить налогъ. Представимъ себѣ 
теперь, что комиссія, вѣдавшая раскладку податей, состояла изъ 
людей зависѣвшихъ отъ Медичи,—что не трудно было устроить: 
намъ будетъ понятно, какою громадною властью располагалъ Ко- 
зимо. Опъ не стѣснялся ею пользоваться. Джаноццо Манетти, 
гуманистъ и государственный человѣкъ, употребившій всю жизнь 
на службу республикѣ и научныя занятія, осмѣливался держать 
себя слишкомъ самостоятельно: его обложили такъ, что въ нѣ¬ 
сколько лѣтъ онъ долженъ былъ заплатить 135,000 флориновъ 
(почти полтора милліона рублей на наши деньги), и изъ богача 
превратился въ нищаго. 

Держа въ своихъ рукахъ кошельки всѣхъ гражданъ, открывая 
широкій кредитъ тѣмъ, кто былъ на его сторонѣ, безжалостно 
разоряя всѣхъ, кто былъ хоть сколько-нибудь подозрителенъ, 
Козимо могъ продолжать свою любимую политику, — никогда не 
„ выступая лично, всегда давать чувствовать свое вліяніе. Ставъ 
почти государемъ Флоренціи, онъ велъ такой же скромный образъ 
жизни, какъ прежде. Онъ былъ все такъ же учтивъ и предупреди- 
теленъ; самъ человѣкъ уже пожилой, онъ на улицѣ всегда усту¬ 
палъ дорогу людямъ старше себя. Живя больше на виллѣ — дере¬ 
венскій воздухъ былъ полезенъ для его слабаго здоровья, — онъ 
по утрамъ работалъ въ своемъ виноградникѣ или фруктовомъ саду, 
самъ прививалъ и подрѣзывалъ деревья, и толковалъ съ мѣстными 
крестьянами о разныхъ хозяйственныхъ дѣлахъ. У него была чисто 
флорентійская страсть хозяйничать п строиться: въ городѣ онъ 
продолжалъ,—въ ббльшихъ размѣрахъ, конечно,—дѣлать то же, 
чѣмъ занимался въ своемъ имѣніи. Онъ канализировалъ Арно, 
развелъ сады на городскихъ пустыряхъ—Флоренція была застроена 
не особенно плотно; — воздвигъ цѣлый рядъ монументальныхъ со¬ 
оруженій: церковь св. Лаврентія, монастырь св. Марка, аббатство 
Фіезоле, множество придѣловъ и капеллъ въ другихъ церквахъ 
отстроены частью имъ, частью при его главномъ содѣйствіи. Тутъ, 
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впрочемъ, дѣйствовали и другіе мотивы, кромѣ страсти къ по¬ 
стройкамъ. Одинъ изъ его біографовъ разсказываетъ, что Козимо 
постоянно мучили укоры совѣсти: ему казалось, что богатства 
пріобрѣтены имъ не вполнѣ угодными Богу путями. Употребивъ 
часть своихъ капиталовъ для благочестивыхъ цѣлей, онъ надѣялся 
этимъ очистить свою душу. Но Козимо не было чуждо и болѣе 
глубокое, болѣе серьезное отношеніе къ нравственнымъ вопросамъ. 
Подъ старость часто видали его задумчивымъ; ипогда онъ но цѣ¬ 
лымъ часамъ не произносилъ ни слова. Его жена, наконецъ, спро¬ 
сила его, почему Онъ все молчитъ? „Когда ты переѣзжаешь въ 
деревню, отвѣтилъ Козимо, ты двѣ недѣли обдумываешь все, о 
о чемъ тебѣ нужно позаботиться: неужели тебѣ кажется, что 
меньше заботъ у человѣка, который собирается переселиться въ 
другой міръ?" Едва ли не въ этихъ мучительныхъ размышленіяхъ 
о томъ, что ждетъ его за гробомъ, лежитъ причина его интереса 
къ платоновской философіи, — интереса, во всякомъ случаѣ, не¬ 
ожиданнаго въ дѣловомъ человѣкѣ. Любопытно, что дѣловыя при¬ 
вычки вполнѣ совмѣщались съ серьезнымъ настроеніемъ сердечно 
сокрушеннаго человѣка: увлекаясь Платономъ, онъ н здѣсь по¬ 
ступаетъ, не спѣша и обдуманно, съ полнымъ сознаніемъ цѣли и 
средствъ, которыя нужны для ея достиженія; пріискиваетъ молодого 
человѣка, обѣдающаго быть хорошим?, профессоромъ философіи— 
извѣстнаго Марсиліо Фичино—заботится о его образованіи, соста¬ 
вляетъ для него планъ занятій на нѣсколько лѣтъ, словомъ—не¬ 
утомимо, въ теченіе долгаго времени, преслѣдуетъ свою цѣль и, 
наконецъ, подъ старость становится внимательнымъ слушателемъ 
своего молодого воспитанника. Въ болѣе грубой формѣ тотъ же 
контрастъ можно наблюдать при его благочестивыхъ постройкахъ: 
желаніе очистить свою душу нисколько не мѣшало Козимо быть 
экономнымъ и разсчетливымъ до скупости. Матеріалъ, особенно 
дорогія краски—ультрамаринъ и золото, выдавались художникамъ 
въ предѣлахъ крайней необходимости. Сохранилось письмо (1459 
года) одного живописца—Беноццо Гоццоли - къ Пьеро Медичи, сыну 
Козимо: художникъ слезно выпрашиваетъ у Пьеро, очевидно, не 
рѣшаясь обратиться къ самому старику, — выдать ему 50 флори¬ 
новъ и купить ультрамарину; робкій, боязливый тонъ письма ясно 
показываетъ, что такая щедрость была не въ обычаѣ у Медичи. 
Нужно, впрочемъ, замѣтить, что художниковъ въ то время не от¬ 
личали отъ простыхъ ремесленниковъ; въ лучшемъ положеніи были 
литераторы. Ихъ больше уважали—уже потому, что отъ нихъ за- 



висѣли слава или забвеніе въ потомствѣ»; а сливой въ ту пору, — 
въ эпоху сильнѣйшаго вліянія античнаго міра и его воззрѣній— 
очень дорожили. Къ голосу литературы внимательно прислушива¬ 
лись; ея представителей старались имѣть на своей сторонѣ, а по¬ 
тому къ нимъ были гораздо щедрѣе. Личные вкусы Козимо также 
влекли его въ эту сторону: оттого здѣсь отношенія были болѣе 
близкія и дружественныя. Когда знаменитый гуманистъ ІІикколи 
нуждался въ деньгахъ, Козимо велѣлъ своему флорентійскому 
банку выдавать ему за свой собственный счетъ столько, сколько 
тотъ спроситъ. Не жалѣлъ онъ денегъ и на удовлетвореніе дру¬ 


гой потребности ученыхъ и писателей, особенно дававшей себя чув¬ 
ствовать въ то время: на устройство библіотекъ. Это было самое 
полезное для европейской культуры проявленіе хозяйственныхъ 
наклонностей Медичи: рѣдко гдѣ такъ кстати были его способно¬ 
сти дѣльца-организатора. Въ наши дни книги достаются относи¬ 
тельно легко, и, мы съ трудомъ можемъ себѣ представить, что 
стоило собрать порядочную библіотеку въ тѣ времена. Книгопеча¬ 
таніе явилось лишь въ самомъ концѣ жизни Козимо, а рукописи 
были страшно дороги. ІІикколи завѣщалъ свое собраніе книгъ 
государству съ тѣмъ, чтобы доступъ къ нимъ былъ открытъ для 
всѣхъ,— это была первая въ Европѣ публичная библіотека. Фло¬ 
рентійцы, конечно, не замедлили въ точности сосчитать и оцѣнитъ 
книги: оказалось 800 манускриптовъ, всего цѣною на 6,000 фло¬ 
риновъ; среднимъ счетомъ каждая рукопись стоила, слѣдовательно, 
7 1 / 2 флориновъ:—около 105 рублей; но особенно тщательпо пере¬ 
писанныя или украшенныя миніатюрами стоили гораздо дороже, 
порой нѣсколько тысячъ рублей. Иногда покупка была совсѣмъ 
невозможна,—существовалъ, напримѣръ, только одинъ экземпляръ, 
съ которымъ владѣлецъ не желалъ разстаться: при отсутствіи 
правильнаго книгоиздательства эго случалось сплошь и рядомъ. 
Тогда оставалось одно, — заказать новую копію, т. е. найти до¬ 
статочно образованнаго человѣка, — особенно, если дѣло шло о 
перепискѣ греческой рукописи,—отправить его туда, гдѣ хранился 
оригиналъ, содержать тамъ его на свой счетъ, пока онъ не кон¬ 
читъ работы, да еще заплатить ему порядочное вознагражденіе. 
Понятно, почему инымъ небогатымъ ученымъ, — въ томъ числѣ и 
ІІикколи, — казалась удобнѣе самимъ списывать сочиненія, если 
ихъ не было въ продажѣ. Только Козимо Медичи могъ держать 
цѣлую канцелярію переписчиковъ, 45 человѣкъ, которые въ 22 
мѣсяца приготовили для него 200 томовъ. Только съ его средствами 
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можно было основать цѣлый рядъ богатыхъ и прекрасно устроен¬ 
ныхъ библіотекъ: 8ап Оіог^іо въ Венеціи — въ благодарность за 
радушный пріемъ въ дни изгнанія, а во Флоренціи — въ монасты¬ 
ряхъ Санъ-Марко и Фіезоле, имъ обстроенныхъ. Въ первую изъ 
двухъ флорентійскихъ поступили и рукописи Никколи, помѣщен¬ 
ныя въ обширномъ залѣ, открытомъ для всѣхъ желающихъ. Нужно 
сказать, что время тогда было чрезвычайно удобное для такихъ 
предпріятій: оживленныя сношенія съ Византіей, благодаря пере¬ 
говорамъ о соединеніи церквей, открыли для западной Европы 
книжныя сокровища Константинополя. Съ другой стороны, Кон- 
станцскій соборъ былъ цѣлой эпохой въ книжномъ дѣлѣ: итальян¬ 
скіе гуманисты, принадлежавшіе къ папской куріи, имѣли здѣсь 
случай познакомиться съ библіотеками нѣмецкихъ монастырей. 
Особенно прославился своими открытіями на этомъ полѣ близкій 
съ Медичи ІІоджіо Браччіолини. Книжный рынокъ быстро напол¬ 
нился,— тому, кого не стѣспяли издержки, оставалось только выби¬ 
рать. Книжное собраніе Козимо,—особенно множество манускрип¬ 
товъ древнихъ классиковъ, до сихъ поръ привлекаетъ во Флоренцію 
ученыхъ филологовъ. Уставъ основанной имъ библіотеки Санъ- 
Марко, написанный Томазо де-Сарцано,—будущимъ Николаемъ V, 


гуманистомъ на папскомъ престолѣ, а въ то время скромнымъ 
ученымъ, — сталъ образцомъ для всѣхъ подобныхъ учрежденій 
Италіи. Другія библіотеки, напр., знаменитая урбинская, наполня¬ 
лись копіями съ медичейскихъ рукописей. 

Вѣроятно, Козимо никогда не думалъ, что его библіотека будетъ 
самымъ прочнымъ воспоминаніемъ о Медичи. Его современники во 
всякомъ случаѣ больше цѣнили то, что онъ сдѣлалъ для родНаго 
города, нежели то, что онъ сдѣлалъ для всѣхъ образованныхъ 
людей. По постановленію синьоріи на памятникѣ Козимо было вы¬ 
рѣзано, что флорентійскій народъ назвалъ его „отцомъ отечества" 
(Созпшз Мебісеиз (Іесгсіо риЫісо раіег раігіае). Трудно сказать, 
любили ж дѣйствительно флорентійцы своего некоронованнаго 
государя. Реформой налоговъ онъ осуществилъ одно изъ главныхъ 
требованій народной партіи въ 1378 г. Но мы видѣли, что облег¬ 
ченіе бѣдняковъ не было дѣйствительной цѣлью этой реформы: 
она была направлена противъ богатыхъ, не желавшихъ подчиняться 
власти Медичи. Многіе были лично обязаны Козимо,—и въ этомъ 


онъ самъ видѣлъ главную поруку своего господства; нс разъ гово¬ 
рилъ онъ, довольно цинически, что сдѣлалъ въ своей жизни лишь 
одну ошибку—началъ раздавать деньги слишкомъ поздно. Какъ бы 



то ни было, за тридцать дѣтъ его управленія народъ привыкъ 
видѣть Медичи во главѣ города, многіе привыкли также пользо¬ 
ваться ихъ поддержкой въ торговыхъ дѣлахъ. Этого было доста¬ 
точно, чтобы масса населенія была на ихъ сторонѣ: принимать 
непосредственное участіе въ управленіи низшіе классы уже лавно 
отвыкли. Не такъ легко было удовлетворить членовъ зіаіо. Пока 
былъ живъ Козимо, его авторитетъ какъ перваго дѣлового чело¬ 
вѣка Флоренціи, признавался всѣми. Но чѣмъ старше становился 
глава семьи, тѣмъ больше обнаруживалось, что уваженіе относи¬ 
лось къ личности, а не къ установившейся формѣ управленія. Въ 
предвидѣніи близкой кончины Козимо, его ближайшіе помощники 
явно готовились занять первое мѣсто и устранить отъ власти его 
потомство. Съ другой стороны, Медичи смотрѣли на свое полити¬ 
ческое вліяніе, какъ на такую же собственность своей фирмы, 
какъ и торговый кредитъ: занявъ мѣсто своего отца на денежномъ 
рынкѣ Европы, Пьеро Медичи считалъ своимъ правомъ занять его 
мѣсто въ. городѣ. Эта борьба двухъ противоположныхъ теченій, 
которыя можно назвать олигархическимъ и монархическимъ, смѣ¬ 
няетъ теперь борьбу олигархіи и парода, наполнившую собою пред¬ 
шествующее столѣтіе флорентійской исторіи. 

Пользуясь своимъ вліяніемъ на государственное управленіе, 
Медичи приспособляютъ учрежденія Флоренціи къ своимъ потреб¬ 
ностямъ и стараются наполнить ихъ своими людьми, которые при¬ 
надлежали бы къ зіаіо не въ силу своего общественнаго положе¬ 
нія, а по милости главы государства. Всѣ выборы въ государствен¬ 
ныя должности стали происходить при участіи особой комиссіи 10 
ассоріаіогі: въ ея составъ входили наиболѣе близкіе къ Медичи 
люди (впослѣдствіи, при Лоренцо, и самъ представитель фамиліи); 
оии были ея члепами пожизненно, — между тѣмъ, какъ синьорія 
мѣнялась каждые два мѣсяца: легко понять, кто былъ сильнѣе. 
Другая комиссія—оііо бі §иагбіа, — представляла собою судебно 
полицейскій трибуналъ: съ помощью ея не трудно было исправить 
ошибку аккопіаторовъ, если бы они пропустили въ синьорію не¬ 
удобнаго человѣка. О политической борьбѣ при такихъ условіяхъ 
нечего было, конечно, и думать: держа обѣ комиссіи въ своихъ 
рукахъ, Медичи были обезпечены отъ той судьбы, которая по¬ 
стигла Альбицци. Но здѣсь была своя обратная сторона: крупное 
купечество не такъ легко было отучить отъ самоуправленія, какъ 
простой народъ. Люди, нѣсколько поколѣній подъ-рядъ правившіе 
городомъ, чувствовали себя такими же закопными хозяевами Фло- 
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реіщіи, какъ и сами Медичи. Въ исключительномъ преобладаніи 
одной семьи они видѣли нарушеніе своихъ правъ, насиліе,—и бо¬ 
лѣе горячіе не стѣснялись сами употреблять въ отиоръ насиліе. 
XIV вѣкъ былъ для Флоренціи эпохой народныхъ возстаній (іішшііі); 
въ XV— ихъ смѣняютъ заговоры. 

Уже сыну Коз и но пришлось имѣть дѣло съ подобнымъ загово¬ 
ромъ флорентійской знати, во главѣ котораго стояли самые влія¬ 
тельные послѣ Медичи члены зіаіо, — Лука Питти и Діотисальви 
ІІерони. Затѣянное ими дѣло не удалось, но это не послужило 
урокомъ для олигархіи: двѣнадцать лѣтъ спустя была сдѣлана но¬ 
вая попытка свергнуть власть Медичи; это былъ извѣстный во 
флорентійской исторіи „заговоръ ]Іацпи к . Хотя онъ былъ вызванъ 
чисто личными мотивами и не внесъ ничего новаго въ исторію по¬ 
литическаго развитія Флоренціи, тѣмъ не менѣе на немъ стбитъ 
остановиться, какъ на типическомъ, характерномъ случаѣ полити¬ 
ческой борьбы въ эпоху Медичи. 

Заговоръ Пьеро, постоянно страдавшій подагрой, только на 5 лѣтъ пе- 

Дацци. режилъ отца. Изъ двухъ его сыновей, внуковъ Кознмо, старшему, 

Лоренцо, было всего 21 годъ; если и при такихъ условіяхъ власть 
осталась за Медичи, это показываетъ, до какой степени зіаіо 
было уже переполнено лично имъ преданными людьми. На собраніи 
сторонниковъ Медичи, тотчаеъ послѣ смерти ІІьеро, прямо было 
заявлено, что Флоренціи необходимъ правитель, который бы одинъ 
велъ всѣ дѣла синьоріи; возражать никто не рѣшился. Первое 
время, разумѣется, правили вее-же старшіе члены партіи. Но скоро 
Лоренцо далъ почувствовать свою личную волю. Какъ и его дѣдъ, 
онъ не дѣлалъ строгаго различія между своими частными дѣлами 
и дѣлами флорентійской республики. Въ денежномъ отношеніи это 
было, по большей части, выгодно для города. Лоренцо съ гордо¬ 
стью указываетъ въ своихъ „запискахъ* (Вісогбі), что съ 1434 по 
1471 годъ его домъ издержалъ на пользу Флоренціи 663,755 фло¬ 
риновъ (почти 9 1 Д милліоновъ- рублей). Пока, если не считать 
мелкихъ педоразумѣній, — въ родѣ того, что медичейекШ банкъ 
платилъ Сфорцѣ его жалованье малоцѣнной монетой, за что синь¬ 
орія должна была слушать нарсканія, — въ общемъ дѣло шло хо¬ 
рошо, съ финансовой стороны. Но тутъ была и другая сторона: 
конкурренты банка имѣли противъ себя всѣ силы флорентійскаго 
государства; при смѣшеніи частнаго и общественнаго интереса со 
стороны Медичи, ихъ противники легко переходили отъ торговаго 
соперничества къ политическому заговору. Пацци были самыми 
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богатыми флорентійскими банкирами послѣ Медичи. Центромъ ихъ 
операцій былъ Римъ. Когда Сикстъ IV, стараясь обезпечить од¬ 
ного изъ своихъ непотовъ (ДжироламоРіаріо), хлопоталъ о покупкѣ 
города Имолы, — опъ натолкнулся на противодѣйствіе со стороны 
Лоренцо Медичи. Соображенія послѣдняго были политическія, го¬ 
сударственныя, а не своекорыстныя; онъ преслѣдовалъ любимую 
идею флорентійской политики, идею „равновѣсія“, сыгравшую та¬ 
кую видную роль впослѣдствіи въ Европейской дипломатіи, куда 
ее перенесли итальянцы. Усиленіе папы, какъ итальянскаго госу¬ 
даря, хотя бы и черезъ непотовъ, было невыгодно для другихъ 
итальянскихъ государствъ, и прежде всего для ближайшихъ сосѣ¬ 
дей церковной области, въ томъ числѣ и для флорентійцевъ. Ло¬ 
ренцо уговорилъ флорентійскихъ банкировъ не давать Сиксту IV 
денегъ;— Иацци одни не послушались: папа купилъ Имолу при ихъ 
помощи и въ благодарность отдалъ въ ихъ управленіе денежныя 
дѣла куріи, которыми до тѣхъ поръ завѣдывали Медичи. Здѣсь 
начинается личное столкновеніе. Мстя счастливому сопернику, Ло¬ 
ренцо прежде всего унотребилъ въ дѣло обычное средство—налоги. 
Потомъ ему представился случай наказать Пацци еще чувстви¬ 
тельнѣе: благодаря его веесилыюму вліянію они не получили одного 
чрезвычайно крупнаго наслѣдства, которое должно было перейти 
въ ихъ родъ. Наконецъ, глава римскаго дома, Франческо Пацци, 
получилъ приказаніе синьоріи явиться во Флоренцію,—что не пред¬ 
вѣщало ничего добраго. Было очевидно, что Медичи рѣшили упо¬ 
требить всѣ средства, чтобы разорить своихъ противниковъ, — и 
не было никакого законнаго способа помѣшать имъ. Отчаянное 
положеніе и личный характеръ Франческо одинаково хорошо объ¬ 
ясняютъ, почему ему пришла мысль — просто уничтожить своего 
врага. Въ Римѣ онъ безъ труда нашелъ пособниковъ, въ лицѣ 
обиженнаго Лоренцо непота, Джироламо Ріаріо, и далее, если вѣ¬ 
рить нѣкоторымъ свидѣтельствамъ, въ лицѣ самого папы. Доето- 
вѣрно, что войска, находившіяся на папской службѣ, должны были 
играть не послѣднюю роль въ готовившемся предпріятіи. Среди 
флорентійской знати не трудно было найти недовольныхъ; къ за¬ 


говорщикамъ примкнули такія видныя лица, какъ архіепископъ го¬ 


рода Низы, изъ флорентійской фамиліи Сальвіати. Долго выжидали 


удобнаго случая; трудность заключалась въ томъ, что нужно было 
поразить обоихъ братьевъ, Лоренцо и Джульяно, вмѣстѣ; смерть 
одного ни къ чему бы не привела, иотому что другой сталъ бы на 


его мѣсто. Наконецъ, рѣшили воспользоваться празднествами, ко- 



торыя устраивали Медичи въ честь гостившаго тогда во Флорен¬ 
ціи другого родственника папы, Рафаэлло Сансони, двадцати лѣт¬ 
няго студента, только что возведеннаго Сикстомъ IV въ карди¬ 
налы. Заранѣе тщательно распредѣлили, кому что дѣлать* кондоть¬ 
еръ, который сначала взялся убить Лоренцо, отказался, когда 
узналъ, что мѣстомъ преступленія выбрана церковь; тогда нашли 
двухъ духовныхъ, которые, — какъ объясняетъ одинъ современ¬ 
никъ,—„привыкли къ священному мѣсту и потому не боялись-*. 
Это спасло жизнь старшему Медичи, такъ какъ духовныя особы, 
хотя и были храбрѣе кондотьера, но не умѣли владѣть оружіемъ. 
Для нападенія былъ выбралъ тотъ моментъ обѣдни, когда священ¬ 
никъ произноситъ: „ііе, шізза езі“ („съ миромъ изыдемъ*): тутъ 
молящіеся начинаютъ выходить изъ церкви, такъ что въ суматохѣ 
нетрудно было совершить покушеніе; въ то же время, колокольный 
звонъ, сопровождающій обыкновенно эти слова, долженъ былъ слу¬ 
жить сигналомъ для заговорщиковъ, находившихся внѣ храма. 

26 апрѣля 1478 года Запіа Магіабеі Йоге, обычное мѣсто всѣхъ 
церковныхъ торжествъ Флоренціи, была полна народомъ; заговор¬ 
щики съ нетерпѣніемъ ожидали появленія Медичи,—какъ вдругъ 
Лоренцо пришелъ одинъ: у Джульяно заболѣла нога, и онъ остался 
дома. Все грозила разстроиться. Двое заговорщиковъ отправляются 
тогда въ домъ Медичи, гдѣ они были своими людьми; Павдй при- 
ходилиеь даже родственниками и, несмотря на дѣловую вражду, 
въ частномъ быту отношенія были близкія. Джульяно уговорили 
выйти; одинъ изъ будущихъ убійцъ шутя обнимаетъ его, —и тща¬ 
тельно ощупываетъ, нѣтъ ли на немъ панцыря. Затѣмъ всѣ въ 
дружеской компаніи отправляются въ церковь. Въ назначенную ми¬ 
нуту одинъ изъ заговорщиковъ нанесъ смертельный ударъ млад¬ 
шему Медичи; несчастный упалъ, — тогда Франческо Нацци бро¬ 
сился на лежавшаго и сталъ колоть его кинжаломъ съ такой си¬ 
лой и такимъ бѣшенствомъ, что тяжело ранилъ самого себя . Между 
тѣмъ, Лоренцо безъ труда отбился отъ своихъ неловкихъ убійцъ 
и, отдѣлавшись легкой раной, укрылся за прочными бронзовыми 
дверями ризницы. Въ это время пизанскій архіепископъ по сигналу, 
дапному колоколами собора, съ отрядомъ вооруженныхъ людей по¬ 
спѣшилъ ко дворцу синьоріи. Но неудача всюду преслѣдовала за¬ 
говоръ: пока Сальвіати пошелъ къ пріорамъ, его спутники спря¬ 
тались въ канцеляріи синьоріи; когда они прикрыли за собою дверь, 
самодѣйствующій замокъ заперся самъ собою, и спрятавшіеся ока¬ 
зались въ плѣну. Не видя своихъ товарищей, архіепископъ такъ 
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смутился, что выдалъ себя своимъ взволнованнымъ видомъ и без¬ 
связными рѣчами. На его бѣду гонфалоньеръ Петруччи, преданный 
Медичи всей душой, оказался человѣкомъ бывалымъ, уже испы¬ 
тавшимъ подобную передрягу при Пьеро Медичи. Онъ сейчасъ же 
распорядился арестовать Сальвіати и, захвативъ изъ кухни вер¬ 
телъ за неимѣніемъ другого оружія, храбро напалъ на остальныхъ 
заговорщиковъ, во главѣ своихъ товарищей - пріоровъ. Несмотря 
на неподходящее вооруженіе, энергія и смѣлость синьоровъ взяли 
верхъ надъ потерявшими присутствіе духа противниками. 

Тѣмъ временемъ вѣсть о покушеніи разнеслась по городу. Толпы 
народа, съ криками Раііе! Раііе! (шары! шары!) бросились къ со¬ 
бору, къ дому Медичи, ко дворцу синьоріи. „Никто нс крикнулъ 
„Маг/оссо!“ съ грустью замѣчаетъ одинъ современникъ-противникъ 
Медичи: шары были въ ихъ гербѣ, а Магхоссо назывался гербо¬ 
вой левъ Флоренціи. Въ критическую минуту всѣ помнили только 
о Медичи, никто не заботился о республикѣ. Слишкомъ большая 
самоувѣренность заговорщиковъ оказалась для нихъ вредна: вполнѣ 
разсчитывая на успѣхъ, они совсѣмъ были сбиты съ толку не¬ 
ожиданной неудачей. Самый вліятельный нзъ нихъ во Флоренціи, 
Якопо де-Пацци, бѣжалъ изъ города съ двумястами вооружен¬ 
ныхъ людей, которыхъ было бы достаточно, чтобы измѣнить судьбу 
всего дѣла, потому что у народа были только палки и камни. Па 
ника распространилась среди сторонниковъ Пацци. Борьба скоро 
превратилась въ дикую травлю. Народъ хваталъ заговорщиковъ, 
убивалъ ихъ, рвалъ въ куски; голова одного изъ нихъ, насаженная 
на копье, служила знаменемъ толпѣ черни, собравшейся противъ 
дома Медичи. Казни продолжались нѣсколькой дней, безъ суда 
и слѣдствія. Архіепископа пизанскаго не спасъ его священный 
санъ: онъ былъ повѣшенъ вмѣстѣ съ Франческо и Якопо Пацци; 
послѣдняго задержали почти на самой границѣ Тосканы крестьяне, 
какъ и городское простонародье, державшіе сторону Медичи. Были 
казнены и ни въ чемъ неповинные члены семьи, только потому, 
что они тоже Пацци; всего погибло до 100 человѣкъ. По ориги¬ 
нальному флорентійскому обычаю, казнь была увѣковѣчена на осо¬ 
бой картинѣ, въ назиданіе потомству; для большаго позора — или 
въ насмѣшку,—осужденные были нарисованы висящими внизъ го¬ 
ловой. Гербы Пацци были вездѣ тщательно истреблены; „перекре¬ 
стокъ Пацци* 4 долженъ былъ перемѣнить свое названіе. Немногіе 
спаслись бѣгствомъ, но и за-границей они не были въ безопасно¬ 
сти. Вліяніе Медичи достигало такъ далеко, что одинъ изъ заго- 
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ворщиковъ былъ арестованъ въ Константинополѣ и, по приказа¬ 
нію Магомета II, выданъ флорентійскому правительству: современ¬ 
ный хронистъ наивно объяснилъ это тѣмъ, что султанъ былъ очень 
возмущенъ попыткой убійства въ церкви. 

Папа Сикстъ IV былъ во всякомъ случаѣ меньше возмущенъ 
святотатствомъ, чѣмъ турецкій султанъ. Первымъ слѣдствіемъ на¬ 
родной расправы съ друзьями папы было церковное отлученіе, на¬ 
ложенное на Флоренцію: самовольная казнь архіепископа послу¬ 
жила хорошимъ предлогомъ. Но въ XV в. уже мало было одного 
духовнаго оружія: король Фердинандъ неаполитанскій, союзникъ 
римскаго престола, долженъ былъ на дѣлѣ показать виновнымъ 
все значеніе папскаго гнѣва. 

Тираннія Положеніе Лоренцо было трудное, но, какъ и 26 апрѣля, ка- 

Лоренцо. залось, сама судьба была на его сторонѣ. Путемъ личныхъ пере¬ 
говоровъ съ Ферранте въ Неаполѣ ему удалось лишить папу глав¬ 
наго союзника: война привела даже къ расширенію флорентійской 
территоріи, и, что было важнѣе для Медичи,—еще усилила любовь 
народа къ Лоренцо. Нельзя было не цѣнить его самопожертвованія, 
когда онъ, среди войны, смѣло отправился въ самую пасть звѣря,— 
въ Неаполь, чтобы склонить короля къ миру. Это былъ, дѣйстви¬ 
тельно, рискъ—вѣроломство самое грубое было тогда зауряднымъ 
дѣломъ, Ферранте могъ захватить и даже убить Лоренцо: но здѣсь 
нужно принять въ соображеніе и то, что король не могъ обойтись 
безъ медичейскаго банка. 

Во внутреннемъ управленіи заговоръ Пацци ничего не могъ из¬ 
мѣнить: оно и такъ уже было близко къ монархическому, насколько 
это совмѣстимо съ республиканскими формами. Смерть Джульяно 
только усилила монархическій элементъ, избавивъ Лоренцо отъ 
соправителя, въ началѣ еще очень послушнаго, но который могъ 
стать неудобнымъ впослѣдствіи. Кромѣ того, послѣ измѣны Нации 
Лоренцо сталъ гораздо тщательнѣе слѣдить за членами самой пра¬ 
вящей партіи. Бдительный надзоръ не ограничивался одной полити¬ 
ческой областью, но захватывалъ и частныя, даже семейныя дѣла: 
ни одна крупная сдѣлка, ни одинъ бракъ не совершались безъ раз¬ 
рѣшенія Медичи. Ихъ сторонники, даже занимая высшія государ¬ 
ственныя должности, не смѣли забывать, что они только орудія въ 
рукахъ Лоренцо. Одинъ гонфалоньеръ, не спросивъ его, лишилъ 
политическихъ правъ, — аммонировалъ — за какой-то проступокъ 
одного изъ членовъ городского управленія. Лоренцо былъ крайне 
раздраженъ такой неслыханной дерзостью, и, по его настоянію. 
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смѣлый гонфалоньеръ былъ самъ „аммонированъ**, лишь только 
истекъ срокъ его службы. Олигархическія учрежденія готовы были 
стать такою же пустой формой, какой уже давно стали демокра¬ 
тическія. Никогда еще власть Медичи не была, повидимому, такъ 
прочна, какъ послѣ заговора Пацци. Никто бы не сказалъ, что 
она наканунѣ паденія, что она и на три года не переживетъ Ло- 
рерцо „Великолѣпнаго 4 *. 

/ Принципатъ Медичи во Флоренціи представлялъ собою, прежде 
всего, силу капитала,—главную движущую силу этого города ка¬ 
питалистовъ. /Господство Медичи естественнымъ путемъ выросло 
изъ условій, созданныхъ вѣковою исторіей Флоренціи. Во главѣ 
все -европейскаго банка долженъ былъ стоять банкиръ: такимъ 
и былъ Козимо Медичи, „счастливый купецъ 4 *, — чѣмъ особенно 
гордился его сынъ Пьеро. Его внукъ воспитывался, какъ принцъ, 
а по природнымъ наклонностямъ былъ гуманистъ, поэтъ и худож¬ 
никъ, былъ представителемъ медичейскаго блеска, но не медичей- 
ской дѣловитости. Благодаря Лоренцо, Медичи заняли почетное 
мѣсто въ исторіи поздняго „Возрожденія 44 , но цѣною такого же 
мѣста въ исторіи своего родного города. 

Исторія возрожденія классической древности неразрывно связана 
съ исторіей Флоренціи XIV—XV вѣковъ. Первый человѣкъ новаго 
времени,—и въ тоже время величайшій писатель среднихъ вѣковъ,— 
Данте былъ флорентинецъ. Одинъ изъ патріарховъ гуманизма, 
Джованни Боккаччьо, жилъ здѣсь постоянно; другого, Петрарку, 
флорентинцы очень желали видѣть у себя, но онъ къ нимъ не 
поѣхалъ. Они, однакоже, нашли другое средство показать, что 
имѣютъ нѣкоторое право на передовое мѣсто въ начинавшемся ли¬ 
тературномъ движеніи. Основанный ими въ 1348 г. университетъ 
сталъ, подъ вліяніемъ Боккаччьо, однимъ изъ главнымъ очаговъ 
гуманизма. Здѣсь была основана каѳедра греческаго языка раньше, 
нежели гдѣ бы то ни было въ Италіи, раньше даже, чѣмъ можно 
было найти подходящаго профессора*). Въ числѣ преподавателей мы 
встрѣчаемъ большинство людей, чѣмъ-нибудь извѣстныхъ въ ли¬ 
тературной исторіи того времени, своихъ, туземныхъ и пріѣзжихъ, 
чаще всего грековъ, искавшихъ здѣсь убѣжища и заработка Гу¬ 
манистовъ привлекалъ сюда не одинъ университетъ. При возрож¬ 
деніи античнаго міра возродилась и классическая латинская рѣчь: 
стыдились употреблять кухонную латынь, даже въ дѣловыхъ до- 


Лоревцо, 

какъ 

меценатъ. 



*) См. статью „Греки въ Италіи". 
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ку ментахъ , предназначенныхъ для публики, требовали цицеронов¬ 
скаго стиля,—тѣмъ болѣе въ офиціальной исторіи и въ рѣчахъ, 
произносившихся тогда при всякомъ торжественномъ случаѣ. Для 
всего этого нужны были латинисты; — Флоренція, при своемъ бо¬ 
гатствѣ, могла купить услуги самыхъ лучшихъ. Они занимали въ 
въ городѣ, конечно, служебное, но все-таки очень почетное поло¬ 
женіе; нѣкоторые, какъ Колуччьо Салю тати, Поджіо Браччіолини, 
Марсу ппини, были канцлерами республики; другихъ мы встрѣ¬ 
чаемъ въ качествѣ „ораторовъ" флорентинскихъ посольствъ въ 
разныхъ государствахъ. Принятые въ домахъ флорентійской ари¬ 
стократіи, они поддерживали здѣсь литературные вкусы, возбуж¬ 
денные нѣкогда Боккаччьо и его современниками. Въ началѣ ХѴ-го 
вѣка аудиторіи 8іікІіо были полны флорентинцами изъ высшихъ 
классовъ общества, не стыдившимися сидѣть рядомъ съ бѣдными 
гуманистами, которые приходили сюда учиться со всѣхъ концовъ 
Италіи. Здѣсь можно было встрѣтить не только молодежь, но и 
пожилыхъ людей; для нѣкоторыхъ, — какъ уже упомянутые Джа- 
ноццо Манетти и Палла Строцци, — литература стала серьезнымъ 
занятіемъ. Медичи не составляли исключенія: Поджіо былъ въ ихъ 
домѣ свой человѣкъ, такъ же, какъ Марсушшни и Никколи. Когда 
Козимо долженъ былъ удалиться изъ Флоренціи, — въ 1433 г.— 
политическая борьба отразилась и въ литературѣ: на него обру¬ 
шился его озлобленный противникъ Филельфо, съ которымъ, въ 
свою очередь, вступили въ бой гуманисты—друзья Медичи. Самъ 
глава дома былъ человѣкъ мало образованный,—Маккіавелли назы¬ 
ваетъ Козимо просто „неученымъ", зепга (Іоіігіпа, — но любилъ 
читать. Мы зиаемъ нѣкоторыя литературныя работы, исполненныя 
по его почину: напримѣръ, біографіи философовъ Діогена, Лаэрція 
для него перевелъ Амброджіо Траверсари, ученый монахъ камаль- 
дульскаго ордена, большой другъ Медичи, которому они помогали 
деньгами и книгами. Въ семьѣ скоро нашлись свои поэты: Лукре¬ 
ція, невѣстка Козимо и мать Лоренцо, писала стихотворенія ре¬ 
лигіознаго содержанія. Не было недостатка и въ представителяхъ 
искусства: Козимо любилъ общество живописцевъ и скульпторовъ,— 
которымъ онъ постоянно давалъ такъ много работы; — особенно 
близокъ къ нему былъ знаменитый Донателло. Ихъ отношенія на¬ 
столько своеобразны, что стоитъ привести разсказъ одного совре¬ 
менника, близко знавшаго обоихъ,—Веспасіана да-Бистнччи, исто¬ 
рика и книгопродавца въ одно и то же время. Донателло, какъ 
и большая часть художниковъ всегда и вездѣ, мало обращалъ 
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вниманія на свою одежду, что не нравилось Козимо, который лю¬ 
билъ во всемъ порядокъ. Онъ нридумалъ сшить скульптору ко¬ 
стюмъ по своему вкусу и подарить; Донателло принялъ подарокъ, 
но не сталъ носить,—„не то,—говорилъ онъ, —люди подумаютъ, 
что я совсѣмъ избаловался". 

Искусства, какъ и литература, принадлежали, такимъ образомъ, 
къ домашней обстановкѣ, въ которой росъ маленькій Лоренцо. 
Отъ своего дѣда онъ унаслѣдовалъ живой и ясный умъ; тѣ спо¬ 
собности, наклонности и вкусы, которыя не могли развиться въ 
Козимо, вслѣдствіе условій его жизни, у его внука, благодаря 
тщательному воспитанію, достигли почти размѣровъ таланта. Ему 
были доступны всѣ отрасли искусства; въ архитектурѣ онъ счи¬ 
тался во Флоренціи,—и самъ себя считалъ,—особеннымъ знатокомъ. 
Когда городъ объявилъ конкурсъ на постройку фасада 8-іа Магіа 
йеі Йоге, въ числѣ представленныхъ проектовъ былъ и принад¬ 
лежавшій Лоренцо. Церковь отъ этого, впрочемъ, не выиграла: 
комиссія, разсматривавшая проекты, не согласилась съ предло¬ 
женіемъ Лоренцо, по, боясь его обидѣть, не рѣшилась принять . 
какой-нибудь другой проектъ, такъ что фасадъ остался недостроен¬ 
нымъ. Замыселъ Лоренцо не былъ, однако, совсѣмъ неудачнымъ: 
впослѣдствіи имъ воспользовались. Когда папа Левъ X,—Джованни 
Медичи, сынъ Лоренцо,—торжественно въѣзжалъ въ городъ, 84а 
Магіа сіеі Йоге украсилась временнымъ фасадомъ, построеннымъ 
по рисунку его отца. Какъ бы то ни было, художники считали 
Лоренцо своимъ собратомъ, и на этомъ основаніи не стѣснялись 
съ нимъ въ обращеніи. Разговаривая съ нимъ объ украшеніи мо¬ 
заикою купола той же церкви, одинъ художникъ замѣтилъ, что 
трудно найти мастеровъ-мозаичистовъ. „У меня достаточно денегъ, 
чтобы нанять мастеровъ", гордо возразилъ Медичи. „Э, Лоренцо,— 
перебилъ его собесѣдникъ,—не деньги создаютъ мастеровъ, а ма¬ 
стера деньги" 

Лоренцо могъ бы на это съ большимъ правомъ привести въ 
примѣръ самого себя, какъ доказательство, что деньги могутъ 
создать гораздо больше самого мастера. Его собраніе произведеній 
античнаго искусства, конечно, больше имѣло значенія, чѣмъ всѣ 
его собственныя работы. Собирать вообще, въ томъ числѣ и па¬ 
мятники искусства, было наслѣдственною страстью Медичи: у 
Козимо было богатое собраніе античныхъ вазъ, монетъ, медалей 
и геммъ, стоившее ему до 30,000 флориновъ. „Кто хотѣлъ уго¬ 
дить Лоренцо 0 *, говоритъ его біографъ, Никколо Валори, „тотъ 
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посылалъ ему замѣчательныя по своей работѣ монеты, бронзовыя 
вещи и вообще всякаго рода древности, какія только существо¬ 
вали во всѣхъ частяхъ свѣта. Возвращаясь изъ Неаполя на родину, 
я послалъ ему бюсты императрицы Фаустины и Африкана *), вмѣстѣ 
съ нѣсколькими другими, прекрасно изваянными, мраморами. Я не 
могу передать, съ какимъ радостнымъ лицомъ онъ ихъ принялъ. 
Все, что онъ отовсюду собралъ, онъ тщательно хранилъ у себя 
дома. Не всякому показывалъ онъ это, но только знатокамъ; лишь 
въ дни торжественныхъ пировъ произведенія искусства выставля¬ 
лись на столъ, чтобы оказать почетъ гостямъ. Когда герцогъ Фе- 
дериго Урбинскій увидѣлъ у Лоренцо всѣ эти драгоцѣнности, онъ 
удивлялся не только матеріалу р художественной работѣ, но и 
невѣроятному числу предметовъ. Говорятъ, онъ сказалъ Лоренцо: 
„какъ много могутъ терпѣніе и любовь! Я вижу здѣсь царское со¬ 
кровище, но такое, какое ни одинъ король не соберетъ при по¬ 
мощи денегъ или военной силы* 1 . 

Кромѣ художественныхъ остатковъ античнаго міра, Лоренцо 
продолжалъ пріобрѣтать рукописи классическихъ авторовъ; онъ 
значительно увеличилъ библіотеку своего дѣда, которая и получила 
свое названіе—ГаигепЪіапа отъ имени младшаго Медичи. Но и въ 
этомъ случаѣ онъ обнаружилъ болѣе глубокій и сознательный инте¬ 
ресъ, нежели Козиыо. Лоренцо не былъ только читателемъ или 
слушателемъ чужихъ произведеній,—онъ самъ былъ писателемъ, 
не особенно крупнымъ или оригинальнымъ, но тѣмъ болѣе любо¬ 
пытнымъ для историка, потому что его произведенія отражаютъ 
въ себѣ настроеніе не одного человѣка, а всего общества. Онъ 
жилъ въ то время, когда еще преклонялись передъ классическою 
древностью, но уже не удовлетворялись ею одною, искали новыхъ 
путей въ литературѣ,—„когда вечерняя заря сливалась съ утрен¬ 
нею**, по картинному выраженію одного нѣмецкаго историка. Какъ 
дань этому новому направленію, мы находимъ у Лоренцо горячую 
апологію итальянскаго языка, почти вытѣсненнаго изъ литератур¬ 
наго употребленія латинскою рѣчью. Теперь нѣсколько странно 
читать доказательства того, что языкъ Данте и Боккаччьо не 
унизитъ литературы,—но мы знаемъ изъ другихъ источниковъ, что 
мода на латынь приводила почти къ полному забвенію Данте: даже 
языкъ „Божественной комедіи** былъ многимъ непонятенъ. Защита 
Данте вовсе не была не-кстати, при томъ защита очень остроумная: 


Вероятно, Сцииіона Африканскаго. 
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Лоренцо выходитъ изъ совершенно вѣрнаго положенія, что совер¬ 
шенство языка состоитъ въ его способности выражать наши мысли 
и чувства, и доказываетъ, что Данте легко выражалъ по-итальянски 
самыя отвлеченныя понятія и самые тонкіе оттѣнки ощущеній. 
Онъ заключаетъ свой маленькій трактатъ пророчествомъ буду¬ 
щаго величія Флоренціи и ея родной тосканской рѣчи: пророчество 
исполнилось йа половину, потому что тосканскій языкъ дѣйстви¬ 
тельно сталъ литературнымъ языкомъ всѣхъ итальянцевъ. 

Въ собственныхъ поэтическихъ произведеніяхъ Лоренцо видна 
двойственность вкусовъ его времени. Здѣсь есть небольшія идилліи 
миѳологическаго содержанія, напоминающія эклоги Вергилія, есть 
и поэмы чисто народнаго характера, рисующія жизнь тосканскихъ 
крестьянъ, и по содержанію, вѣроятно, заимствованныя изъ народ¬ 
ныхъ пѣсенъ. Въ лирическихъ стихотвореніяхъ передъ нами откры¬ 
вается странное соединеніе, почти можно сказать—странная пута¬ 
ница чувствъ. Нѣкоторые сонеты дышатъ глубокимъ разочарова¬ 
ніемъ: „Коварная судьба смѣется надо мною", говоритъ поэтъ въ 
одномъ мѣстѣ, „я тоскую и не могу успокоиться, постоянныя пере¬ 
мѣны раздражаютъ мой умъ, утомляютъ мою волю и оставляютъ 
только одно впечатлѣніе: что мы, люди, очень мало знаемъ... Что 
обѣщало быть прочнымъ—разрушается, что казалось намъ твер¬ 
дымъ склоняется подъ каждымъ порывомъ вѣтра: одна смерть 
господствуетъ всегда и вездѣ". Рядомъ съ этимъ есть вещи, сплошь 
посвященныя философскимъ размышленіямъ во вкусѣ возрождав¬ 
шагося платонства,—какъ и нужно ожидать отъ ученика Марсилія 
Фичино и предсѣдателя платоновской академіи. Все указываетъ, 
повидимому, на. душевное состояніе серьезное, даже мрачное: но 
сейчасъ же мы встрѣчаемъ бурные взрывы веселости, наивной и 
непосредственной до безстыдства. У Лоренцо есть поэма, нарочито 
посвященная описанію одной шумной попойки; поэма такъ и назы¬ 
вается „Пьяницы" (і Веопі). Но пальма первенства въ этомъ случаѣ 
принадлежитъ карнавальнымъ пѣснямъ (сапіі сагпасіаіезсЬі): здѣсь 
Лоренцо считался особеннымъ мастеромъ. О нихъ одинъ новѣйшій 
итальянскій писатель выразился, что, если бы теперь кто вздумалъ 
пропѣть такіе етихи ни улицѣ, то неминуемо былъ бы привлеченъ 
къ суду по обвиненію въ нарушеніи общественныхъ приличій *). 
Въ то время ихъ никто не стѣснялся: лучшее флорентійское обще¬ 
ство, воспитанное на классической литературѣ, слушало такія 


Р. Ѵіііагі, Заѵопагоіа, I—38. 
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пѣсни, какихъ теперь постыдилось бы простонародье. Карнаваль¬ 
ныя празднества были любимымъ развлеченіемъ всей Флоренціи: 
Медичи особенно поощряли подобныя удовольствія, такъ какъ они 
давали имъ случай выказывать свою щедрость и поддерживали 
веселое настроеніе въ народѣ: два обстоятельства, очень важныя 
для тѣхъ, кому нужно было имѣть на своей сторонѣ народныя 
массы. Устраивались пышныя шествія со множествомъ участвую¬ 
щихъ, съ колесницами, эмблемами,, аллегорическими фигурами, ше¬ 
ствія , въ которыхъ отражалась художественная натура флорентій 
цевъ, наряду съ вліяніемъ классической древности. Одно изъ по¬ 
добныхъ шествій изображало тріумфъ Павла Эмилія; другой разъ 
сюда примѣшивались отголоски средневѣкового рыцарства. 

Правд ее- Во Флоренціи долго вспоминали торжество, устроенное Бартоло- 

ства. моемъ Бенчи въ честь дамы его сердца—-Маріетты Строцци. „Восемь 

молодыхъ людей изъ знатныхъ семействъ, — Пуччи, Альтовити, 
Веспуччи, Джиролами и др., были участниками. Вечеромъ, въ день 
карнавала, они собрались къ жилищу Бенчи, въ нарчевыхъ камзо¬ 
лахъ, въ серебрѣ и бархатѣ, съ позолоченными копьями въ рукахъ, 
на коняхъ, покрытыхъ шелковыми чепраками; съ каждымъ всад¬ 
никомъ было 8 конныхъ слугъ и 80 факелоносцевъ. Послѣ ужина 
все шествіе направилось къ дому Строцци; сзади поѣзда нѣсколько 
человѣкъ несли бесѣдку изъ вѣтвей лавра, тиса, кииариса и дру¬ 
гихъ вѣчно-зеленыхъ деревьевъ, со множествомъ аллегорическихъ 
изображеній, представлявшихъ торжество любви; на верху всего 
возвышалось пылающее кроваво-красное сердце, изъ котораго по¬ 
минутно вылетали ракеты. Кругомъ—флейтщики и конные пажи, 
одѣтые въ зеленое, подъ цвѣтъ бесѣдки. Бартоломей Бенчи съ 
позолоченными крыльями за плечами ѣхалъ на великолѣпномъ конѣ, 
покрытомъ дорогимъ чепракомъ, Окруженный свитой изъ 15 юно¬ 
шей хорошихъ фамилій и 150 факелоносцами. Передъ окнами 
Строцци онъ снялъ съ себя крылья и бросилъ въ бесѣдку, кото¬ 
рая въ ту же минуту была охвачена пламенемъ, при чемъ масса 
ракетъ разлетѣлась по всѣмъ направленіямъ. Когда кончился фейер¬ 
веркъ, кавалькада удалилась; хозяинъ празднества уѣхалъ, осажи¬ 
вая лошадь понемногу назадъ, чтобы не стать спиною къ своей дамѣ. 
Затѣмъ процессія объѣхала весь городъ; уже подъ утро вернулась 
къ дому Маріетты и устроила ей серенаду (шаШпаіа). Было совсѣмъ 
свѣтло, когда вся компанія вернулась въ домъ Бенчи, гдѣ праздне¬ 
ство закончилось, какъ и началось, пиромъ*. Самое реальное вос¬ 
поминаніе объ этомъ карнавалѣ осталось у флорентійской полиціи: 



всѣ служители синьоріи, охранявшіе въ эту ночь порядокъ на ули¬ 
цахъ, получили отъ Венчи въ подарокъ пестрые чулки цвѣтовъ 
его дома 

Нѣтъ надобности говорить, что правитель Флоренціи не отста¬ 
валъ отъ простыхъ гражданъ, когда дѣло шло о такихъ забавахъ. 
На турнирѣ, который Лоренцо Медичи устроилъ въ 1469 г. въ 
честь Лукреціи Донати, онъ и его братъ Джульяно явились въ 
сопровожденіи громадной свиты, въ одеждѣ, усыпанной жемчугомъ 
и драгоцѣнными каменьями; алмазъ на щитѣ Лоренцо цѣнили въ 
2,000 дукатовъ; все празднество обошлось Медичи въ 10,000 (около 
140,000 рублей на наши деньги). Само собою разумѣется, что по¬ 
бѣдителемъ на турнирѣ оказался хозяинъ праздника; подвиги его 
со всей подробностью были воспѣты въ длинной поэмѣ, сочинен¬ 
ной однимъ изъ „придворныхъ" стихотворцевъ дома Медичи. Во¬ 
обще, здѣсь уже издавна привились придворные нравы,—въ томъ 
числѣ и лесть, довольно грубая для этого общества, на первый 
взглядъ такъ утонченно-развитого и образованнаго. О шестилѣт- 
пемъ Лоренцо воспитатель писалъ его отцу, что мальчикъ состав¬ 
ляетъ предметъ восторженнаго удивленія для всего города. Раз¬ 
сказывая, какъ онъ, со своимъ воспитапикомъ посѣтилъ проѣзжав¬ 
шаго черезъ Флоренцію герцога Іоанна Анжуйскаго, ученый гума¬ 
нистъ, послѣ напыщенныхъ похвалъ костюму и наружности ре¬ 
бенка, прибавляетъ: „многіе въ немъ обманулись, такъ какъ его 
серьезность, непривычная для французовъ, показала имъ, что онъ— 
Лоренцо". 

Отъ мальчика не могло укрыться, что окружающіе относятся 
къ нему не такъ, какъ къ другимъ дѣтямъ,—и онъ самъ привыкъ 
смотрѣть яа себя, не какъ на обыкновеннаго человѣка. Когда, 
нѣсколько лѣтъ спустя, неаполитанскій король прислалъ ему въ 
подарокъ породистаго коня, Лоренцо послалъ въ отвѣтъ такіе бо¬ 
гатые дары, что одинъ изъ приближенныхъ замѣтилъ ему: „Вамъ 
дешевле стоило бы купить такую лошадь". „Развѣ вы не знаете", 
возразилъ юноша, „что это —царскій подарокъ, и что по-царски— 
никому не уступать въ щедрости". Изъ вѣжливости членовъ семьи 
Медичи даже титуловали, какъ членовъ царствующаго дома: об¬ 
ращаясь къ нимъ, ихъ называли „Ваше Великолѣпіе", Ѵезіга 
Ма&піГісепгіа, а въ третьемъ лицѣ „великолѣпными", та^піГісі. 
Для Лоренцо этотъ титулъ сталъ прозвищемъ, въ которомъ сли¬ 
лось представленіе о его властномъ положеніи съ воспоминаніемъ 
о блескѣ и роскоши его праздниковъ и турнировъ. 
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Два поко* Эти новыя отношенія отразились и на гуманистахъ, попреж- 
лѣнія гу- нему наполнявшихъ домъ Медичи. Прежняго духа равенства, от- 
манистовъ. дичавшаго флорентийское общество, уже давно не было. Старшее 

поколѣніе друзей Еозимо перемерло: онъ ихъ всѣхъ пережилъ. Это 
были люди, по большей части, самостоятельные, державшіе себя 
съ достоинствомъ: Траверсари былъ впослѣдствіи генераломъ своего 
ордена, другіе, какъ Поджіо, зависѣли отъ республики, а не отъ 
Медичи. Теперь Медичи и республика совпадали; въ домѣ Лоренцо 
былъ источникъ всякихъ милостей, и среди его литературныхъ 
друзей нашлись люди, для которыхъ ихъ таланты и знанія были 
только средствомъ, чтобы получить эти милости. Вырабатывался 
типъ придворнаго гуманиста, сочинителя хвалебныхъ одъ на безу¬ 
коризненномъ латинскомъ языкѣ. Иногда такую унизительную роль 
бралъ па себя человѣкъ дѣйствительнаго дарованія, — въ родѣ 
Анжело Полиціана (латинизированное Мопіериіеіапо). Бѣдный си¬ 
рота, воспитывавшійся на чужой счетъ, онъ нашелъ себѣ пріютъ 
въ домѣ Медичи, и занялъ здѣсь при Лоренцо положеніе—среднее 
между другомъ и довѣреннымъ служителемъ. Въ своихъ звучныхъ 
и красивыхъ стихахъ онъ воспѣвалъ подвиги своего покровителя 
на турнирахъ, его любимаго скакуна, его испанскую собаку, де¬ 
рево, имъ посаженное въ саду. Но онъ не всегда умѣлъ угождать. 
Приглашенный воспитывать сына своего хозяина, онъ поссорился 
съ женой Лоренцо,—и его просто-на-просто выпроводили изъ дому. 
Какъ опальный, проживалъ онъ,—зимою, на одной изъ дачъ, при¬ 
надлежавшихъ Медичи, осыпая просительными посланіями Лоренцо 
и его мать; она, какъ мы знаемъ, сама была писательницей, и 
отъ пея ТТолиціанъ могъ ожидать больше участія, чѣмъ отъ кого- 
либо другого. Только съ трудомъ ему удалось добиться прощенія, 
послѣ цѣлаго ряда писемъ, гдѣ гордая самоувѣренность писателя, 
знающаго себѣ цѣну, страннымъ образомъ смѣшивается съ проси¬ 
тельнымъ тономъ человѣка, живущаго на хлѣбахъ изъ милости. 

Подъ вліяпіемъ новыхъ нравовъ стало складываться новое на- 
. правленіе въ поэзіи. Классическіе сюжеты, которые были въ ходу 

въ раннюю нору гуманизма, скоро надоѣли свѣтскому обществу. 
Въ погонѣ за болѣе разнообразнымъ и занимательнымъ матеріа¬ 
ломъ, придворные поэты стали разрабатывать богатый запасъ 
средневѣковыхъ рыцарскихъ романовъ. Такимъ путемъ возникъ 
романтическій эпосъ, исключительно итальянскій, развивавшійся 
рука объ руку съ придворной жизнью. Самымъ знаменитымъ его 
представителемъ былъ Аріосто, но возникъ онъ еще при дворѣ 
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Лоренцо Великолѣпнаго; одинъ изъ друзей послѣдняго, Пульчи, 
былъ авторомъ поэмы „Мог^апіе Маркие*, —ряда романтическихъ 
приключеній, названныхъ такъ по имени одного великана, который 
игралъ въ ннхъ главную роль. 

Это возрожденіе среднихъ вѣковъ въ литературѣ не должно 
насъ удивлять. Средніе вѣка были гораздо ближе къ флорентий¬ 
скому обществу временъ Лоренцо, чѣмъ это можно подумать. На¬ 
примѣръ, въ домашнемъ быту осталось еще много такого, что на¬ 
поминало добрыя старыя времена, воспѣтыя Данте,—когда умыва¬ 
лись рѣдко и за столомъ не знали вилки. За исключеніемъ тор¬ 
жественныхъ случаевъ, столъ въ семьѣ „Великолѣпнаго* былъ 
очень цростой, даже скудный. Когда Лоренцо выдалъ дочь за од¬ 
ного изъ племянниковъ папы Иннокентія VIII, папскій непотъ 
былъ пораженъ перемѣною, которую онъ замѣтилъ. Онъ раньше 
не одинъ разъ бывалъ въ домѣ, какъ гость, и его угощали ро¬ 
скошными обѣдами: теперь на столъ подавали одно—два блюда. 
Онъ высказалъ свое удивленіе Лоренцо. „Тогда вы были чужой*, 
отвѣтилъ тотъ, „а теперь вы мой сынъ и будете жить такъ, 
какъ мы веѣ живемъ*. При всемъ своемъ умѣ, Медичи, въ сущ¬ 
ности, очень наивно признался, что живетъ напоказъ, что та 
утонченность и изящество, которымъ удивлялись посторонніе, только 
для постороннихъ и существуютъ, а сами хозяева въ нихъ вовсе не 
чувствуютъ потребности. Пока дѣло шло объ удовольствіяхъ стола, 
въ этомъ еще было много хорошаго, но иногда простота нравовъ да¬ 
вала себя знать въ очепь непривлекательныхъ формахъ. О грубыхъ 
карнавальныхъ шуткахъ уже было упомянуто; вотъ другой случай. 
У Лоренцо былъ врачъ, маэстро Мананте, любившій выпить и въ 
пьяномъ видѣ служившій предметомъ потѣхи для хозяина и его 
гостей. Однажды, въ веселую минуту, Лоренцо придумалъ сыграть 
съ нимъ слѣдующую шутку. По его приказу, замаскированные 
люди схватили бѣднаго доктора, когда онъ спалъ, отвезли въ не¬ 
знакомую ему мѣстность за городомъ и тамъ оставили. Въ городѣ 
между тѣмъ распустили слухъ, что Мананте умеръ. Можно себѣ 
представить ужасъ и удивленіе домашнихъ, когда живой мертвецъ 
нашелъ таки дорогу въ городъ и вернулся домой. Дома отъ него 
бѣгали и открещивались, долго его не пускали въ его собственное 
жилище, пока самъ авторъ шутки не разсказалъ, въ чемъ дѣло. 

Рядомъ съ такими забавами, достойными полуграмотныхъ ре¬ 
месленниковъ, странное впечатлѣніе производятъ засѣданія Плато¬ 
новской академіи, гдѣ тѣ же самые люди занимались рѣшеніемъ 
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самыхъ сложныхъ и трудныхъ вопросовъ отвлеченнаго мышленія. 
Приглядываясь ближе, не трудно увидѣть, что здѣсь также было 
больше показного остроумія, чѣмъ дѣйствительнаго интереса къ 
философіи,—и еще меньше дѣйствительнаго пониманія ея. Платона 
не умѣли отличать отъ ново-платониковъ, а отъ послѣднихъ не 
стѣснялись заимствовать самыя грубыя заблужденія, въ родѣ того, 
что весь міръ населенъ невидимыми существами, духами, которые 
могутъ быть полезны и вредны человѣку и которыхъ человѣкъ 
можетъ подчинить своей волѣ. На практикѣ это оправдывало вся¬ 
кое колдовство—и, дѣйствительно, ІІолиціанъ, новидимому, не на 
шутку вѣрилъ въ существованіе вѣдьмъ. Поджіо серьезно разска¬ 
зываетъ о томъ, какъ въ Адріатическомъ морѣ однажды всплылъ 
тритонъ, и тому подобное. Міросозерцаніе простого народа было 
вполнѣ средневѣковое. Когда послѣ казней въ апрѣлѣ и маѣ 1478 г. 
долго не прекращались дожди, флорентинцы приписали это тому, 
что тѣло „измѣнника* Якопо Пацци похоронено въ городѣ, и вы¬ 
кинули его въ Арно. Проповѣдники изъ нищенствующихъ мона¬ 
ховъ ходили по всей Италіи, и народъ вездѣ принималъ ихъ съ 
энтузіазмомъ. Они бичевали все, что составляло гордость Возро¬ 
жденія: искусство, „языческую к литературу, удобства и роскошь 
личной жизни; на кострахъ, которые устраивались ихъ фанати¬ 
ческими поклонниками, горѣло все, что было признакомъ новаго 
направленія культуры, — отъ картинъ и изданій „Декамерона* до 
женскихъ нарядовъ включительно. И Возрожденію нечѣмъ было на 
все это отвѣтить, — кромѣ насмѣшки, всегда безсильной противъ 
народнаго одушевленія. Средневѣкового религіозно-нравственнаго 
идеала Возрожденіе не признавало; но поставить на его мѣсто 
цѣльное, разумное, вполнѣ сознательно выработанное міровоззрѣніе 
оказалось выше его силъ; эта задача досталась нашему времени. 
Религіозное чувство было не удовлетворено, а тысячи мелкихъ 
суевѣрій продолжали опутывать и портить жизнь. Немногіе пыта¬ 
лись создать новую религіозную систему па основѣ ново-платонов¬ 
ской философіи или даже еврейской каббалы, какъ Пико-делла- 
Мирандола, но и онъ кончилъ тѣмъ, что вернулся къ традиціонной 
вѣрѣ и умеръ въ рясѣ доминиканскаго монаха. Стоило явиться 
проповѣднику, который сумѣлъ затронуть лучшія стороны средне¬ 
вѣкового человѣка, чтобы въ столицѣ итальянскаго гуманизма на¬ 
чалось религіозное движеніе, живо переносящее насъ ко временамъ 
Бернарда Клервальскаго. Мелкія, съ перваго взгляда, противорѣ¬ 
чія въ жизни флорентинскаго общества потому и заслуживаютъ 
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вниманія, что они намъ объясняютъ возможность такого крупнаго 
историческаго противорѣчія, какимъ было господство Савонаролы 
во Флоренціи конца ХѴ-го вѣка. 

Одинаковый кризисъ переживала вся Италія: во Флоренціи онъ Финансовое 
выразился ярче, чѣмъ гдѣ бы то ни было, потому что къ нрав- крушеніе, 
ственному перевороту здѣсь присоединился политическій. У него 
были свои причины, независимыя отъ перваго: толчекъ былъ данъ 
съ другой стороны, изъ того центра, около котораго вращается 
исторія Флоренціи въ теченіе всего столѣтія. Медичейскій банкъ 
господствовалъ надъ жизнью города; съ паденіемъ этого банка пала 
власть Медичи, палъ и тотъ порядокъ вещей, который они уста¬ 
новили. При всѣхъ разностороннихъ дарованіяхъ, которыми обла¬ 
далъ Лоренцо, у него не было одного,— того самаго, которое дало 
въ руки его дѣда управленіе республикою. Ясный и трезвый взглядъ 
на вещи, необходимый человѣку, ведущему большія денежныя дѣла, 
который составлялъ отличительную особенность Козимо, не могъ 
развиться у его внука—просто отъ недостатка упражненія. Княже¬ 
ское положеніе, котораго добились Медичи, было очень вредно для 
Лоренцо: всеобщая угодливость, отсутствіе отпора съ чьей бы то 
ии было стороны, — особенно послѣ неудачи Пацци, — заглушали 
потребность разсчитывать, провѣрять самого себя, что на каждомъ 
шагу долженъ былъ дѣлать человѣкъ, власть котораго опиралась 
на его кредитъ въ денежныхъ дѣлахъ. Лоренцо самъ сознавалъ, 
что эти дѣла все болѣе и болѣе запутываются, и старался найти 
для своихъ капиталовъ болѣе надежное помѣщеніе, покупалъ 
земли, можетъ быть, считая сельское хозяйство болѣе „царскимъ" 
занятіемъ, чѣмъ банкирское дѣло. Но земли давали мало дохода, 
а издержки росли, турниры и праздники, пиры и постройки требо¬ 
вали громадныхъ суммъ; еще дороже обходилось удовлетвореніе 
княжескаго тщеславія; трудно и вычислить, что стоило Лоренцо 
назначеніе кардиналомъ его сына Джованни (будущаго Льва X): 
правда, что за то онъ былъ единственнымъ пятнадцатилѣтнимъ 
кардиналомъ въ Куріи. Всевозможныя средства пускались въ ходъ, 
чтобы достать денегъ: Лоренцо не стѣснялся даже продавать свою 
фирму менѣе извѣстнымъ банкирамъ. Но дѣла его собственнаго 
банка шли годъ отъ году хуже. Какъ обыкновенно бываетъ, слуги 
стали подражать своему господину: завѣдующіе заграничными конто¬ 
рами дома Медичи старались походить на своего „ Великолѣпнаго" 
хозяина; послѣдствіемъ было то, что нѣсколько медичейскихъ кон¬ 
торъ прекратили платежи. Чтобы спасти свой кредитъ, нужно было 



во что бы то ни стало уплатить долги; дѣла банка давно безвы¬ 
ходно переплелись съ государственными, естественно было искуше¬ 
ніе позаимствовать—на время— изъ казенныхъ денегъ. Никакого 
контроля не было, потому что все высшее финансовое управленіе 
издавна было въ рукахъ преданныхъ Медичи людей. Скоро обык¬ 
новенныхъ государственныхъ доходовъ не стало хватать, при¬ 
шлось обратиться къ чрезвычайнымъ средствамъ: здѣсь больше 
всего пострадало доброе имя Медичи. Во Флоренціи издавна суще¬ 
ствовала такъ называемая „дѣвичья касса", или „касса приданыхъ" 
(тпопіе сіеііе (апсіиііе, или сіеііе Йоіі). Каждый отецъ семейства дѣлалъ 
туда ежегодные взносы: за это его дочери, выходя замужъ, полу¬ 
чали отъ государства приданое,‘пропорціонально взносамъ. Благо¬ 
даря Козимо, касса была въ образцовомъ порядкѣ; рѣшились вос¬ 
пользоваться ея капиталами для покрытія дефицита медичейскихъ 
банковъ. Послѣдствія скоро обнаружились; началось съ того, что 
лишь часть приданаго выдавали деньгами, а на остальное давали 
расписку; скоро стали ограничиваться однѣми расписками, кото¬ 
рыхъ никто не бралъ. Множество флорентинскихъ дѣвушекъ изъ 
средняго круга, для которыхъ касса была единственнымъ подспорь¬ 
емъ, вдругъ стали безприданницами. Быть можетъ, бѣдствіе и не 
было такъ велико, какъ описываютъ взволнованные современники, 
но, несомнѣнно, велико было негодованіе, которое охватило все фло¬ 
рентійское общество. Недовольство, прежде ограничивавшееся чле¬ 
нами олигархіи, распространилось теперь на очень широкій кругъ; 
затронуты были* интересы лучшей, зажиточной части населенія, 
гдѣ прежде у Медичи было столько сторонниковъ, благодаря деше¬ 
вому кредиту. Вѣра въ медичейскую добросовѣстность и въ меди- 
чейское богатство исчезла сразу. 

8 апрѣля 1492 года умеръ Лоренцо, всего сорока двухъ лѣтъ 
отъ роду. Незадолго передъ кончиной онъ велѣлъ призвать къ себѣ 
пріора Санъ-Марко,—единственнаго человѣка во Флоренціи, осмѣли¬ 
вавшагося не повиноваться Медичи. О чемъ 'умирающій говорилъ 
съ Савонаролой,—навсегда, конечно, останется тайной. Но среди 
монаховъ Санъ-Марко ходилъ легендарный разсказъ объ этой бе¬ 
сѣдѣ, передающій ее если и не такъ, какъ она происходила, то 
такъ, какъ она могла происходить. Монахъ потребовалъ отъ Ло¬ 
ренцо, чтобы онъ воротилъ все, чѣмъ онъ неправильно завладѣлъ, 
особенно, чтобы онъ вознаградилъ несчастныхъ дѣвушекъ, кото¬ 
рыхъ онъ лишилъ приданаго,— Лоренцо изъявилъ на это согласіе; 
затѣмъ, чтобы онъ верпулъ Флоренціи свободу; въ отвѣтъ на это, 



больной молча повернулся лицомъ къ стѣнѣ. Тогда Савонарола 
ушелъ, не давъ ему причастія. Если подъ свободой онъ разумѣлъ 
паденіе власти Медичи, то его желаніе псполнилось скорѣе, чѣмъ, 
можетъ быть, онъ самъ ожидалъ. Съ небольшимъ годъ послѣ того, 
какъ похоронили Лоренцо, французскій король Карлъ УШ явился 
съ войскомъ въ Италію, чтобы отнять у арагонскаго дома наслѣ¬ 
діе герцоговъ анжуйскихъ—Неаполь. Предстояло тяжелое испыта¬ 
ніе заграничному вліянію Медичи, одному изъ самыхъ крѣпкихъ 
якорей, на которыхъ держалась власть Козимо. Якорь сорвался. 
Пьеро, сынъ Лоренцо, заключилъ союзъ съ Неаполемъ; но прошли 
времена, когда флорентійскіе банкиры были страшнѣе цѣлой арміи. 
Французы безпрепятственно дошли до границъ Тосканы. Захвачен¬ 
ный врасплохъ, Пьеро долженъ былъ вступить въ переговоры и 
согласился на капитуляцію, крайне унизительную для Флоренціи. 
Когда онъ вернулся въ городъ, онъ уже не былъ въ немъ госпо¬ 
диномъ; скоро онъ долженъ былъ бѣжать. Не разъ лотомъ воз¬ 
вращались Медичи обратно. Еще двѣсти лѣтъ (до 1737 г.) велико- 
герцогская династія этого имени правила Тосканой. Но это были 
уже другіе Медичи, и основанія ихъ власти были другія. 




М. Покровскій. 
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Страна. 

Г 


Прибалтійскіе славяне. 


і. 

Бытъ прибалтійскихъ славянъ. 

По южному побережью Балтійскаго моря, на всемъ его про¬ 
странствѣ между Эльбой и Вислой, на тѣхъ земляхъ, которыя 
теперь являются главной составной частью Прусскаго государства, 
въ средніе вѣка жили славяне, какъ вполнѣ самостоятельный на¬ 
родъ. Эта отрасль славянскаго племени, принадлежа къ группѣ 
западныхъ славянъ, къ которой относятся чехи и поляки, по 
своему положенію у береговъ Балтійскаго моря, извѣстна подъ 
именемъ славянъ прибалтійскихъ. Когда пришли сюда славяне, и 
какъ достались имъ земли, которыми они владѣли, объ этомъ мы 
достовѣрно не знаемъ. Наши свѣдѣнія о нихъ относятся къ болѣе 
позднему времени, когда сильная монархія Карла Великаго, посте¬ 
пенно расширяясь въ своихъ предѣлахъ, пришла въ столкновеніе съ 
своими восточными сосѣдямц—славянами. 

Начиная съ этого времени лѣтописцы съ неослабѣвающимъ 
интересомъ слѣдятъ за ходомъ ожесточенной борьбы, завязавшейся 
на нѣсколько вѣковъ между германцами и славянами. Они разска¬ 
зываютъ о походахъ нѣмцевъ въ славянскія земли, о возстаніяхъ 
славянъ, но бытъ племепи не представляетъ для нихъ существен- 
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наго интереса, и всѣ подробности, какія передаются ими о жизни 
славянъ, носятъ случайный характеръ. Тѣмъ не менѣе, прежде чѣмъ 
передать исторію захвата нѣмцами прибалтійскихъ земель, можно 
собрать кое-какія черты быта погибшаго народа. 

Природа страны всегда оказываетъ сильное вліяніе на бытъ ея 
обитателей. Она не только обусловливаетъ характеръ разселенія 
народа, но и даетъ направленіе его дѣятельности, предоставляя 
ему различныя средства къ поддержанію собственнаго существо- ♦ 
ванія. Такого рода вліяніе можно замѣтить и въ жизни славянъ 
прибалтійскихъ. Обширный край, занятый ими, отличался перво¬ 
бытной дикостью, почти нетронутой руками человѣка. Окаймленная 
съ сѣвера моремъ, страна и внутри была богата водой, которая 
или неслась въ безчисленныхъ, протекавшихъ по различнымъ на¬ 
правленіямъ, рѣкахъ и рѣчкахъ, или стояла въ видѣ большихъ 
озеръ и тонкихъ болотъ. Непроходимые буковые и дубовые лѣса, 
тянувшіеся по окраинѣ и внутри страны, еще болѣе затрудняли 
сообщеніе между ея отдѣльными частями, на которыя дѣлили ее 
рѣки, озера и болота. и 

Балтійскіе славяне заняли только тѣ земельные участки, кото¬ 
рые легко было воздѣлывать; топи, болота, лѣсъ, курстарникъ, 
вообще земля, неудобная подъ пашню и простиравшаяся иногда на 
большое разстояніе, способствовала племенной раздробленности 
балтійскихъ славянъ. Среди множества отдѣльныхъ племенъ можно 
однако отмѣтить три главныя племенныя группы: поморянъ, ободри- 
товъ и лютичей. Поморяне населяли Балтійское побережье между 
Одеромъ и Вислой до Варты и Нетцы на югѣ. Обширный край, 
замкнутый въ указанныхъ границахъ, составлялъ особое самостоя- 
^ тельное цѣлое, и народъ, его населявшій, не зналъ того дробленія, 
которое существовало у его западныхъ сосѣдей—лютичей, занимав¬ 
шихъ земли до рѣки Варты и жившихъ далѣе на западъ отъ ободри- 
товъ. Къ послѣднимъ нужно отнести и вагровъ, поселившихся въ 
пограничномъ сѣверо-западномъ углу, въ восточной части нынѣш¬ 
ней Голштиніи. 

Съ тѣхъ поръ, какъ начинаются наши извѣстія о прибалтій- Политиче¬ 
скихъ славянахъ, бытъ народа является со всѣми чертами проч- сеій отрой, 
ной осѣдлости, установившейся, повидимому, съ очень давняго 
времени. Какъ народъ земледѣльческій, славяне жили преимуще¬ 
ственно поселками или деревнями. 

Родовой строй, составлявшій главную форму общественной жизни 
у всѣхъ арійскихъ народовъ въ отдаленную пору, среди славянъ 

хГестом. по ист. сред. вѣк. в. ш. 15 
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прибалтійскихъ успѣлъ уже видоизмѣниться. Мѣсто рода, какъ 
большого соединенія лидъ, связанныхъ между собой происхожде¬ 
ніемъ отъ одного родоначальника, заступила семья. Отдѣльныя се¬ 
мейства, жившія въ деревнѣ могли и не принадлежать къ одному ролу. 
Разложеніе родового быта оказало вліяніе и на владѣніе землей, 
которая перестала быть общею собственностью племени или рода. 
Деревенское населеніе большею частію не имѣло своей собственной 
♦ земли. Почти вся земля была сосредоточена въ рукахъ племенной 
знати, которая и отдавала земельные участки въ пользованіе 
крестьянамъ за оброкъ или за службу. 

Нѣсколько сельскихъ общинъ составляли цѣлую область, но¬ 
сившую названіе жупы. Средоточіемъ такой области былъ городъ. 
Жупа была наиболѣе крупнымъ соединеніемъ, въ которомъ прояв¬ 
лялась общественная жизнь народа. Каждая область чувствовала 
себя вполнѣ самостоятельной и рѣшала свои дѣла на собраніяхъ 
всѣхъ свободныхъ. Руководство общественными дѣлами принадле¬ 
жало знати, пользовавшейся среди балтійскихъ славянъ большимъ 
значеніемъ. Изъ ея среды выходили управители отдѣльныхъ об¬ 
ластей (жріаны). Но эти области до самаго послѣдняго времени, 
когда балтійскіе славяне окончательно потеряли свою самостоя¬ 
тельность, не могли слиться въ одно государство. Впрочемъ, бы¬ 
вали случаи, что одинъ изъ жупановъ подъ вліяніемъ опасности со 
стороны внѣшнихъ враговъ, возвышался надъ другими, подчинялъ 
себѣ нѣсколько сосѣднихъ областей, и такимъ образомъ возникала 
княжеская власть. Но она существовала не всегда и не у всѣхъ 
балтійскихъ славянъ. Только у ободритовъ, которымъ прежде всего 
пришлось выдерживать натискъ германцевъ, мы постоянно слы¬ 
шимъ о княжеской власти, начиная съ конца VIII в. и до окон¬ 
чательнаго водворенія въ ихъ землѣ нѣмецкаго господства. 

Тамъ, гдѣ появлялась княжеская власть, князь считался глав¬ 
нымъ предводителемъ на войнѣ, тогда какъ жупаны предводитель¬ 
ствовали отдѣльными отрядами. Въ его рукахъ находилась и вы¬ 
сшая судебная власть, ему же, какъ главному хозяину земли, 
принадлежало право производить денежные поборы съ подвластнаго 
населенія (земельная подать, соляная, рыночная, сборы за право 
содержать мельницу, за проѣздъ черезъ мостъ или черезъ за¬ 
ставу и др.). 

Съ другой стороны, опасность, грозившая со стороны внѣш¬ 
нихъ враговъ, заставляла отдѣльныя племена собираться въ союзы, 
гдѣ руководство дѣлами принадлежало какому-нибудь одному пле- 
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мени. Среди славянъ полабскихъ выдающееся положеніе на западѣ 
занимали бодричи, а на востокѣ вильцы или лютичи, что и даетъ 
возможность разбить всѣ племена, жившія между Эльбой и Оде¬ 
ромъ на два союза— лютицкій и бодрицкій. 

То обстоятельство, что у славянъ не было государства съ Явычеотво. 
сильною властью, которая могла бы оберегать славянскія земли 
отъ завоевательныхъ стремленій западныхъ сосѣдей—нѣмцевъ, ги¬ 
бельно отозвалось на ихъ судьбѣ. Оно вполнѣ объясняетъ, почему 
славяне прибалтійскіе, несмотря на свое храброе и упорное сопро¬ 
тивленіе въ теченіе нѣсколькихъ столѣтій, все-таки не могли от¬ 
стоять своей независимости. Но было и другое важное обстоя¬ 
тельство, которое ускорило печальный исходъ. Славяне упорно 
держались языческой старины и продолжали чтить своихъ древнихъ 
боговъ. Между тѣмъ ихъ западные сосѣди— германцы усволили себѣ 
христіанское просвѣщеніе. При той религіозной ревности, которая 
господствовала въ средніе вѣка, было весьма естественно, что 
нѣмецкіе императоры всѣми силами старались обращать въ хри¬ 
стіанство язычниковъ-славянъ и для болѣе успѣшнаго распростра¬ 
ненія христіанскаго ученія предпринимали походы въ славянскія 
земли. 

Религія славянъ прибалтійскихъ *) имѣла много общаго съ рели¬ 
гіями другихъ арійскихъ народовъ. Общеарійскія основы славян¬ 
скаго язычества—почитаніе явленій природы, солнца, грозы, дождя 
и т. д. развились въ новомъ отечествѣ славянъ подъ вліяніемъ 
мѣстныхъ условій въ опредѣленныя вѣрованія. Земледѣльческій 
бытъ славянъ далъ опредѣленную форму и значеніе богамъ, кото¬ 
рые „одѣвали тукомъ поля и зеленью лѣса, во власти которыхъ 
были плоды нивъ, деревьевъ, скота и все, что служитъ на пользу 
людямъ, поклонникамъ боговъ". 

Славяне почитали богиню Живу (Хулѵіа), какъ источникъ жизни 
и всякаго плодородія. Яровитъ былъ богъ весны. Въ Арконѣ на 
островѣ Рюгенѣ, гдѣ находилось главное его святилище, всегда 
ждали указаній относительно будущаго урожая отъ Святовита. 

Кубокъ, который онъ держалъ въ правой рукѣ, ежегодно напол¬ 
нялся медомъ, и если въ теченіе года убавлялось хотя сколько- 
нибудь меда изъ кубка, то, по народному повѣрью, предстоялъ 
голодный годъ, и, наоборотъ, нужно было ждать хорошаго урожая, 
если кубокъ оставался полнымъ до краевъ. Были у славянъ при- 

1 ) См. статью „Религія славяпъ“ въ I вып. 
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балтійскихъ и другія божества, но опредѣлить ихъ смыслъ и зна¬ 
ченіе большею частію представляется весьма затруднительнымъ. 

Съ теченіемъ времени близкое къ природѣ славяпское язычество 
видоизмѣнилось и осложнилось. Продолжительная и ожесточенная 
борьба, особенно съ сильнымъ западнымъ врагомъ, прибавила къ 
религіи земледѣльца свои особыя черты и придала нѣкоторымъ бо¬ 
жествамъ воинственный характеръ. Мирпый богъ земледѣльца, богъ 
весны, Яровитъ мало-по-малу превратился въ грозное воинственное 
божество, бога войны и битвъ. На стѣнѣ его храма висѣлъ боль¬ 
шой щитъ, окованный золотомъ. Въ мирное время никто не осмѣ¬ 
ливался 'до него дотрогиваться, но какъ только открывалась война, 
его выносили изъ храма и брали съ собой въ надеждѣ, что при¬ 
сутствіе щита въ войскѣ дастъ возможность побѣдить врага. Тогда 
же и Святовитъ отождествился въ представленіи славянъ съ бо¬ 
гомъ войны. Предметами поклоненія, наряду съ ручьями и рощами, 
стали служить такіе символы боговъ, какъ заржавленная пика, 
торчавшая изъ столба или различныя знамена. 

Позднѣе появились изображенія боговъ въ видѣ человѣка, выдѣ¬ 
ланныя изъ дерева, а иногда изъ золота. Нѣкоторые боги изобра¬ 
жались съ нѣсколькими головами на одномъ туловищѣ или съ 
нѣсколькими лицами при одной головѣ. Святовитъ имѣлъ четыре 
головы,'изъ которыхъ двѣ были обращены въ одну сторону, а двѣ 
другія въ противоположную и притомъ такъ, что одна изъ каж¬ 
дыхъ двухъ была обращена лицомъ вправо, а другая влѣво. 
Въ правой рукѣ богъ держалъ рогъ, отдѣланный металломъ, а 
лѣвая упиралась въ бокъ. Онъ былъ одѣтъ въ плащъ, спускав¬ 
шійся до колѣнъ, ноги помѣщались на подставкѣ, врытой въ 
землю. Другое божество, почитавшееся въ Штетинѣ, имѣло три 
головы и потому называлось Триглавомъ. Руявитъ изображался 
съ одной головой, но съ семью лицами, на поясѣ у него висѣло 
семь мечей, осьмой онъ держалъ обнаженнымъ въ правой рукѣ. 

Изображенія боговъ, какъ и ихъ символы, помѣщались обыкно¬ 
венно въ особо устроенныхъ храмахъ, которые находились или въ 
городахъ, или въ укрѣпленіяхъ, не имѣвшихъ постояннаго насе¬ 
ленія и посѣщавшихся только въ праздничные дни. Таковы были 
храмъ Святовита въ Арконѣ на островѣ Рюгенѣ или храмъ Ради- 
гаста въ странѣ ратарей. Укрѣпленіе Ретра, гдѣ находился этотъ 
храмъ, было окружено глубокимъ озеромъ. Сюда вела деревянная 
плотина и на ней стояли одни за другими девять воротъ со столь¬ 
кими же подъемными мостами. 




Устройство храмовъ вообще было довольно простое: четыре 
столба поддерживали деревянную крышу, а бока или затягивались 
полотномъ, или забивались досками. Впрочемъ, славяне заботились 
объ украшеніи своихъ храмовъ, красили крышу (въ Штѳтинѣ пур¬ 
пуровою краской), а стѣны покрывали рѣзными изображеніями. Въ 
Штетинѣ стояли четыре контииы, и одна изъ нихъ, главная, была 
отдѣлана съ большимъ художествомъ. Стѣны ея внутри и снаружи 
были покрыты рѣзными изображеніями людей, птицъ и звѣрей, сдѣ¬ 
ланными такъ живо и согласно съ природою, что ихъ можно было 
принять за живыя существа. 

Въ нихъ совершалось служеніе богамъ, а служителями счита¬ 
лись особо назначенные для того жрецы. Они были посредниками 
между людьми и богами и истолкователями ихъ воли. Богослуже¬ 
ніе прежде всего состояло въ принесеніи даровъ, части добычи 
тому или другому божеству, или въ принесеніи въ жертву живого 
существа. Чтобы умилостивить какого-нибудь бога, ему приноси¬ 
лись въ жертву быкъ, овца и даже человѣкъ. Особенно пріятною 
для боговъ считалась кровь христіанскихъ плѣнниковъ, и въ Арконѣ 
хотя одинъ разъ въ годъ приносилась такая жертва. Впрочемъ, не 
всѣмъ богамъ приносились въ жертву живыя существа, что зави¬ 
сѣло отъ взгляда славянина на значеніе жертвы. Если приносили 
богу кровную жертву, то тѣмъ самымъ хотѣли умилостивить его 
гнѣвъ, возбужденный людскими грѣхами. Между тѣмъ, учили жрецы 
народъ, одно божество—Триглавъ—не обращало вниманія на грѣхи 
людей, почему его глаза н губы были покрыты золотою повязкой* 
Но разъ народъ вѣрилъ, что нельзя возбудить гнѣвъ Триглава 
никакими грѣховными поступками, то въ такомъ случаѣ ему и не 
нужно было приносить кровной жертвы. 

Принесеніе даровъ и жертвоприношенія совершались преимуще¬ 
ственно въ праздники, которые или приходились въ опредѣленныя 
времена года, имѣвшія значеніе въ жизни земледѣльца, или же 
справлялись въ дни, назначавшіеся жрецами по волѣ боговъ по¬ 
средствомъ жребія. Въ мартѣ начипался у славянъ годъ, и тогда 
же происходило торжество по случаю прекращенія времени влады¬ 
чества богини зимы — Смертницы. Въ срединѣ апрѣля справля¬ 
лись празднества въ честь Яровита, а въ маѣ въ честь богини 
Живы. Праздники справлялись съ большимъ веселіемъ. Вотъ что 
говоритъ одно изъ жизнеописаній Оттона Бамбергскаго о праздникѣ 
лѣтняго солнцестоянія въ крѣпости Пырицѣ, приходившемся на пер¬ 
выя числа іюня: „Когда мы (т. е. миссіонеры съ еп. Оттономъ во 
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главѣ) приближались къ княжьей крѣпости Пырицѣ, то еще издали 
замѣтили, что тамъ изъ всей области собралось болѣе четырехъ 
тысячъ народа. Былъ какой-то языческій праздникъ, который бе¬ 
зумный народъ справлялъ играми, пиршествомъ, пѣніемъ и оглушалъ 
насъ громкими криками. Поэтому, какъ несвоевременнымъ гостямъ, 
намъ показалось безполезнымъ и неосторожнымъ появиться среди 
толпы, разгоряченной питьемъ и разгуломъ". 

Всѣ эти празднества, а также принесеніе даровъ или кровной 
жертвы въ честь боговъ, однимъ словомъ, культъ былъ установ¬ 
ленъ потому, что славяне были увѣрены въ постоянномъ вліяніи 
боговъ на ходъ жизни людей. Домашняя жизнь каждой семьи на¬ 
ходилась подъ покровительствомъ особыхъ божествъ, домовыхъ. 
Нѣкоторые боги были, такъ сказать, племенные, т. е. какое-нибудь 
божество особенно чтилось у того или другого племени, которое и 
обращалось къ нему во всѣхъ случаяхъ, касавшихся его обще¬ 
ственной жизни. „Кромѣ лѣсовъ и пенатовъ, которыми были пе¬ 
реполнены поля и города,—говоритъ нѣмецкій лѣтописецъ Гель- 
мольдъ,—самыми главными и наиболѣе важными были Прове (право¬ 
судіе)—богъ провинціи Альденбурга (вагры), Жива—богиня пола- 
бовъ, Радигастъ—богъ земли ободритовъ. Для нихъ были назна¬ 
чены жрецы, и установлены жертвенныя возліянія и самый разно¬ 
образный культъ". 

Значеніе нѣкоторыхъ боговъ выходило далеко за предѣлы пле¬ 
мени, и они одинаково почитались всѣми племенами балтійскихъ 
славянъ. Это были ихъ національные боги, отъ воли которыхъ 
зависѣла не только частная жизнь отдѣльныхъ лицъ, но и суще¬ 
ствованіе цѣлаго народа. Такимъ значеніемъ пользовался прежде 
всего Святовитъ. Его знамя внушало къ себѣ большое уваженіе, и 
передъ нимъ склонялся даже самъ князь. Другимъ важнымъ атри¬ 
бутомъ Святовита была бѣлая лошадь, которая употреблялась для 
гаданій, хотя то же животное было посвящено и другимъ боже¬ 
ствамъ—Радигасту и Триглаву. Такимъ образомъ, Ретру, Аркону 
или Штетину можно назвать національными оракулами, къ кото¬ 
рымъ народъ обращался во всѣхъ затруднительныхъ случаяхъ. 
Впрочемъ, лошадь Святовита или Радигаста служила для гаданія 
преимущественно тогда, когда шелъ вопросъ о войнѣ или мирѣ. 
Въ другихъ случаяхъ прибѣгали къ другимъ способамъ гаданія. 
Такъ, на островѣ Рюгенѣ сидѣли женщины у очага и чертили безъ 
счета на пеплѣ; счетъ же производился послѣ и четныя цифры 
обозначали счастіе, нечетныя?—неудачу. Но если вопросъ касался 
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войны, счастливаго или неудачнаго ея исхода, то за разрѣшеніемъ 
его обращались непремѣнно къ одному изъ общенародныхъ боговъ 
и гадали по лошадямъ. Такъ, въ Штетинѣ клали рядомъ девять 
копій, каждое въ разстояніи локтя одно отъ другого. Затѣмъ жрецъ 
выводилъ священнаго коня и трижды проводилъ его взадъ и впе¬ 
редъ черезъ копья. Если лошадь проходила, не задѣвъ ногами за 
копья, то нужно было надѣяться на удачный походъ, и войско вы¬ 
ступало, въ противномъ же случаѣ грозила неудача. 

Какъ національныя божества, Свлтовитъ и Триглавъ пользова¬ 
лись громаднымъ уваженіемъ всего народа. На это указываетъ, 
между прочимъ, и богатство ихъ храмовъ. Въ нихъ стекались до¬ 
бровольныя пожертвованія со всей славянской земли. Въ Аркону 
отовсюду присылались всякаго рода подарки въ честь бога, а на 
самомъ островѣ была установлена даже особая подать въ пользу 
святилища съ каждой души безъ различія пола. Жрецъ этого бога 
пользовался большою властью въ странѣ и, можно сказать, стоялъ 
выше князя и всего народа. Народъ подчинялся словамъ жреца, 
такъ какъ вѣрилъ, что черезъ него говоритъ само божество. Жре¬ 
чество и общенаціональныя святилища поддерживали связь между 
отдѣльными славянскими племенами и воодушевляли ихъ на борьбу 
съ западными христіанами. Только, когда во второй половинѣ XII 
вѣка Аркона была разрушена и уничтоженъ храмъ Святовита, а 
вмѣстѣ съ тѣмъ и послѣдняя опора славянскаго язычества, рѣ¬ 
шенъ былъ вопросъ о самостоятельности балтійскихъ славянъ, а 
владычество нѣмцевъ и христіанство окончательно утвердились въ 
ихъ землѣ. 

Богатая и разнообразная природа Прибалтійскаго края давала Земледѣліе 
возможность его обитателямъ сравнительно легко поддерживать и промыолы. 
свое существованіе. Земледѣліе составляло главное занятіе балтій¬ 
скихъ славянъ, самую важную основу ихъ экономическаго быта. 

Этому нисколько не мѣшало то обстоятельство, что въ странѣ 
было не мало пустошей и болотъ: славяне старались занять уча¬ 
стки земли съ плодородными нивами и удобными пастбищами. Обра¬ 
ботанныя плугомъ поля, по свидѣтельству нѣмецкихъ лѣтописцевъ, 
производили въ изобиліи рожь, пшеницу, овесъ и ленъ. Снятый 
серпомъ хлѣбъ служилъ земледѣльцу нс только для питанія въ 
течете года, но и средствомъ для уплаты податей князю или иному 
правителю. Земледѣльческія занятія не ограничивались, впрочемъ, 
обработкою полей и воздѣлываніемъ хлѣбныхъ растеній. Была раз¬ 
вита и болѣе высокая земледѣльческая культура—огородничество 
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и садоводство, такъ что производились всякаго рода овощи и пло¬ 
довыя деревья. 

Но не вездѣ почва была одинаково плодородна, и не всегда можно 
было разсчитывать на хорошій урожай. Приходилось искать дру¬ 
гихъ средствъ къ жизни, и вотъ скотоводство, рыболовство въ морѣ 
(особенно ловились сельди въ ноябрѣ мѣсяцѣ около острова Руяны) 
и въ многочисленныхъ рѣкахъ и озерахъ, а также пчеловодство и 
охота въ обширныхъ лѣсахъ служили важнымъ подспорьемъ для 
деревенскаго населенія. Рыба, ловившаяся въ большомъ количе¬ 
ствѣ, обыкновенно готовилась впрокъ, для чего необходима была 
соль. Поэтому добываніе соли получило у славянъ балтійскихъ 
важное промысловое значеніе, и соляныя варницы находились во мно¬ 
гихъ мѣстахъ, хотя наибольшею извѣстностью по количеству про¬ 
изводимой соли пользовался городъ Колобрега. 

За всѣми этими занятіями ремесла среди балтійскихъ славянъ 
не могли получить широкаго развитія и всѣ, какія существовали, 
предназначались для удовлетворенія главныхъ жизненныхъ потреб¬ 
ностей, какъ, напримѣръ, постройка жилищъ, судостроеніе, тканье 
полотенъ, выдѣлка кожи и т. д. Но за то все, чего славяне ее 
производили сами, они получали изъ чужихъ странъ, особенно съ 
запада, благодаря значительно развитымъ торговымъ сношеніямъ. 

Вслѣдствіе срединнаго положенія балтійскихъ славянъ, служив¬ 
шихъ соединительнымъ звеномъ между западомъ—германцами, сѣ¬ 
веромъ — скандинавскими землями, востокомъ—Русью, Литвою и 
пруссами и, наконецъ, югомъ — Чехіею и Польшей, они съ дав¬ 
нихъ поръ вовлечены были въ торговыя сношенія не только съ 
сосѣдями, но и съ отдаленными странами. Найденныя въ прибал¬ 
тійскихъ странахъ арабскія монеты, изъ которыхъ раннія отно¬ 
сятся къ ѴШ в., а самыя позднія къ началу XI в., показываютъ, 
что уже ко времени Карла Великаго торговля велась съ отдален¬ 
нымъ Востокомъ. Трудно предположить, чтобы торговыя сношенія 
совершались съ нимъ непосредственно; несомнѣнно, тутъ были по¬ 
средники, и таковыми служили Русь, хозары и болгары. Западная 
торговля, шедшая главпььмъ образомъ на Бардовикъ, велась въ 
обширныхъ размѣрахъ и заставила Карла Великаго издать отно¬ 
сительно нея ограничивающее постановленіе. Торговля съ славя¬ 
нами поощрялась, но крайне было нежелательно, чтобы нѣмецкіе 
купцы продавали восточнымъ врагамъ оружіе. Капитулярій 805 г. 
запрещаетъ купцамъ продавать славянамъ оружіе всякаго рода, 
особенно брони. Контрабандная торговля этимъ товаромъ грозила 



купцу опасностью потерять все свое состояніе, которое могли кон¬ 
фисковать въ случаѣ, если бы преступленіе открылось. 

Болѣе подробныя свѣдѣнія относительно западной славянской 
торговли имѣются къ началу XI в., когда уже ясно обозначились 
и торговые пути. Въ это время торговля со славяпами шла по 
Эльбѣ черезъ три пункта, служившіе мѣстомъ переправы, а именно 
на Магдебургъ, да Бѣлогоры или на Мейссенъ. Такіе же переда¬ 
точные пункты существовали и на Одерѣ (Глогау, Кроссенъ) и 
служили воротами изъ славянской земли въ Польшу. Начиная отъ 
этихъ пунктовъ, и шли дороги въ различныхъ направленіяхъ нзъ 
одной мѣстности въ другую, отъ одного города до другого. Путе¬ 
шественникъ необходимо долженъ былъ держаться установившейся 
дороги и бѣда, если онъ сбивался съ нея: легко можно было или 
заблудиться въ непроходимомъ лѣсу, какіе, напримѣръ, тянулись 
по южной п западной окраинѣ Поморья, или завязнуть въ болотѣ. 

Такимъ образомъ намѣчались внутренніе торговые пути, и по 
нимъ шла торговля съ западомъ и югомъ. Но наиболѣе удобною 
дорогою служило, конечно, Балтійское море. Главными средоточі¬ 
емъ балтійской торговли въ XI в. былъ городъ Волынь или Юмна, 
откуда и развозились товары по различнымъ направленіямъ. Нѣ¬ 
мецкій хронистъ XI в. Адамъ Бременскій въ такихъ словахъ ри¬ 
суетъ торговое значеніе Волыни: „За предѣлами лютичей, которые 
иначе зовутся вильцами, протекаетъ Одра, богатѣйшая рѣка земли 
славянской. При устьѣ этой рѣки, впадающей въ Скиѳское море 
(Зсуіѣісае раіибез), весьма извѣстный городъ Юмна для окрестныхъ 
варваровъ и грековъ (русскихъ) часто служитъ мѣстомъ стоянки. 
Я считаю нужнымъ разсказать немногое, достойное описанія, объ 
извѣстности этого города, такъ какъ о немъ ходитъ очень распро¬ 
страненная и едва вѣроятная молва. Несомнѣнно, онъ величайшій 
изъ всѣхъ европейскихъ городовъ, и его населяютъ славяне и дру¬ 
гіе народы, какъ греки, такъ и варвары. И пришлые саксы поль¬ 
зуются одинаковымъ правомъ жительства подъ условіемъ не рас¬ 
пространять здѣсь христіанской вѣры. Городъ богатъ товарами 
всѣхъ сѣверныхъ народовъ, въ немъ есть все интересное и рѣдкое. 
Отсюда въ короткій срокъ можно доѣхать до Дымина, лежащаго у 
устья рѣки Пѣны, тамъ же, гдѣ живутъ руяне; изъ него въ Сем- 
ландію, которою владѣютъ пруссы. Сухимъ путемъ отъ Гамбурга 
или Эльбы на седьмой день можно дойти до Юмны, а чтобы доѣхать 
до нея моремъ, нужно отправляться изъ Шлезвига или Альтен¬ 
бурга. На четырнадцатый день можно изъ него добраться до Остро- 



— 234 — 

гарда на Руси*. Приведенное мѣсто нѣмецкаго хрониста весьма 
наглядно показываетъ, какое широкое развитіе получила торговля 
въ XI в.: путь отъ одного города до другого былъ точно высчи¬ 
танъ въ дняхъ. Изъ него же видно, какою извѣстностью пользо¬ 
вался одинъ изъ славянскихъ торговыхъ городовъ. Юм на былъ не 
единственный торговый городъ; кромѣ него, извѣстны еще нѣсколько 
городовъ, которые также вели обширную торговлю. 

Города. Нужно замѣтить, что городская жизнь вообще не была особенно 
' развита среди славянъ. Славянскіе города въ первоначальномъ сво¬ 
емъ видѣ были не что иное, какъ укрѣпленныя убѣжища, и находи¬ 
лись въ каждой области. Выгодныя условія мѣстоположенія (на воз¬ 
вышенности или на берегу моря или судоходной рѣки) дали воз¬ 
можность нѣкоторымъ изъ нихъ разрастись въ обширныя поселенія. 
Развившійся такимъ образомъ славянскій городъ сохранилъ, однако, 
слѣды своего происхожденія. Древнее укрѣпленіе, или кремль, со¬ 
ставлялъ центръ, вокругъ котораго и располагался самый городъ, 
обнесенный оградою, валомъ или рвомъ. За этимъ новымъ укрѣ¬ 
пленіемъ селились новые пришельцы, и новое поселеніе, совершенно 
открытое или мало защищенное, составляло пригородъ. Нѣкото¬ 
рые изъ городовъ были очень многолюдны и хорошо устроены. 
Городскія улицы для удобства обывателей иногда были покрыты 
деревянными помостами. Внутри города имѣлись болѣе или менѣе 
обширныя площади, которыя служили и мѣстомъ собраній для со¬ 
вѣщаній о дѣлахъ, и для торговыхъ цѣлей. Внутренняя торговля 
производилась на рынкахъ, устраивавшихся на площадяхъ въ опре¬ 
дѣленные дни. Въ самой крѣпости, гдѣ обыкновенно находились 
святилище и княжескій дворъ, помѣщался военный элементъ, го¬ 
родской гарнизонъ, а въ городѣ и пригородѣ жили торговцы, ре¬ 
месленники и вообще все главное населеніе. 

Наиболѣе многолюдные и наилучшимъ образомъ устроенные го¬ 
рода лежали на сѣверѣ страны, большею частью у устья рѣки или 
прямо на берегу моря. Открывавшійся отсюда удобный путь въ 
сосѣднія земли давалъ имъ возможность развивать свои торговыя 
сношенія и пріобрѣсти значеніе торговыхъ центровъ. Этого недо¬ 
ставало городамъ, лежавшимъ внутри страны, и потому они остава¬ 
лись малоизвѣстными укрѣпленіями или только средоточіемъ обще¬ 
ственной жизни области. 

Слава Юмны, какъ „величайшаго изъ городовъ Европы®, была 
непродолжительна, такъ какъ въ началѣ XII в. городъ разрушили 
датчане. Значеніе ея всецѣло перешло теперь къ ПІтетинѣ, кото- 
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рая и стала величайшимъ и самымъ знаменитымъ городомъ на сѣ¬ 
верѣ. Она считалась метрополіею поморской земли и матерью осталь¬ 
ныхъ городовъ. Городъ былъ расположенъ на трехъ холмахъ. На 
самомъ высокомъ изъ нихъ, посвященномъ языческому богу Три¬ 
главу, стоялъ его идолъ. На одномъ изъ холмовъ находился кня¬ 
жій дворецъ. Въ городѣ была обширная торговая площадь, на кото¬ 
рой въ опредѣленные дни происходилъ базаръ, на ней же собира¬ 
лось и вѣче. На ней стоял» большія, деревянныя „степени", откуда 
вѣстники и власти обыкновенно говорили народу. Въ городѣ на¬ 
ходились четыре зданія, называемыя континами. Главная изъ нихъ 
представляла храмъ, а три другія, уставленныя скамьями и сто¬ 
лами, служили для собраній гражданъ. Относительно количества 
населенія наши источники передаютъ, что въ немъ жило девять¬ 
сотъ отцовъ семействъ, не считая женъ, дѣтей и множества про¬ 
стого народа. 

Кромѣ названныхъ уже Юмны и Штетины, пользовались извѣст¬ 
ностью еще слѣдующіе славянскіе города, если итти по берегу 
Балтійскаго моря отъ востока на западъ: Колобрега и Бѣлгородъ 
нар. Персантѣ, Камина у устья Одера—у поморянъ, Дыминъ, Гость- 
ковъ и Волегощь—у лютичей, Микилииъ— у ободритовъ, Старигардъ— 
у вагровъ. Въ этихъ сѣверныхъ приморскихъ городахъ иногда все 
населеніе состояло исключительно изъ торговаго люда, въ извѣст¬ 
ное время покидавшаго городъ и уходившаго по своимъ дѣламъ въ 
море. Тогда городъ оставался пустымъ, и такимъ нашелъ Колобрегу 
епископъ Оттонъ Бамбергскій, когда въ 1125 г. пришелъ сюда съ 
христіанскою проповѣдью. 

Что же служило предметами торговли? По словомъ Адама Бре¬ 
менскаго, въ Юмнѣ сходились товары со всего сѣвера, слѣдова¬ 
тельно, привозъ иноземныхъ товаровъ въ славянскую землю былъ 
значительный. При слабомъ развитіи ремеслъ мѣстное производство 
не могло удовлетворить всѣхъ потребностей. Болѣе всего прихо¬ 
дила на помощь сосѣдняя Саксонія, которая и поставляла свои 
произведенія, особенно тонкія и художественныя вещи, на славян¬ 
скій рынокъ. Возьмемъ, напримѣръ, костюмъ славянина: національ¬ 
ное одѣяніе состояло изъ небольшой шляпы, исподней рубашки и 
верхней одежды. Обувь—лапти или сапоги—была настолько необхо¬ 
димою принадлежностью костюма, что ходить безъ обуви считалось 
признакомъ крайней бѣдности. Матеріалъ какъ для исподней одежды, 
приготовлявшейся изъ полотна, такъ и для обуви былъ мѣстнаго 
производства. На верхнюю одежду шла шерстяная матерія, боль- 
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щею частью тонкое сукно, съ выдѣлкою котораго не были знакомы 
славяне. Поэтому тонкія сукна привозились изъ Саксоніи, расходи¬ 
лись въ большомъ количествѣ въ славянской землѣ, гдѣ за нихъ 
платили дорогую дѣну. Оружіе всякаго рода также шло изъ Са¬ 
ксоніи. Предметами вывоза служило все, чѣмъ была богата страна: 
вывозили соль, вяленую и соленую рыбу, мѣха и кожи и, наконецъ, 
рабовъ. Торговля велась не исключительно мѣновая, товары также 
покупались. Еще въ XII в. для рановъ мѣновымъ знакомъ слу¬ 
жило полотно, хотя было въ употребленіи серебро и золото, и монету 
замѣняла масса металла на вѣсъ. Но на материкѣ, среди ободри- 
товъ и лютичей, уже во времена Оттоновъ оказывается въ ходу 
монета опредѣленной цѣшюсти. 

Въ связи съ торговыми предпріятіями слѣдуетъ упомянуть еще 
и о такомъ важномъ явленіи въ жизни балтійскихъ славянъ, какъ 
пиратство. Близкое сосѣдство съ моремъ и постоянные разъѣзды 
по немъ сдѣлали изъ славянъ отважныхъ мореходцевъ, а дерзкія 
предпріятія скандинавскихъ пиратовъ, отъ которыхъ страдали берега 
западной Европы, особенно въ IX в., увлекли и славянскихъ моря¬ 
ковъ на тотъ же путь легкой наживы посредствомъ грабежа. Они 
имѣли свой довольно многочисленный флотъ, служившій имъ для 
торговыхъ цѣлей и для разбойничьихъ набѣговъ, особенно въ Данію 
и на принадлежавшіе ей острова. По словамъ Адама Бременскаго, 
острова Фембра и Руяпа были полпы пиратами и свирѣпѣйшими 
разбойниками, которые никому изъ проходившихъ мимо не давали 
пощады. Пиратство вмѣстѣ съ торговлею составляли главные источ¬ 
ники обогащенія народа. 


II. 

ч Борьба прибалтійскихъ славянъ съ германцами за 

независимость. 

Карлъ Исторію ожесточенной борьбы между германцами и балтійскими 
Великій, славянами, борьбы, имѣвшей для послѣднихъ столь печальный 

исходъ, приходится начинать съ очень отдаленнаго времени. Много 
вѣковъ прошло съ тѣхъ поръ, какъ славяне, подвигаясь на западъ, 
заняли земли по Эльбѣ и Заалѣ, которыя стали границею германскаго 
и славянскаго міра. Понятно, что это движеніе на западъ сопрово¬ 
ждалось постоянными войнами между двумя народами. Борьба шла. 



главнымъ образомъ, между балтійскими славянами и саксами, кото¬ 
рые успѣли вытѣснить славянъ изъ области по нижнему теченію 
Эльбы. Со времени Карла Великаго положеніе славянъ значи¬ 
тельно ухудшилось. Его политика по отношенію къ восточнымъ 
сосѣдямъ была ведена съ большимъ искусствомъ: онъ пользо¬ 
вался раздробленностью балтійскихъ славянъ и, располагая пре¬ 
данностью однихъ племенъ, дѣйствовалъ противъ остальныхъ. Когда 
Саксонія вошла въ составъ франкскаго государства и владѣнія 
Карла Великаго оказались въ близкомъ сосѣдствѣ съ славянами, то 
необходимо было установить съ ними извѣстныя отношенія. Бодричи 
были его союзниками, а велетамъ первымъ пришлось испытать на 
себѣ силу франкскаго оружія. Съ сильнымъ войскомъ, въ составъ 
котораго входили и славяне, въ 789 г. Карлъ проникъ въ самую 
глубь страны велетовъ. Драговитъ, князь велетовъ, поспѣшилъ за¬ 
ключить миръ, далъ заложниковъ и призналъ свою зависимость отъ 
франкскаго государя. Несомнѣнно, что это былъ только видъ под¬ 
чиненности, на самомъ же дѣлѣ велеты при первой возможности 
давали чувствовать свою самостоятельность. Поднимались ли саксы 
противъ Карла Великаго или выступали датчане противъ его объеди¬ 
неннаго государства, велеты, а иногда и племена бодрицкаго союза 
(смольняне или глиняне) пользовались случаемъ и примыкали къ его 
врагамъ. Поэтому отъ времени до времени приходилось предприни¬ 
мать походы въ славянскія земли, а съ другой стороны, чтобы 
сдерживать случайныя нападенія велетовъ на пограничныя области, 
Карлъ выстроилъ двѣ крѣпости на лѣвомъ берегу Эльбы. Кромѣ 
того, онъ положилъ начало оборонительной линіи, которая шла отъ 
Линда на Дунаѣ до Кильскаго залива (Ншез 8огаЬіси$). Эти заботы 
о безопасности восточной границы показываютъ, что подчиненіе 
велетовъ и другихъ племенъ было крайне непрочное, и уже во вся¬ 
комъ случаѣ нужно видѣть лесть въ словахъ придворнаго біографа 
Карла Великаго, будто этотъ государь покорилъ всѣ народы, жившіе 
между Рейномъ и Вислою и сдѣлалъ ихъ своими данниками. При 
слабой зависимости балтійскихъ славянъ не могло быть и рѣчи о 
постоянной дани. Дань платилась случайно, обыкновенно послѣ того, 
какъ франкское войско совершало удачный походъ въ славянскія 
земля. Среди балтійскихъ славянъ только бодричи подпали большей 
зависимости со стороны Карла Великаго. Будучи сначала только 
его союзниками, они, такъ сказать, превратились въ его васса¬ 
ловъ, особенно съ тѣхъ поръ, какъ на 32-мъ году борьбы съ сак¬ 
сами, Карлъ вывелъ саксонское населеніе изъ областей по нижней 
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Эльбѣ и страну сѣверныхъ сакеовъ отдалъ бодричамъ. Впрочемъ, 
она не долго находилась во владѣніи бодричей; здѣсь, недалеко отъ 
устья Эльбы, Карлъ построилъ въ 810 г. крѣпость Эзефельдъ для 
прикрытія Саксоніи отъ норманскихъ набѣговъ и населилъ ее воен¬ 
ными колонистами. Предназначенная первоначально совершенно для 
другихъ цѣлей, эта крѣпость потомъ послужила опорнымъ пунктомъ, 
откуда германцы стали оттѣснять славянъ обратно къ востоку. Что 
же касается до велетовъ, то походы Карла Великаго въ ихъ земли 
мало измѣнили ихъ положеніе, и они сохранили свою независимость. 
Тѣмъ не менѣе, дѣятельность Карла Великаго имѣла для балтій¬ 
скихъ славянъ важныя послѣдствія. Онъ принялъ императорскую 
корону и вмѣстѣ съ тѣмъ глубоко проникся идеею Римской имперіи, 
къ которой должны принадлежать 1 всѣ народы, а тѣмъ болѣе сосѣд¬ 
ніе славяне. Эта мысль жила также и среди его преемниковъ и, 
руководя въ ихъ отношеніяхъ къ восточнымъ сосѣдямъ, весьма 
гибельно отозвалась на положеніи балтійскихъ славянъ. 

Впрочемъ смуты, наступившія въ наслѣдіи Карла Великаго послѣ 
его смерти, на цѣлое столѣтіе остановили успѣхи германскаго ору¬ 
жія за Эльбою. Въ это время полабскіе славяне не только отды¬ 
хали отъ тягостей, испытанныхъ ранѣе, но и сами являлись гро¬ 
зою для нѣмцевъ, при всякомъ удобномъ случаѣ переправляясь за 
Эльбу и нарушая спокойствіе сосѣднихъ нѣмецкихъ областей. Даже 
бодричи, вѣрные союзники могущественнаго императора, стали опас¬ 
ными врагами для его преемниковъ. Дѣла германцевъ на ихъ вос¬ 
точной границѣ постепенно ухудшались, пока герцогъ саксонскій 
Генрихъ I не былъ избранъ на королевскій тронъ Германіи. 

Генрихъ I. Въ лицѣ Генриха I Германія получила послѣ продолжительныхъ 

внутреннихъ неурядицъ воинственнаго и энергичнаго государя, ко¬ 
торый напомнилъ славянамъ тяжелыя для нихъ времена Карла Вели¬ 
каго. Правда, первое время нападенія мадьяръ,—съ одной стороны, 
и заботы о внутреннемъ благоустройствѣ нѣмецкаго государства, 
особенно борьба съ герцогами, не желавшими подчиниться королев¬ 
ской власти,—съ другой, не позволили Генриху Свободно дѣйствовать 
противъ славянъ. Но какъ только обстоятельства измѣнились, водво¬ 
рилось спокойствіе внутри, а съ мадьярами было заключено пере¬ 
миріе на девять лѣтъ, борьба противъ славянъ приняла рѣшительный 
оборотъ. Готовясь положить конецъ нападеніямъ мадьяръ, Генрихъ 
предпринялъ рядъ военныхъ мѣръ: усилилъ конные отряды, а по- 
граничную линію покрылъ цѣпью укрѣпленій. „Мы не въ силахъ,— 
говоритъ одинъ лѣтописецъ,—изобразить, какія благоразумныя мѣры 



предпринималъ Генрихъ для охраненія страны и какъ онъ настой¬ 
чиво тѣснилъ варварскіе народы Среди этихъ варварскихъ наро¬ 
довъ славяне были первые, на которыхъ онъ испыталъ значеніе 
своихъ мѣръ. Генрихъ предпринималъ походы въ глубь славянской 
земли противъ бодричей и лютичей, дошелъ до Гавеля и, завла¬ 
дѣвъ крѣпостью гаволянъ—Браниборомъ, тѣмъ самымъ заставилъ 
ихъ покориться. Походъ противъ гаволянъ былъ совершенъ въ 
зимнее время, потому что доступъ къ Бранибору, лежавшему среди 
болотъ, лѣтомъ былъ чрезвычайно затруднителенъ. Затѣмъ онъ 
проникъ во владѣнія лужицкихъ сербовъ и заставилъ ихъ подчи¬ 
ниться своей власти. Генрихъ построилъ здѣсь укрѣпленный за¬ 
мокъ Мейссенъ, на мѣстѣ разрушеннаго укрѣпленія Яны, и для того, 
чтобы слѣдить за подчиненными сербами, поставилъ маркграфа. 

Такъ возникло среди славянскаго племени нѣмецкое маркграфство. 

Эти успѣхи германскаго короля привели въ безпокойство бал¬ 
тійскихъ славянъ. Сначала возстали ратаре и разрушили нѣмецкое 
укрѣпленіе на лѣвомъ берегу Эльбы, а за ними поднялись и другія 
племена велетскаго союза. Возстаніе не принесло никакой пользы 
славянамъ. Противъ славянскаго укрѣпленія Ленчино были отпра¬ 
влены нѣмецкія войска, которыя удачно переправились черезъ Эльбу, 
разбили мѣшавшія переправѣ славянскія дружины и самую крѣпость 
принудили къ сдачѣ. Съ побѣжденными поступили крайне жестоко: 
все населеніе сдавшейся крѣпости, не исключая женщинъ и дѣтей, 
было перебито нѣмцами на другой день послѣ побѣды. Такимъ обра¬ 
зомъ, при Генрихѣ не только Эльба стала пограничною линіей, раз¬ 
дѣлявшею два народа, но нѣмецкое вліяніе снова переступило 
за эту рѣку. 

Отношенія къ славянамъ особенно обострились при Оттонѣ Оттонъ I. 
Великомъ *). При немъ борьба на восточной границѣ приняла еще 
болѣе широкіе размѣры, чему много способствовала дѣятельность 
двухъ маркграфовъ, которымъ Оттонъ поручилъ охрану восточной 
границы. Внутреннія дѣла нѣмецкаго государства были настолько 
сложны, что среди нихъ саксонскому герцогу, избранному нѣмец¬ 
кимъ королемъ, было бы слишкомъ трудно самому охранять са¬ 
ксонскія земли отъ вторженій славянъ. Поэтому онъ назначилъ 
герцогомъ одного изъ саксонской знати, именно Германа Биллунга, 
съ правомъ наслѣдованія герцогской власти въ его родѣ. Родовыя 
владѣнія Биллунговъ лежали близко къ славянской границѣ. Ие- 


Ср. статью г Оттонъ Великій" во И вып. 



сомнѣнію, при назначеніи Германа герцогомъ Оттонъ, имѣлъ въ 
виду, что собственные интересы Биллунговъ заставятъ ихъ не 
только быть постоянно насторожѣ противъ славянъ, но и забо¬ 
титься объ ихъ подчиненіи. Дѣйствительно, Биллунги оказались 
самыми непримиримыми врагами славянъ и въ теченіе двухъ сто¬ 
лѣтій трудились надъ распространеніемъ нѣмецкаго владычества 
въ ихъ землѣ. Городъ Люпебургъ, извѣстный еще при Карлѣ 
Великомъ, какъ пограничный торговый пунктъ, сталъ оплотомъ 
противъ нихъ и постояннымъ мѣстопребываніемъ саксонскаго гер¬ 
цога. Другое лицо, которому Оттонъ Великій обязанъ своими 
успѣхами въ борьбѣ съ славянами, былъ маркграфъ Геронъ. От¬ 
тонъ поручилъ ему наблюденіе за покоренными славянами по сред¬ 
нему теченію Эльбы и поставилъ во главѣ сѣверной марки, въ 
составъ которой входили первоначально славянскія земли между 
лѣвымъ берегомъ Эльбы и рѣкою Салою и часть южной Саксоніи. 
Назначеніе маркграфомъ Герона й выборъ Германа Биллунга были 
сдѣланы какъ нельзя болѣе удачно: именно такихъ энергичныхъ 
и дѣловыхъ людей требовало серьезное положеніе, какое насту¬ 
пало тогда на восточной границѣ. Славяне, воодушевленные не¬ 
навистью къ общему врагу, единодушно возстали на защиту своей 
свободы. Геронъ' никакъ не могъ справиться съ ними въ откры¬ 
томъ полѣ, и только пущенная Оттономъ въ ходъ тонкая хитрость 
рѣшила дѣло въ его пользу. Въ Саксоніи содержался въ плѣну 
славянскій князь Тугуміръ, захваченный еще Генрихомъ въ дѣлѣ 
при Ленчино. При помощи денегъ и разныхъ обѣщаній удалось 
уговорить его предать своихъ соотечественниковъ. Тугуміръ явился 
въ Браниборъ, объявивъ, что бѣжалъ изъ саксонскаго плѣна; 
народъ повѣрилъ его разсказу и призналъ его своимъ княземъ. 
Тогда по уговору Тугуміръ подчинилъ Оттону городъ и всю землю 
гаволянъ, а вслѣдъ за гаволянами около 939 г. и всѣ остальныя 
славянскія племена до Одера признали свою зависимость отъ импе¬ 
ратора и обязались платить ему дань. 

Однако страна далеко еще не была замирена. Чтобы сохранить 
за собою сдѣланныя пріобрѣтенія, побѣдители по необходимости 
должиы были держать пограничныя и покоренныя области на воен¬ 
номъ положеніи. Еще Генрихъ построилъ на славянской границѣ 
рядъ укрѣпленій, а теперь славянскія крѣпости въ покоренныхъ 
областяхъ послужили противъ ихъ прежнихъ обладателей. Повсюду 
въ нихъ были размѣщены военные отряды подъ начальствомъ осо¬ 
быхъ лицъ, носившихъ теперь -общее названіе маркграфовъ. На- 
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чальство же надъ всѣмъ нѣмецкимъ ополченіемъ, которое могло 
выступить въ походъ въ случаѣ возстанія, лежало на двухъ глав¬ 
ныхъ маркграфахъ—Германѣ и Геронѣ. Въ числѣ ихъ обязанно¬ 
стей нужно отмѣтить сборъ наложенной на побѣжденныхъ дани, 
которая платилась отчасти деньгами, отчасти натурой. 

Такимъ образомъ, нѣмецкое владычество за Эльбой становилось 
для славянъ довольно чувствительной тяжестью. Понятно, что воз¬ 
вратить себѣ свободу было ихъ главнымъ желаніемъ, однако въ 
славянской землѣ наступило затишье болѣе, чѣмъ на десять лѣтъ. 
Истощенные предшествующими войнами, подавленные вооруженною 
силою и находясь подъ зоркимъ наблюденіемъ маркграфовъ, славяне 
принуждены были на нѣкоторое время покориться судьбѣ. Затишье 
продолжалось до 955 г., но за то послѣ борьба возгорѣлась съ 
большимъ ожесточеніемъ. Сигналомъ къ ней послужилъ походъ 
Геропа въ область укранъ, доставившій нѣмцамъ возможность 
утвердиться на берегахъ Одера. 

Въ это время противъ герцога Германа возмутились его пле¬ 
мянники Вихманъ и Эгбертъ, жалуясь на то, что дядя лишилъ ихъ 
отцовскаго наслѣдія. Не найдя себѣ удовлетворенія у короля, оба 
брата рѣшили дѣйствовать при помощи славянъ и бѣжали за Эльбу. 
Понятно, что они нашли здѣсь самый радушный пріемъ, н уже 
весною 955 г. велеты подъ предводительствомъ Вихмана въ боль¬ 
шомъ числѣ вторглись въ предѣлы саксонскаго герцогства. Они 
осадили крѣпость Кокаресцемъ. Германъ при многочисленности 
непріятеля не разсчитывалъ на побѣду, а потому приказалъ войску 
и населенію, спасавшемуся за стѣнами крѣпости, сдаться. Исполняя 
приказаніе герцога, осажденные сдались на условіи, что они сло¬ 
жатъ оружіе и безпрепятственно выйдутъ изъ крѣпости съ женами 
и дѣтьми; только полусвободные и рабы, а также имущество должны 
были сдѣлаться добычею побѣдителя. Но когда крѣпость сдалась 
славянамъ, и они встунили въ нее, одинъ изъ нихъ призналъ въ 
женѣ сакса свою невольницу и потребовалъ ея выдачи. Во время 
спора славянинъ палъ подъ ножомъ сакса. Тогда славяне сочли 
договоръ нарушеннымъ и перебили всѣхъ саксовъ, пощадивъ только 
женщинъ и дѣтей, но и ихъ увели въ плѣнъ. 

Вѣсть о вторженіи славянъ въ Саксонію и объ ихъ вѣроломномъ 
поступкѣ дошла до Оттона. Но онъ не могъ тогда помочь стѣснен¬ 
ному герцогу, потому что самъ долженъ былъ отражать нападеніе 
мадьяръ, вторгшихся въ Баварію. Только покончивъ съ ними, онъ 
могъ явиться въ Саксонію, куда прибыли и славянскіе послы. Они 
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заявили Оттону, что славяне готовы платить ему дань, но ни въ 
какомъ случаѣ не потерпятъ чужого вмѣшательства въ свои вну¬ 
треннія дѣла. Оттонъ не могъ, конечно, согласиться на такія условія 
мира и потребовалъ отъ славянъ удовлетворенія за поступокъ въ 
Кокаресцемѣ, а тѣ не признавали себя виновными. 

Не видя другого исхода, всѣ славянскіе народы, жившіе между 
Эльбою и Одеромъ, дружно возстали, и возстаніе грозило быть чрез¬ 
вычайно опаснымъ для нѣмецкаго господства въ этихъ областяхъ. 
Но маркграфъ Геронъ сумѣлъ найти себѣ союзниковъ среди сла¬ 
вянъ и склонилъ на свою сторону жителей острова Руяны. Славяне 
оказались стѣсненными съ трехъ сторонъ: съ юга черезъ области 
гаволянъ и укранъ выступилъ маркграфъ Геронъ, съ запада черезъ 
Эльбу переправился Оттонъ, а съ сѣвера двинулись ране. Трудно 
было славянамъ справиться съ такою силой непріятеля. Къ тому 
же и военное искусство славянъ стояло не особенно высоко: мало 
отличаясь отъ нѣмецкаго войска по своему вооруженію (только 
конница не имѣла полнаго тяжелаго вооруженія нѣмецкаго всад¬ 
ника, вооруженіе же пѣхоты состояло въ мечахъ, сѣкирахъ, дро¬ 
тикахъ и лукахъ), славянское войско далеко уступало ему въ воен¬ 
ной тактикѣ. Оно обыкновенно дѣйствовало вразсыпную и лю¬ 
било прибѣгать къ военнымъ хитростямъ, засадамъ или неожидан¬ 
нымъ нападеніямъ. По тѣмъ же причинамъ оно предпочитало за¬ 
щищаться за стѣнами своихъ укрѣпленій. 

Такъ случилось и теперь, когда на нихъ напали съ трехъ сто¬ 
ронъ нѣмцы и ихъ союзники— ране. Только войско велетовъ подъ 
начальствомъ князя Стойгнѣва встрѣтило непріятеля при пере¬ 
правѣ черезъ одну рѣку, но потерпѣло страшное пораженіе. Марк¬ 
графъ Геронъ тайкомъ переправился черезъ рѣку и напалъ на 
славянъ. Стойгнѣвъ былъ убитъ, а его голову выставили на откры¬ 
томъ мѣстѣ, и около нея перерѣзали семьсотъ плѣнныхъ. Неудача, 
постигшая славянъ, заставила Вихмана и Эгберта бѣжать во 
Францію. 

Волненія среди славянъ и походы противъ нихъ не прекраща¬ 
лись въ теченіе всего царствованія Оттона. Народъ никакъ не 
могъ разстаться съ своею свободой, и его всегда легко можно было 
поднять на борьбу съ угнетателями. Противъ ратарей совершались 
походы четыре года подъ рядъ (957—960), но и послѣ они болѣе 
всего занимали вниманіе императора и его маркграфовъ. „Не нужно 
давать имъ покоя,—писалъ Оттонъ маркрафамъ въ Саксонію уже 
послѣ смерти Герона,— вы знаете, какъ часто они нарушали вѣр- 



243 


ноеть и сколько они причинили вреда. Употребите всѣ усилія, 
чтобы, поработивъ ихъ, положить конецъ дѣлу. Если у васъ силъ 
не станетъ, мы отправимся противъ нихъ сами*. 

Но напрасно думалъ Оттонъ сразу, однимъ ударомъ меча по¬ 
работить народъ, въ которомъ жилъ еще духъ свободы. Помимо 
безпрестанныхъ походовъ, для этого требовалось еще вліяніе болѣе 
высокой нѣмецкой культуры. Важную услугу въ этомъ отношеніи 
оказало величіе возрождённой Оттономъ императорской власти. 
Весьма знаменателенъ тотъ фактъ, что на торжественномъ сеймѣ, 
созванномъ въ Кведлинбургѣ по возвращеніи Оттона изъ послѣд¬ 
няго итальянскаго похода, въ числѣ посольствъ отъ различныхъ 
народовъ были представители и отъ славянъ балтійскихъ. Съ тѣхъ 
поръ славянскіе послы часто являлись въ Кведлинбургъ и при¬ 
носили наложенную на нихъ дань. 

Съ другой стороны, нѣмецкое вліяніе стало проникать къ сла¬ 
вянамъ вмѣстѣ съ христіанствомъ, о распространеніи котораго за 
Эльбою заботился Оттонъ. Хотя еще при Карлѣ Великомъ учре¬ 
ждена была епископская каѳедра въ Гамбургѣ для распростране¬ 
нія христіанства среди народовъ Сѣвера и Востока, но успѣхи 
проповѣди были крайне незначительны. Только со времени Оттона I 
сдѣланъ былъ важный шагъ впередъ, и для введенія христіанства 
принимались обширныя мѣры. Съ этою цѣлью, послѣ того какъ 
славянскія племена между Эльбою и Одеромъ признали свою зави¬ 
симость отъ нѣмецкаго императора, Оттонъ устроилъ епископства 
въ Гавельбергѣ и Браниборѣ. Бодрицкая земля* получила своего 
особаго епископа, который поселился въ главномъ городѣ вагровъ— 
Старгардѣ. Для распространенія христіанства среди сербовъ лужиц¬ 
кихъ основаны три епископства въ мейссенскомъ маркграфствѣ (въ 
Мейссенѣ, Мерзебургѣ и Цейцѣ). Уже въ первые годы своего 
царствованія Оттонъ замышлялъ основать архіепископство въ Маг¬ 
дебургѣ для бблыпаго успѣха христіанской проповѣди среди сла¬ 
вянъ, сдѣлать его метрополіей славянскихъ земель. Но только въ 
968 г. ему удалось достигнуть цѣли, и съ тѣхъ поръ верховная 
власть надъ восточными славянскими епархіями принадлежала 
архіепископу магдебургскому. 

Но, несмотря на столь рѣшительныя мѣры, предпринятыя От¬ 
тономъ Великимъ, христіанство не могло съ успѣхомъ распостра- 
няться среди язычниковъ-елавянъ. Этому препятствовали два обстоя¬ 
тельства. Съ одной стороны, трудно было разсчитывать на успѣхъ 
нѣмецкихъ проповѣдниковъ за Эльбой послѣ двухвѣковой ожесто- 
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ченной борьбы славянъ съ германцами. Религія предковъ, священ¬ 
ная сама по себѣ, получила въ глазахъ славянъ еще иное значе¬ 
ніе. Оставить своихъ боговъ и принять новое ученіе, по ихъ мнѣ¬ 
нію, значило потерять свою независимость. Кромѣ того, церковныя 
учрежденія, вводившіяся вмѣстѣ съ христіанствомъ, на дѣлѣ убѣ¬ 
ждали славянъ, что все клонится къ ихъ порабощенію. Едва только 
учреждены были епископства и народъ не успѣлъ даже познако¬ 
миться съ новымъ ученіемъ, какъ онъ долженъ былъ уже платить 
въ пользу епископа церковную десятину на устройство приходовъ. 
Съ извѣстнаго количества пахотной земли земледѣльцу приходи¬ 
лось уплачивать ежегодно въ пользу церкви одну мѣру хлѣба, 
сорокъ мотковъ льна и тринадцать марокъ чистаго серебра, изъ 
которыхъ одну получалъ церковный сборщикъ. Понятно, что 
христіанство, сопряженное съ такими тягостями, не только не 
могло расположить къ себѣ язычниковъ, но н было встрѣчено съ 
явной ненавистью. Ненависть къ новому ученію была тѣмъ болѣе 
сильна, что народъ не понималъ его внутренняго смысла. Да и 
какъ онъ могъ съ нимъ ознакомиться, когда никто изъ проповѣд¬ 
никовъ не владѣлъ славянскою рѣчью и самое богослуженіе совер¬ 
шалось на непонятномъ для народа языкѣ. Титмаръ, епископъ 
Мерзебургскій, приводитъ въ своей хроникѣ разсказъ о томъ, къ 
какимъ мѣрамъ долженъ былъ прибѣгать его предшественникъ, 
епископъ Бозонъ, чтобы удобнѣе просвѣщать ввѣренное ему стадо. 
Онъ написалъ славянскими буквами „Купе е1еі$оп“ и заставилъ 
пѣть эти слова,* объясняя, что такъ можно снискать милость 
Божію. Но безразсудный народъ насмѣшливо перековеркалъ слова 
и пѣлъ „ЛѴкті\ѵо1за к , что значитъ „въ кустѣ стоитъ ольха “, при¬ 
бавляя еще: „такъ говорилъ Бозонъ". 

Во всякомъ случаѣ, царствованіе Оттона Великаго было важ¬ 
нымъ моментомъ въ исторіи борьбы германцевъ со славянами. 
Послѣ цѣлаго ряда походовъ всѣ славянскія племена между Эль¬ 
бою и Одеромъ оказались въ большей или меньшей зависимости 
отъ нѣмецкаго короля. Въ то же время ими были приняты важ¬ 
ныя мѣры для введенія христіанства среди балтійскихъ славянъ, 
и тѣмъ самымъ пріобрѣтено новое средство для распространенія 
нѣмецкаго вліянія за Эльбой. 

Реакція при Два обстоятельства помѣшали дальнѣйшимъ успѣхамъ и задер- 
Оттонѣ II жали ихъ на нѣкоторое время. Прежде всего важное значеніе 

и ОттонѣIII. имѣло то, что преемники Оттона Великаго слишкомъ увлеклись 

идеею Римской имперіи и, отвернувшись отъ восточной границы 



нѣмецкаго государства, устремили свои взоры на Италію и ея 
древнюю столицу. Славяне воспользовались этимъ временемъ и еще 
разъ сдѣлали попытку сбросить съ себя ненавистное нѣмецкое иго. 
Ихъ жрецы никакъ не могли примириться съ введеніемъ христіанства, 
князья не могли забыть своей самостоятельности и не желали пла¬ 
тить дань; наконецъ, сюда присоединились притѣсненія со стороны 
маркграфовъ — Тіадриха, преемника Герона, и Бернгарда, сына 
Германа. Пораженіе, которое потерпѣлъ Оттонъ II въ южной 
Италіи, вывело славянъ изъ спокойнаго состоянія. Снова закипѣло 
возстаніе по всему протяженію Эльбы, и на этотъ разъ народная 
ненависть обрушилась прежде всего на духовенство. Мы слышимъ 
о разрушеніи церквей и объ истребленіи ихъ служитилей. Возста¬ 
ніе началось въ землѣ гаволянъ, и тамъ прежде всего были раз¬ 
рушены соборныя церкви въ Браниборѣ и Гавельбергѣ. Бранибор- 
скій епископъ уцѣлѣлъ отъ народной ярости, но соборный клиръ 
погибъ весь. Бодрицкая земля не замедлила, конечно, примкнуть 
къ общему движенію, но такъ какъ здѣсь христіанство сдѣлало 
ббльшіе успѣхи, чѣмъ среди лютичей, и бодрицкій князь Мстив оіі 
самъ принялъ крещеніе и женился на сестрѣ етаргардскаго епи¬ 
скопа, то здѣсь пока не было тѣхъ жестокихъ сценъ, какія со¬ 
вершались среди гаволянъ. Дѣло ограничилось тѣмъ, что Мстивой 
напалъ на Гамбургъ, сжегъ и разграбилъ этотъ городъ. Но по 
смерти Мстивоя обстоятельства перемѣнились. Сынъ его Мечи¬ 
славъ желалъ быть вполнѣ народнымъ княземъ и объявилъ себя 
врагомъ христіанства и нѣмецкаго господства. И вотъ въ его землѣ 
повторилось все то, что раньше произошло у гаволянъ: христіан¬ 
скія церкви повсюду были преданы огню, шестьдесятъ священни¬ 
ковъ погибли среди мученій, а епископъ старгардскій едва спасся 
бѣгствомъ. Очевидно, возбужденіе славянъ приняло серьезные раз¬ 
мѣры. Нужно было энергичное вмѣшательство самого императора, 
чтобы сразу водворить среди нихъ спокойствіе. Но оба Оттона 
часто уходили въ Италію, оставляя славянъ на попеченіе своихъ 
маркграфовъ. Много разъ саксонскіе маркграфы совершали походъ 
за Эльбу, особенно въ предѣлы гаволянъ, много разъ они захва¬ 
тывали ихъ главную крѣпость Браниборъ и затѣмъ теряли ее 
снова. Результатъ подобнаго веденія дѣла былъ тотъ, что къ 
1000 году полабскіе славяне сбросили съ себя всякую зависимость 
отъ имперіи, возвратились къ своимъ богамъ и даже успѣли рас¬ 
ширить свои предѣлы, захвативъ земли по лѣвому берегу Эльбы. 

Другимъ важнымъ обстоятельствомъ, задержавшимъ успѣхи 



нѣмецкаго оружія за Эльбою, было усиленіе Польскаго государства. 
Польскій князь Болеславъ Храбрый собственными усиліями создалъ 
обширное государство, простиравшееся отъ береговъ Балтійскаго 
моря до Карпатъ. Рѣка Одра составляла западную его границу. 
Въ головѣ Болеслава зародилась мысль сплотить славянскія силы, 
чтобы сообща противодѣйствовать нѣмецкому вліянію. Онъ занялъ 
Мейссенъ, завладѣлъ большею частью восточной марки, наконецъ, 
и Чехія вошла въ составъ его государства. Полабскіе славяне, 
конечно, входили въ расчеты Болеслава; они должны были усилить 
объединенное славянское государство, но на дѣлѣ вышло иначе. 
Лютичи не только упустили благопріятный случай обезопасить себя 
отъ притязаній нѣмецкихъ императоровъ, но и явились помѣхой 
къ осуществленію великихъ замыЪловъ. Генрихъ II, избранный 
нѣмецкимъ королемъ, сразу понялъ опасность, которая грозила 
ему со стороны Польши, и поставилъ себѣ задачей помѣшать 
дружбѣ полабекихъ славянъ съ польскимъ княземъ. Разрѣшеніе 
задачи оказалось легче, чѣмъ можно было ожидать. Послы люти¬ 
чей явились къ Генриху вскорѣ послѣ его избранія въ Кведліш- 
бургъ (1003 г.), были приняты очень ласково и, завлеченные по¬ 
дарками и обѣщаніями, склонились на дружбу съ нѣмецкимъ ко¬ 
ролемъ. Заручившись союзниками, Генрихъ началъ войну съ Бо¬ 
леславомъ, и такъ какъ силы противниковъ были почти равны, то 
борьба тянулась около четырнадцати лѣтъ. Тѣмъ не менѣе Генрихъ 
достигъ главной цѣли. По миру въ Буды шинѣ (1018 г.) Болеславъ 
сохранилъ всѣ свои завоеванія, кромѣ Чехіи, и Эльба снова стала 
границею нѣмецкихъ владѣній, но за то лютичи не вошли въ со¬ 
ставъ польской державы. 

Лютичи напрасно льстили себя надеждою въ качествѣ союзни¬ 
ковъ императора сохранить свою самостоятельность. Преемники 
Генриха, Конрадъ И и Генрихъ III, продолжали политику своихъ 
предшественниковъ и требовали покорности императорской власти. 
Внѣшнее выраженіе этой зависимости они видѣли въ уплатѣ опре¬ 
дѣленной дани и обложили ею какъ ободритовъ, такъ и лютичей. 
Что же касается до распространенія христіанства въ славянскихъ 
земляхъ, то на это они обращали мало вниманія. 

Готшалькъ Тѣмъ но менѣе христіанство, а вмѣстѣ и нѣмецкое вліяніе про- 
и Круто, должали распространяться помимо стараній императоровъ. При 

Генрихѣ ПІ явился у ободритовъ князь Готшалькъ, положившій 
много силъ на то, чтобы спасти свою родную землю и павшій 
жертвою своихъ стремленій. Воспитанный съ молодыхъ лѣтъ въ 



правилахъ христіанской вѣры и проведя затѣмъ много времени въ 
Даніи, Готшалькъ явился на родину въ полномъ убѣжденіи, что 
только христіанство можетъ спасти ее отъ гибели. Какая нужда, 
думалъ онъ, будетъ германскимъ императорамъ тѣснить славянъ, 
если они станутъ христіанами? Въ виду этого, сдѣлавшись кня¬ 
земъ бодрицкой земли, Готшалькъ приложилъ всѣ свои заботы къ 
распространенію христіанства среди своихъ соплеменниковъ. При 
этомъ онъ старался, чтобы христіанство не принималось только внѣш¬ 
нимъ образомъ, но чтобы принимавшіе крещеніе вникали въ смыслъ 
новаго ученія. Часто случалось, что послѣ проповѣди священника или 
епископа онъ самъ начиналъ объяснять народу на родномъ языкѣ 
смыслъ таинствъ. Въ короткое время владѣнія Готшалыса покрылись 
христіанскими церквами, появились даже мужскіе и женскіе мона¬ 
стыри. Возстановлено было уничтоженное со времени Мечислава 
бодрицкаго епископство въ Старгардѣ, а въ Мекленбургѣ и Ратиборѣ 
были учреждены новыя епархіи. Однако Готшальку не удалось до¬ 
вести своего дѣла до конца. Большая часть народа не сочувство¬ 
вала стремленіямъ князя и видѣла въ распространеніи христіанства 
измѣну родинѣ. Въ 1066 г. язычники подняли возстаніе и убили 
Готшалька въ городѣ Ленчино. Народная ярость не пощадила ни 
христіанскихъ церквей, ни духовенства: епископъ Іоаннъ Меклен¬ 
бургскій былъ принесенъ въ жертву. Восторжествовавшіе язычники 
признали своимъ княземъ Круто, происходившаго изъ княжескаго 
дома ранскихъ славянъ. 

Круто крѣпко держался древнихъ славянскихъ обычаевъ и 
считалъ язычество главнымъ оплотомъ противъ нѣмецкаго вліянія. 
Понятно, что при немъ борьба съ нѣмцами возгорѣлась съ новою 
силой. Сыновья убитаго Готшалька пытались было возвратить 
себѣ отцовское наслѣдіе при содѣйствіи саксонскаго герцога, но 
попытка не имѣла успѣха. Бодрицкій народъ воспользовался тѣми 
внутренними волненіями, которыя происходили въ Саксоніи и были 
направлены противъ Генриха IV. Славянская месть постигла са¬ 
ксонскія земли по нижнему теченію Эльбы, и Гамбургъ два раза 
былъ разграбленъ. Области на сѣверъ отъ Эльбы послѣ походовъ 
Круто признали его власть и согласились платить ему дань. 

Но этотъ подъемъ духа бодрицкаго народа продолжался не 
долго. Около 1090 г. сынъ Готшалька, Генрихъ, свергнулъ Круто. 
Народная партія, придерживавшаяся старины и не довѣрявшая сыну 
Готшалька, напрягла свои послѣднія силы. Генрихъ призвалъ на 
помощь сакеонскаго герцога, и на Смиловомъ полѣ, гдѣ язычники 



Альбрехтъ 

Медвѣдь. 


— 248 — 

потерпѣли пораженіе, христіанская партія восторжествовала. Ген¬ 
рихъ царствовалъ тридцать лѣтъ и распространилъ свои владѣнія 
до Руяны. Ему платили дань всѣ славянскіе народы, жившіе между 
Эльбою и Балтійскимъ моремъ до предѣловъ Польскаго государства. 
Ободриты, вагры, полабы, хижане, черезпѣняне, лютичи, поморяне 
и всѣ племена славянскія до Польши служили ему, говоритъ Гель- 
мольдъ. Вслѣдствіе обширности владѣній Генриха его называли 
даже королемъ. 

Но это усиленіе балтійскихъ славянъ было случайнымъ, и объ¬ 
единеніе большей части племенъ подъ властью Генриха оказалось 
временнымъ. Оно создалось и держалось средствами, которыхъ не 
могли одобрить истинные патріоты. Генрихъ опирался на саксонскаго 
герцога и часто призывалъ къ себѣ на помощь саксонскія войска. 
Какъ только не стало Генриха, перестало существовать и государ¬ 
ство, которое ему удалось создать. Снова прибалтійскіе славяне оста* 
лись раздробленными на племена. Среди нихъ выдавались теперь 
два князя, изъ которыхъ одинъ, Витекиндъ, правилъ въ Гавел ь- 
бергѣ, а другой, Прибиславъ, въ Бранденбургѣ. Но ни тотъ, 
ни другой не думали о борьбѣ съ нѣмцами, тѣмъ болѣе, что 
тогда для балтійскихъ славянъ наступили тяжелыя времена. 
Опасность грозила не только съ запада, со стороны нѣмцевъ, 
но и со стороны Польши. Въ это время польскій князь Боле¬ 
славъ Ш, какъ и Болеславъ Храбрый, трудился надъ созданіемъ 
сильнаго Польскаго государства. Онъ успѣлъ покорить поморянъ 
и при помощи Оттона, епископа бамбергскаго, распространить среди 
нихъ христіанство. Болеславъ сталъ тѣснить также ободритовъ и 
лютичей, и значительная часть послѣднихъ подчинилась его власти. 
Польское государство простиралось при немъ отъ Вислы до рѣкъ 
Пѣны и Гавеля. Это тяжелое положеніе балтійскихъ славянъ, стѣ¬ 
сненныхъ польскимъ княземъ, облегчило саксонскому герцогу Ло- 
тарю, избранному въ то же время нѣмецкимъ королемъ, завоеваніе 
славянскихъ земель. Онъ вторгся въ землю лютичей и разрушилъ 
ихъ главное святилище Ретру, а на ободритовъ наложилъ дань. 

Такъ положено было начало цѣлому ряду новыхъ успѣховъ 
нѣмецкаго, оружія за Эльбою, которые окончательно рѣшили судьбу 
прибалтійскихъ славянъ. Новыя завоеванія, носившія нѣсколько 
иной характеръ сравнительно съ предшествовавшими, оказались 
болѣе прочными. До сихъ поръ императоры имѣли въ виду глав¬ 
нымъ образомъ заставить славянъ признать себя подданными импе¬ 
ріи и взимали съ нихъ дань, какъ выраженіе этого подданства. 



Поставленные на границахъ маркграфы содѣйствовали императо¬ 
рамъ въ томъ, чтобы держать въ повиновеніи покоренныхъ. Но со 
времени Лотарл преемники пограничныхъ маркграфовъ измѣняютъ 
свою политику. Они начинаютъ вести борьбу съ славянами изъ-за 
личныхъ цѣлей, стремятся къ тому, чтобы основать на захвачен¬ 
ныхъ славянскихъ земляхъ собственныя владѣнія. Настоящими 
основателями нѣмецкаго владычества за Эльбою являются два нѣ¬ 
мецкихъ князя XII вѣка — Альбрехтъ Медвѣдь и Генрихъ Левъ. 

Альбрехтъ Медвѣдь принадлежалъ къ древней швабской фами¬ 
ліи Асканцевъ, напало которой теряется во мракѣ среднихъ вѣковъ. 
Родовыя владѣнія этого дома лежали въ теперешнемъ Ангальтѣ. 
Асканцы принимали всегда самое близкое участіе во всѣхъ дѣлахъ 
нѣмецкаго государства. Такъ, Альбрехтъ Медвѣдь изъявилъ свое 
притязаніе на герцогство саксонское но пресѣченіи тамъ династіи 
Биллунговъ. Онъ поссорился даже съ другомъ своего отца импе¬ 
раторомъ Лотаремъ Н, когда тотъ отдалъ герцогство не ему, а 
своему зятю, баварскому герцогу Генриху Гордому. Впрочемъ, 
Асканцы были слишкомъ осторожны, чтобы заходить далеко въ 
ссорѣ съ императоромъ. Альбрехтъ вскорѣ забылъ обиду и послѣ¬ 
довалъ за Лотаремъ въ Италію противъ сицилійскаго короля Ро- 
жера. Въ награду за эту услугу онъ получилъ сѣверо-саксонское 
маркграфство. Но самымъ важнымъ дѣяніемъ Альбрехта Медвѣдя 
было основаніе среди владѣній лютичей бранденбургской март, 
откуда стало распространяться нѣмецкое вліяніе на сосѣднія земли. 
Основаніе бранденбургской марки было положено тѣмъ, что Аль¬ 
брехтъ отнялъ у Витекинда его область, куда призвалъ цѣлый 
рядъ саксонскихъ родовъ, а область Прибислава перешла къ нему 
послѣ смерти этого князя по завѣщанію. Преданіе разсказываетъ, 
что Прибиславъ, по крещеніи Генрихъ, имѣлъ своимъ воспріемни¬ 
комъ маркграфа, а затѣмъ самъ былъ воспріемникомъ его сына. 
Вслѣдствіе этихъ родственныхъ отношеній Генрихъ призналъ Аль¬ 
брехта своимъ наслѣдникомъ въ Бранденбургѣ. Тѣмъ не менѣе 
занятіе бранденбургской области не обошлось безъ борьбы. Род¬ 
ственники Генриха вовсе не желали уступать право на наслѣдство 
нѣмецкому князю, и одинъ изъ нихъ завладѣлъ Бранденбургомъ. 
Въ то же время и Альбрехтъ не думалъ отказаться отъ достав¬ 
шагося ему наслѣдства. Походъ императора Фридриха I противъ 
Польши, съ цѣлью заставить ее признать надъ собою верховную 
власть имперіи, доставилъ ему возможность силою оружія поддер¬ 
живать свои права. Сторону Польши принялъ бранденбургскій 
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князь Яссо. Въ то время какъ Фридрихъ отправился съ большимъ 
войскомъ на Одеръ, Альбрехтъ бросился на Бранденбургъ и за¬ 
владѣлъ имъ. Съ этихъ поръ онъ и сталъ называться маркгра¬ 
фомъ бранденбургскимъ, и славянскія области, носившія віюслѣд- 
ствіи названія Миттельмарка, Пригшща и частью Ноймарка, сдѣ- 
лались владѣніями нѣмецкаго князя. 

Генрихъ Между тѣмъ какъ Альбрехтъ Медвѣдь дѣйствовалъ такимъ 
Левъ. образомъ среди лютичей, такіе же захваты славянскихъ земель 

происходили и на сѣверѣ въ странѣ ободритовъ. Саксонскій гер- 
цогъ Генрихъ Левъ стремился занять земли по берегу Балтійскаго 
моря, начиная отъ Эльбскихъ низменностей. Но начало нѣмецкому 
вліянію и здѣсь положено было Альбрехтомъ Медвѣдемъ. Во время 
непродолжительнаго обладанія саксонскимъ герцогствомъ (когда 
Фридрихъ Барбаросса отнялъ его у Генриха Гордаго и отдалъ 
Альбрехту Медвѣдю), Альбрехтъ поручилъ управленіе Голштиніею 
Генриху Бадевиде. Графъ Генрихъ оказался заклятымъ врагомъ 
славянъ и предпринялъ въ славянскую землю нѣсколько опусто¬ 
шительныхъ походовъ. Во время одного изъ нихъ онъ завладѣлъ 
передовою славянской крѣпостью Плуною, откуда мало-по-малу 
захватилъ всю Багрію. Когда саксонское герцогство досталось 
Генриху Льву, то новый герцогъ отдалъ Голштинію и всю вагор- 
скую землю графу Адольфу ІПауенбургскому въ ленное владѣніе. 
Но нельзя было обидѣть и прежняго законнаго обладателя этой 
области Генриха, которому Генрихъ Левъ долженъ былъ отдать 
Полабію съ городомъ Ратиборомъ. 

Такимъ образомъ, нѣмецкія владѣнія придвинулись къ странѣ 
ободритовъ. Въ это время у нихъ правилъ князь Никлотъ. Стѣ¬ 
сненный съ запада графами вагорскимъ и полабскимъ, онъ счелъ 
за лучшее выказывать по отношенію къ нимъ и къ самому саксон¬ 
скому герцогу полную предупредительность, думая, хотя такимъ 
образомъ, сохранить свою самостоятельность. „Я былъ, — го¬ 
ворилъ однажды Никлотъ вагорскому графу, — твоимъ окомъ и 
ухомъ въ твоей славянской землѣ, чтобы ты не имѣлъ непріятно¬ 
стей отъ славянъ, которые владѣли нѣкогда Вагріею и которые 
теперь жалуются на то, что они несправедливо лишены наслѣдія 
своихъ отцовъ Но даже дружба съ нѣмецкими графами не могла 
спасти бодричей отъ той участи, какая постигла вагровъ. Генрихъ 
Левъ, поставившій своею задачей завоеваніе славянскихъ земель, 
долженъ былъ рано или поздно занять ихъ область. Уже въ 1147 г., 
когда былъ предпринятъ крестовый походъ противъ славянъ-языч- 
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никовъ, крестовое ополченіе, въ которомъ находились Альбрехтъ 
Медвѣдь и Генрихъ Левъ, опустошило, между прочимъ, и страну 
ободритовъ. Никл отъ принужденъ былъ защищаться за стѣнами 
одной изъ своихъ крѣпостей. Только благодаря тому, что кресто¬ 
носцы вообще дѣйствовали крайпе вяло, они ничего не достигли. 
Никлотъ остался бодрицкимъ княземъ и отдѣлался однимъ обѣща¬ 
ніемъ крестить свой народъ. 

Вскорѣ однако Генрихъ Левъ принужденъ былъ снова высту¬ 
пить противъ Никлота. Онъ надѣялся, завоевавъ страну ободри¬ 
товъ, прекратить разбои славянскихъ пиратовъ, затруднявшихъ 
торговлю на Балтійскомъ морѣ. Походъ сопровождался обычными 
опустошеніями; ободриты сами сожгли свои укрѣпленныя мѣста и 
отступили внутрь страны. Смерть Никлота лишила ихъ послѣдней 
надежды на успѣшное сопротивленіе, и сыновья убитаго князя со¬ 
чли за лучшее оставить страну въ распоряженіе непріятеля. Ген¬ 
рихъ Левъ подѣлилъ завоеванную землю между своими ближайшими 
помощниками. 

Впрочемъ, одинъ изъ сыновей Никлота, Прибиславъ, сдѣлалъ 
въ 1164 г. попытку вернуть себѣ отцовское наслѣдіе. Онъ нашелъ 
себѣ поддержку со стороны померанскихъ князей и поднялъ воз¬ 
станіе въ бодрицкой землѣ. Попытка удалась, и Прибиславъ полу¬ 
чилъ обратно страну ободритовъ. Только этотъ новый бодрицкій 
князь долженъ былъ принять крещеніе и признать себя вассаломъ 
саксонскаго герцога тѣмъ болѣе, что одна изъ областей бодриц¬ 
кой земли (звѣринская) осталась въ рукахъ нѣмцевъ, и во главѣ 
ея стоялъ приближенный Генриха, Гунцелинъ. 

Подчинивъ себѣ ободритовъ, Генрихъ Левъ устремилъ взоры на 
Рюгенъ и Померанію. Онъ желалъ также подчинить рановъ и по¬ 
морянъ, но исполнить желаніе было нелегко, такъ какъ при этомъ 
задѣвались интересы датчанъ. Датскіе короли съ давнихъ поръ 
старались утвердиться въ Мекленбургѣ и Помераніи, а также на 
прибрежныхъ островахъ. 

Уже въ 1160 г. король Вальдемаръ обложилъ данью жителей 
острова Руяны. Черезъ восемь лѣтъ датскій флотъ снова появился 
у береговъ острова, и датское войско осадило главный оплотъ 
славянскаго язычества, святилище Святовита, Аркону. Пред¬ 
пріятіе окончилось разрушеніемъ Арконы, жители острова были 
обложены тяжкою данью и дали обѣщаніе креститься. Занятіе 
острова датчанами являлось помѣхою для плановъ Генриха; оно 
раздражило его и заставило принять съ своей стороны мѣры. Па- 
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бѣги славянскихъ пиратовъ, главнымъ образомъ, обрушивались на 
датскіе берега. Послѣ похода на Никлота эти набѣги прекрати¬ 
лись, но теперь, когда интересы Генриха столкнулись съ интере¬ 
сами датчанъ, онъ позволилъ приморскимъ славянамъ возобновить 
морской разбой. Мѣра оказалась самою дѣйствительной. Не тратя 
собственныхъ силъ, Генрихъ добился того, что датскій король 
уступилъ ему часть острова Руяны и подѣлился съ нимъ добычею, 
захваченной во время послѣдняго похода. 

Утвердившись на Рюгенѣ и ограничивъ вліяніе датчанъ на юж¬ 
номъ берегу Балтійскаго моря, Генрихъ могъ разсчитывать на 
полное осуществленіе своихъ плановъ, если бы онъ не затѣялъ 
распри оъ императоромъ Фридрихомъ. Тѣмъ нс менѣе онъ успѣлъ 
добиться нѣкоторыхъ результатовъ и относительно Помераніи, князья 
которой признали свою зависимость отъ имперіи и сдѣлались вас¬ 
салами саксонскаго герцога. Вмѣстѣ съ тѣмъ и христіанство окон¬ 
чательно утвердилось среди поморянъ. 

Если припомнить, какіе успѣхи 'сдѣлало въ послѣднее время 
нѣмецкое оружіе среди славянъ, то увидимъ, что они были очень 
значительны. Альбрехтъ Медвѣдь основалъ Бранденбургское марк¬ 
графство среди южныхъ племенъ балтійскихъ славянъ. Расширя¬ 
ясь на счетъ сосѣднихъ славянскихъ земель и подвигаясь все да¬ 
лѣе на востокъ, маркграфство разрослось въ сильное Прусское 
государство. Точно также и на сѣверѣ однѣ области (Вагрія, По- 
лабія) совершенно утратили свою самостоятельность, другія (обо- 
дритовъ и поморянъ) принуждены были признать пѣкоторую зави¬ 
симость отъ саксонскаго герцога. Почти четырехвѣковое сопротив¬ 
леніе балтійскихъ славянъ было сломлено, и нѣмецкое господство 
за Эльбою утвердилось окончательно. Вмѣстѣ съ тѣмъ въ обшир¬ 
ныхъ размѣрахъ началась германизація завоеванныхъ славянскихъ 
земель. 


Ш. 

Колонизація прибалтійской страны. 

Опустошеніе Положеніе славянъ въ завоеванныхъ областяхъ было крайне 
олавянокихъ тяжелое: они находились въ рабствѣ у побѣдителей и должны были 
земель, платить тяжелую дань. „Наши князья,—жаловались славяне вагор- 

ской земли,—притѣсняютъ насъ съ такою жестокостью, что благо¬ 
даря дани и самому тяжкому рабству, смерть для насъ лучше жизни. 



— 253 — 

Вотъ, напримѣръ, въ этомъ году мы, обитатели этого ничтожнѣй- / 
шаго уголка, заплатили герцогу тысячу марокъ и столько же цен- 
тенарій (сепіепагіа) графу... Какъ мы можемъ обратиться къ новой 
религіи, строить церкви и принять крещеніе, когда каждый день 
намъ напоминаетъ о бѣгствѣ. И хотя бы было мѣсто, куда мы 
могли бы убѣжать. Стоитъ намъ перейти Траву, такія же бѣд¬ 
ствія насъ ожидаютъ тамъ, если же направиться къ рѣкѣ Щшѣ, 
то и здѣсь они существуютъ. Что же намъ остается, какъ только 
оставить землю, направиться въ море и жить тамъ средину чипъ? к 
Дѣйствительно, славяне цѣлыми массами стали покидать свои земли / 
и разбѣгались въ разныя стороны. Во время борьбы Генриха Льва 
съ Прибиславомъ нѣмецкое войско прошло славянскія земли обо- 
дритовъ и поморянъ до Столпе, опустошая все на своемъ пути. 

Вся земля ободритовъ и сосѣднія области, прилегающія къ княже¬ 
ству ободритовъ, вслѣдствіе постоянныхъ войнъ, особенно же бла¬ 
годаря послѣдней, превратилась въ пустыню, говоритъ Гельмольдъ. 

Остатки славянскаго населенія оказались въ самомъ жалкомъ 
положеніи: „поля были заброшены, почему обнаружился недоста¬ 
токъ въ средствахъ пропитанія, и наступила такая голодовка, что 
славяне принуждены были массами выселяться въ Померанію или 
Данію, а тамъ ихъ безъ всякаго сожалѣнія продавали полякамъ, 
сербамъ или чехамъ". Въ нѣкоторыхъ областяхъ нѣмцы не только 
обращались съ покоренными крайне сурово, но и прямо ихъ истре¬ 
бляли: такъ, начальникъ звѣринской области Гунцелинъ приказы¬ 
валъ ловить ихъ и вѣшать безъ всякаго сожалѣнія. Такимъ обра¬ 
зомъ, мало-по-малу славянское населеніе почти совсѣмъ исчезло 
въ земляхъ за Эльбою. Жалкіе остатки его или были оттѣснены 
къ морю на крайній сѣверъ, или же разселились внутри страны 
по берегамъ рѣкъ, гдѣ и влачили жалкое существованіе, занима¬ 
ясь рыболовствомъ. 

Однако, завоеванныя области не долго оставались пустынными. Вывовъ ко- 
Нѣмецкіе князья, создавшіе собственныя владѣнія за Эльбою, стре- лониотовъ. 
мились къ тому, чтобы сдѣлать ихъ возможно болѣе доходными 
и поднять ихъ благосостояніе. Достигнуть этого можно было легко 
и скоро, если дать областямъ способное и трудолюбивое населеніе. 

Князья предприняли въ обширныхъ размѣрахъ колонизацію завоеван¬ 
ныхъ славянскихъ земель нѣмецкими пришельцами. Въ охотникахъ 
покинуть свою родину и поселиться въ чужой странѣ въ Германіи не 
было недостатка, такъ какъ переселенцы получали землю на льгот¬ 
ныхъ условіяхъ и пользовались такими правами, какихъ не имѣли 



у себя дома. Обыкновенно являлся предприниматель (такъ назыв. 
Іосаіог), который дѣйствовалъ на свой страхъ. Онъ получалъ землю, 
достаточную для основанія новаго поселенія или же славянскую 
деревню, оставленную прежними обитателями, и затѣмъ подыски¬ 
валъ охотниковъ войти въ новую общину. Вся земля, принадле¬ 
жавшая селенію, дѣлилась на участки (гуфы), изъ которыхъ отъ 
двухъ до четырехъ получалъ предприниматель, два удѣлялись церкви, 
а остальная земля дѣлилась между членами общества. Предпринима¬ 
тель получалъ должность судьи, которая оставалась наслѣдствен¬ 
ною въ его родѣ, онъ же долженъ былъ нести военную службу въ 
войскѣ маркграфа на конѣ и въ полномъ вооруженіи. Крестьяне 
составляли свободную общину и по истеченіи извѣстныхъ лѣтъ, 
когда они не несли никакихъ повинностей, платили только деся¬ 
тину въ пользу церкви и оброкъ въ пользу хозяина земли. Прежде 
всего стали заселяться сѣверныя области — Вагрія и Полабія. По¬ 
слѣ походовъ графа Генриха Вагрія походила на пустыню: почти 
все прежнее населеніе или разбѣжалось, или было истреблено. 
Преемникъ Генриха графъ Адольфъ сталъ приглашать поселенцевъ 
изъ сосѣднихъ странъ Германіи. „Придите,—велѣлъ говорить онъ 
своимъ гонцамъ,—переселяйтесь съ вашими семействами, вамъ до¬ 
станется земля отличная, обширная, плодородная, изобилующая и 
рыбою, и скотомъ, и пастбищами 44 . На призывъ Адольфа потяну¬ 
лось до десяти тысячъ переселенцевъ, которые и размѣстились по 
всей Вагріи. Къ сѣверо - востоку отъ голштинцевъ Даргунскую 
жупу заняли вестфалы, отъ нихъ на сѣверъ, ближе къ морю, въ 
Утинекой волости поселились голландцы и почти у самаго моря къ 
востоку отъ вестфаловъ, въ низмепной мѣстности Сузельской во¬ 
лости—фризы. 

„Такъ,—говоритъ Гельмольдъ,—стали заселяться пустыни вагор- 
ской земли, и число ея обитателей постоянно умножалось 44 . Весьма 
важное значеніе для успѣха нѣмецкой колонизаціи имѣло то, что 
вскорѣ появился и центръ, откуда исходило нѣмецкое вліяніе. 
Такимъ средоточіемъ области сдѣлался городъ Любекъ, построен¬ 
ный Адольфомъ на мѣстѣ стараго славянскаго города Буку,—тамъ, 
гдѣ рѣка Трава сливается съ Вохницею. Этотъ городъ, обладав¬ 
шій прекрасною гаванью, не только сдѣлался важнымъ торговымъ 
пунктомъ, но и открывалъ удобный выходъ къ южнымъ берегамъ 
Балтійскаго моря, по которымъ быстро стала распространяться 
нѣмецкая колонизація. 

Вслѣдъ затѣмъ стала заселяться Полабія и страна ободритовъ. 



Ботъ какъ говоритъ относительно этого Гельмольдъ: „Въ то время 
наступило спокойствіе по всей славянской землѣ, и укрѣпленія, 
которыми владѣлъ графъ по праву завоеванія, стали заселяться 
пришлыми народами, которые и пришли въ эту землю, чтобы вла¬ 
дѣть ею. Во главѣ этой области стоялъ Гунделинъ, храбрый мужъ 
и другъ герцога. Далѣе, Генрихъ, графъ города Ратибора, нахо¬ 
дящагося въ землѣ полабовъ, привелъ большое количество народа 
изъ Вестфаліи, чтобы заселить страну полабовъ и подѣлилъ между 
ними всю землю...** 

Около 1160 года начинается настоящая колонизація и тѣхъ об¬ 
ластей, которыя принадлежали Альбрехту Медвѣдю. Послѣ попытки 
возвратить себѣ самостоятельность, сдѣланной въ 1157 году и 
окончившейся неудачею, славяне потеряли право собственности на 
землю и она вся была раздана завоевателямъ, которые и вызвали 
колонистовъ изъ Германіи. „Всю землю брижанъ, стодоряиъ и мно-* 
гихъ племенъ, обитающихъ по Гавелю и Эльбѣ, онъ (Альбрехтѣ 
Медвѣдь) покорилъ и наказалъ тѣхъ изъ нихъ, которые возстали» 
А такъ какъ славянъ было мало, то онъ послалъ въ Триръ, вѣ 
прирейнскія земли, наконецъ—къ тѣмъ, которые живутъ у океанк 
и должны бороться съ натискомъ моря, т. е. къ голландцамъ, зёг 
ландцамъ, фламандцамъ, призвалъ оттуда большое количество на¬ 
рода и поселилъ его въ городахъ и укрѣпленіяхъ славянъ “. 

Такимъ образомъ, за Эльбу во всѣ славянскія области хлынуло 
громадное количество нѣмецкаго населенія, и эти пришельцы заво¬ 
дили на новыхъ мѣстахъ жизнь со всѣми порядками, какіе суще¬ 
ствовали на ихъ родинѣ. Прежде всего они приложили извѣстные 
имъ усовершенствованные способы къ обработкѣ земли и стали 
воздѣлывать даже неудобную почву, мѣстности, покрытыя болотами 
или лѣсомъ, пропадавшія у славянъ безъ всякой пользы. Желѣз¬ 
ный плугъ помогъ нѣмцамъ окончательно завладѣть землею, кото¬ 
рую доставило имъ ихъ оружіе. Съ другой стороны, съ приливомъ 
нѣмецкаго населенія въ славянскія земли развилась и торговля, 
которая шла главнымъ образомъ по Эльбѣ и ея притокамъ и сре¬ 
доточіемъ которой сдѣлался Любекъ. 

Усилившіеся торговые обороты, въ свою очередь, способствовали 
развитію городской жизни. До XII вѣка въ Бранденбургской области 
было только три города (Гавельбергъ, новый и старый Бранден¬ 
бургъ), послѣ же начинаютъ появляться новые города, жизнь кото¬ 
рыхъ устраивалась по магдебургскому праву. При основаніи горо¬ 
довъ, какъ и при основаніи сельскихъ общинъ, большую роль 


Промыш¬ 

ленные 

уопѣхи. 



игралъ тотъ же предприниматель. Какъ глава предпріятія, онъ ста¬ 
новился фогтомъ и получалъ треть судебныхъ доходовъ, рыночныхъ 
пошлинъ и треть сборовъ съ гостинаго двора. Обыкновенно го¬ 
родъ строился такимъ образомъ, что средину занимала городская 
площадь, гдѣ помѣщалась городская ратуша и гостиный дворъ, а 
отъ нея уже расходились городскія улицы по различнымъ напра¬ 
вленіямъ . 

Особенно сильно стала развиваться городская жизнь, начиная 
съ XIII вѣка. Тогда же возникли и такіе важные города Бранден¬ 
бургскаго княжества, какъ Кельнъ и Берлинъ, при чемъ первый 
возникъ нѣсколько раньше. Онъ являлся пограничнымъ пунктомъ, 
до котораго дошла нѣмецкая колонизація по лѣвому берегу Шпрее. 
Здѣсь на одномъ возвышеніи построена была церковь въ честь 
св. Петра, покровителя рыбаковъ. Когда же завоеванія перешли за 
Шпрее, рядомъ съ Кельномъ возникъ и Берлинъ. На правомъ бе¬ 
регу рѣки построена была церковь въ честь св. Николая, покрови¬ 
теля мореплавателей и купцовъ. Оба эти мѣста получили городское 
устройство (Кельнъ получилъ магдебургское право въ 1244 г.) и 
сдѣлались важными центрами завоеванныхъ земель. Когда колониза¬ 
ція стала проникать далѣе на востокъ, то и тамъ, на берегахъ 
Одера, возникли новые города. Такъ, въ 1253 году основанъ былъ 
Франкфуртъ, а черезъ четыре года получилъ начало Ландсбергъ 
на Вартѣ. 

Христіан- Вмѣстѣ съ приливомъ нѣмецкаго населенія за Эльбу тамъ быстро 
ство. стало распространяться христіанство. Оно, въ свою очередь, способ¬ 
ствовало германизаціи славянскихъ земель: съ одной стороны, ла¬ 
тинская церковь прочно связывала ихъ съ остальною Германіей, а 
съ другой — духовенство наряду со свѣтскими лицами призывало 
колонистовъ на отведенныя ему земли. До того времени христіан¬ 
ство распространялось очень медленно, и существованіе возникав¬ 
шихъ христіанскихъ общинъ постоянно подвергалось опасности со 
стороны язычниковъ. Хотя еще Оттонъ Великій основалъ епископ¬ 
ства въ Бранденбургѣ и Гавельбергѣ, но христіанъ въ этихъ обла¬ 
стяхъ было очень мало. Даже послѣдніе правившіе здѣсь славян¬ 
скіе князья не уничтожили поклоненія языческимъ богамъ—Геро- 
виту и Триглаву. Да и въ войнахъ нѣмецкихъ князей съ славянами 
на первомъ планѣ стояла выгода, а не распространеніе христіанства. 

Гельмольдъ такъ характеризуетъ раннюю дѣятельность Генриха 
Льва: „Среди различныхъ походовъ, какіе онъ совершалъ еще въ 
молодости въ славянскую землю, не было и мысли о распростра- 
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неніи христіанства, но только корыстные расчеты. Еще и тогда 
славяне приносили жертвы божествамъ, а не истинному Богу, и со¬ 
вершали разбойничьи набѣги въ землю датчанъ. “ 

Прежде всего христіанство сдѣлало успѣхи во владѣніяхъ Аль¬ 
брехта Медвѣдя. Едва только онъ завладѣлъ Гавельбергомъ, какъ 
епископъ Ансельмъ послѣ долгаго отсутствія получилъ возможность 
возвратиться въ свой городъ и принялся за устройство епархіи. „И 
сильно поднялись,—говоритъ Гельмольдъ,—отъ прихода переселен¬ 
цевъ епископства бранденбургское и гавельбергское, такъ какъ 
умножилось число церквей и возросъ громаднымъ образомъ доходъ 
отъ десятины. “ И не только возросло число церквей, но измѣнился 
и характеръ ихъ постройки: до сихъ поръ встрѣчались церкви, 
построенныя довольно грубо изъ мѣстнаго камня песчаника, со ѵ 

времени же основанія бранденбургскаго маркграфства постройка 
производилась изъ обожженнаго кирпича, и церкви по 'своей архи¬ 
тектурѣ стали походить на нидерландскія церкви тѣхъ временъ. 

Христіанство утвердилось и въ сѣверныхъ областяхъ. Архіепи¬ 
скопъ Бременскій поставилъ отдѣльныхъ епископовъ въ Старгардѣ 
и Ратиборѣ, а въ 1155 г. былъ посвященъ особый епископъ и для 
Мекленбурга. 

Когда Генрихъ Левъ подчинилъ, наконецъ, ободритовъ и раз¬ 
дѣлилъ ихъ земли между своими ближайпЙши помощниками, тогда 
же онъ позаботился и объ устройствѣ христіанской церкви. Мѣсто¬ 
пребываніе епископа етаргардскаго было перенесено въ Любекъ, 
какъ главный нѣмецкій городъ въ славянской землѣ. Всѣ три епи¬ 
скопа признали надъ собою покровительство саксонскаго герцога. 

Генрихъ въ награду за это предписалъ всѣмъ славянамъ, какіе 
оставались въ землѣ вагровъ, полабовъ, ободритовъ и хижанъ, 
платить епископамъ съ каждаго плуга три мѣры ржи и двѣнад¬ 
цать ходячихъ монетъ, переселенцы же (Ьошіпез іеиіопіеі) должны 
были платить въ пользу церкви десятину. 

Большое участіе въ германизаціи славянскихъ земель прини- Монашескіе 
мали монашескіе ордена—премонстрантовъ и цистерціанцевъ. Осно- ордена, 
вателемъ перваго ордена былъ архіепископъ магдебургскій Ыорбертъ 
(1126—1134). и главнымъ центромъ этого ордена былъ монастырь 
ев. Маріи въ Магдебургѣ. Отсюда они разеылали миссіонеровъ въ 
славянскія области, гдѣ и возникали новые монастыри. Эти мона¬ 
стыри имѣли тѣмъ болѣе важное значеніе, что они не только являлись 
религіозными центрами, но и представляли изъ себя образцовыя 
земледѣльческія колоніи, заселенныя нѣмецкими переселенцами. 

17 
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Особенною славой пользовался основанный мремонстрантами не¬ 
далеко отъ Магдебурга монастырь Лычково (Ьеігкаи, 1139 г.). Онъ 
возникъ въ мѣстности, гдѣ служеніе языческимъ богамъ было 
уничтожено силою. Здѣсь пребывали бранденбургскіе епископы, 
пока епископство бранденбургское не было возстановлено. 

Около 1170 г. выдвигается другой монашескій орденъ—цистер¬ 
ціанцевъ, который своею дѣятельностью совершенно затмилъ пре- 
монстрантовъ. Цистерціанцы, или „сѣрые монахи", какъ называли 
ихъ за ихъ сѣрое одѣяніе, обращали столько же вниманія на испол¬ 
неніе своихъ священно-служительскихъ обязанностей, сколько во¬ 
обще на работу ради христіанства. Ога еі ІаЬога—вотъ былъ ихъ 
главный принципъ. Они отличались необычайною простотой жизни, 
протекавшею въ крайней бѣдности, и обладали важными знаніями, 
относящимися къ обработкѣ болотистыхъ мѣстностей. Понятно, 
появленіе цистерціанскихъ монастырей въ славянскихъ земляхъ 
какъ нельзя болѣе содѣйствовало ихъ германизаціи. „Можно живо 
представить себѣ этихъ монаховъ; аббатъ водружаетъ среди перво¬ 
бытнаго лѣса крестъ въ знакъ того, что земля занимается во имя 
религіозной идеи; одни изъ монаховъ валятъ деревья, другіе вы¬ 
рываютъ корни, третьи ихъ жгутъ, и такимъ образомъ получается 
свѣтлое пространство, откуда идетъ уже дальнѣйшая обработка 
земли. Монахи отдѣляетъ поле отъ лѣса, особенно они были 
искусны собирать воду въ пруды или отводить посредствомъ кана¬ 
ловъ, такъ что болото превращалось въ лугъ и даже въ садъ. Они 
не уходили изъ главнаго монастыря, не захвативъ съ собою сѣ¬ 
мянъ овощей въ свои новыя учрежденія. Та же взаимная связь мона¬ 
стырей способствовала и разведенію фруктовъ. Примѣръ монасты¬ 
рей, распространяясь по всей странѣ, служилъ для нея побужде¬ 
ніемъ" 4 ). 

Первый цистерціанскій монастырь, возникшій на славянской 
землѣ, былъ Цішна (2іппа); его основаніе относится къ 1171 году. 
Онъ расположился на холмѣ, возвышавшемся среди болотистой 
мѣстности, по которой протекала рѣка ШШе. Но гораздо ббльшею 
извѣстностью пользовался построенный при содѣйствіи маркграфа 
Оттона I монастырь Ленинъ (ЬеЬпіп). Германизація славянскихъ 
земель, проводимая при помощи самыхъ разнообразныхъ мѣръ, шла 
быстрыми шагами. Такъ, бранденбургская марка до Шпандау уже 
въ началѣ ХПІ столѣтія не имѣла слѣдовъ прошлаго владычества 


1 ) Капке , ВйсЬег Ргеиззізсііег ОезсІіісЬіе. В. I. 13. 



славянъ и стала совершенно нѣмецкою страной. Одинаково быстро 
совершалось дѣло и на сѣверѣ, такъ что Гельмольдъ могъ сказать 
въ своей хроникѣ подъ 1171 годомъ: „вся страна славянъ, начиная 
отъ Эйдара и до Звѣрина, до сихъ поръ бывшая весьма опасною 
вслѣдствіе неожиданныхъ нападеній враговъ и почти пустынною, 
теперь при помощи Божьей замирена и превратилась какъ бы въ 
одну колонію саксовъ 44 . 

Быстрый ходъ онѣмечёнія славянскихъ земель не ограничивался 
только тѣми областями, которыя находились подъ властью нѣмец¬ 
кихъ князей. Оно также быстро распространялось и на земли, во 
главѣ которыхъ стояли славянскіе князья. Съ теченіемъ времени 
Померанія и Мекленбургъ точно также превратились въ нѣмецкія 
области, какими и являются они въ настоящее время. Въ нихъ 
происходило то же самое, что и во владѣніяхъ Генриха Льва или 
Альбрехта Медвѣдя. Князья померанскіе и мекленбургскіе призы¬ 
вали на свои земли нѣмецкихъ колонистовъ. Въ то же время здѣсь 
возникали монастыри, которые являлись центрами, откуда распро¬ 
странялись среди славянъ нѣмецкій языкъ и нѣмецкіе обычаи. Такъ, 
Прибиславъ мекленбургскій основалъ въ Доберанѣ цистерціанское 
аббатство, и вокругъ него возникла цвѣтущая страна. И въ По¬ 
мераніи было построено нѣсколько монастырей: померанскій герцогъ 
Болеславъ основалъ цистерціанскую обитель въ Оливѣ, а ранѣе 
премонстранты построили на Узедомѣ свой монастырь. 

Такимъ образомъ нѣмецкое вліяніе распрастронилось по всѣмъ 
землямъ, расположеннымъ между Эльбою и Вислою и, продолжая 
затѣмъ дѣйствовать въ теченіе многихъ вѣковъ, совершило удиви¬ 
тельную работу. Ея результатъ на лицо: совершенно исчезло съ лица 
земли громадное славянское населеніе, обитавшее нѣкогда въ этихъ 
мѣстахъ, и преобразованная страна превратилась въ нѣмецкую 
область. 


В. Розановъ. 



» 


ІЛХ. 

к 

Бранденбургское маркграфство при первыхъ 

Гогенцоллернахъ. 

Германія Эпоха „великаго междуцарствія" была для Германіи расплатою 
послѣ и прямымъ послѣдствіемъ тѣхъ увлеченій, которыя клонились къ 
между- поддержанію величественнаго призрака Римской имперіи, а вмѣстѣ 
царствія, съ тѣмъ и къ всемірпому господству. Нѣмецкимъ императорамъ, 

желавшимъ быть такими же повелителями въ Италіи, какъ и въ 
Германіи, и постоянно сталкивавшимися съ папами, но необходимо¬ 
сти приходилось пріобрѣтать помощь нѣмецкихъ князей цѣною раз- 
' ныхъ уступокъ и въ ущербъ своимъ правамъ. Въ результатѣ полу ■ 
чилось то, что въ то время какъ на западѣ, во Франціи и въ Англіи, 
постепенно складывалось изъ феодальнаго хаоса государство съ 
прочною центральною властью, Германія въ эпоху междуцарствія 
дожила до исчезновенія всякаго порядка и установленія „кулачнаго 
права". Оъ избраніемъ Рудольфа Габсбургскаго на императорскій 
престолъ въ 1273 г. насталъ конецъ междуцарствія, но послѣд¬ 
ствія пережитого были настолько значительны, что надолго опре¬ 
дѣлили характерныя особенности политическаго быта Германіи, ея 
политическую раздробленность и отсутствіе сильной центральной 
власти. Правда, притязанія имперіи остались прежними въ теоріи, 
но на практикѣ представители ея отказались отъ ихъ осущеетвле- 

Пособія: 1)гоу8еп , безсЬіеЪіе дег ргеизвівсЬеи РоІШк, і. 1 и 2. ЯапЫ , 
/.лѵоіі ВйсЬег ргеиввівсѣег СевсЬісЪіе, (. 1, и Вег пег. ѲевсЫсЫе дев ргеивві- 
всЬеп біааіев. 
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нія. На дѣлѣ императорская власть стала совершенно ничтожною, 
такъ какъ императоръ не имѣлъ ни постоянныхъ доходовъ, ни ар¬ 
міи, на которую онъ могъ бы всегда разсчитывать, ни безспорной 
судебной власти. Рядомъ съ нимъ стояли нѣсколько сотенъ владѣ¬ 
тельныхъ князей, почти совершенно самостоятельныхъ, и могу¬ 
щественные союзы городовъ, стремившихся также къ самостоя¬ 
тельности и, благодаря своему богатству, игравшихъ важную роль. 
Такой іюрядокъ приводилъ къ упорной борьбѣ различныхъ клас¬ 
совъ населенія между собою, такъ что послѣдующая исторія Гер¬ 
маніи знаменуется опустошительными междоусобными войнами. Зо¬ 
лотая булла, изданная Карломъ ГѴ\ окончательно закрѣпила уста¬ 
новившійся партикуляризмъ, превративъ Германію въ конфедерацію 
мелкихъ государствъ, лишивъ императора всякаго значенія и предо¬ 
ставивъ громадное вліяніе владѣтельнымъ князьямъ. Такимъ обра¬ 
зомъ, средневѣковая императорская власть не могла уже быть эле¬ 
ментомъ объединенія раздробленной Германіи: теперь передъ носи¬ 
телями императорской короны раскрывались иныя цѣли, и всякій 
нѣмецкій князь, котораго выбирали императоромъ, очень мало вни¬ 
манія обращалъ на имперію, но спѣшилъ воспользоваться выгодами 
своего иоложенія въ интересахъ своего дома н своихъ наслѣд¬ 
ственныхъ владѣній. Очевидно, что объединенія своего Германія 
могла ждать только отъ того изъ княжествъ, государи котораго 
сумѣютъ возвысить его среди другихъ нѣмецкихъ владѣній и прежде 
всего установить у себя прочный государственный порядокъ. Съ- 
этой точки зрѣнія представляетъ большой интересъ исторія Бран¬ 
денбургскаго маркграфства при первыхъ курфирстахъ изъ дома 
Гогенцоллерновъ, такъ какъ при нихъ были положены прочныя 
основы тому Прусскому государству, глава котораго въ XIX вѣкѣ 
явился объединителемъ Германіи. Дѣло не обошлось безъ борьбы, 
и прошло не мало времени, прежде чѣмъ Гогенполлерны утвердили 
свою власть въ странѣ, сдѣлались настоящими ея государями и 
заставили всѣ сословія, забывъ свои личные счеты и интересы, 
служить интересамъ государства. Съ другой стороны Бранденбург¬ 
ское маркграфство, выдвинутое на восточной границѣ для защиты 
имперіи отъ славянъ, и при первыхъ Гогенцоллернахъ продолжало 
свято исполнять свою задачу, и курфирсты бранденбургскіе этого 
времени не разъ должны были и оружіемъ и дипломатическимъ путемъ 
разрѣшать опасные для Германіи вопросы, возникавшіе на востокѣ. 

Продолжительная и упорная борьба между германцами и сла¬ 
вянами прибалтійскими завершилась въ половинѣ XII вѣка окон- 
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чательнымъ водвореніемъ нѣмецкаго господства за Эльбой ‘). Аль¬ 
брехтъ Медвѣдь, принадлежавшій къ древней фамиліи Асканцевъ 
и владѣвшій сѣверо - саксонскимъ маркграфствомъ, около этого 
времени захватилъ славянскія области Бранденбургъ и Гавельбергъ. 
Такимъ образомъ, онъ положилъ основаніе новому нѣмецкому кня¬ 
жеству и сталъ именоваться маркграфомъ бранденбургскимъ. Дѣ¬ 
ятельность цѣлаго ряда даровитыхъ правителей изъ рода Аскан¬ 
цевъ была направлена къ тому, чтобы создать изъ новыхъ вла¬ 
дѣній сильное государство и, дѣйствительно, Бранденбургское 
маркграфство къ началу XIV в. разрослось въ своихъ предѣлахъ 
и достигло своего политическаго величія. Оно обнимало собою и 
древнюю область, откуда началось покореніе сосѣднихъ славян¬ 
скихъ земель—Альтмаркъ, а такжё и Миттельмаркъ, Укермаркъ, 
Пригницъ и Неймаркъ. Къ нему принадлежали еще обѣ Лузаціи, 
многія области маркграфства Мейссенскаго, епископство Лебусъ, 
а кромѣ того оно пользовалось верховными ленными правами надъ 
Помераніей, Мекленбургомъ и другими землями. Сила Бранденбург¬ 
скаго княжества заключалась уже въ томъ, что это созданіе Аскан- 
цевъ представляло единое цѣлое. Земли, находившіяся нѣкогда во 
владѣніи славянъ, теперь какъ по внѣшнему строю, такъ и по 
внутренней жизни стали вполнѣ нѣмецкими областями. Въ нихъ 
утвердилось нѣмецкое управленіе и нѣмецкая феодальная система. 
Дворянство и духовенство, получившія наибольшее количество зе¬ 
мель, являлись самыми вліятельными сословіями. Но по мѣрѣ рас¬ 
пространенія нѣмецкой колонизаціи возникли города, благоденствіе 
которыхъ возрастало, благодаря заботамъ маркграфовъ. При ихъ 
содѣйствіи города заключали договоры съ сосѣдними государями 
и съ Ганзой и тѣмъ обезпечивали себѣ свободную и выгодную тор¬ 
говлю. Въ городахъ развивались ремесла, росли богатства и го¬ 
родскія общины стали чувствовать себя важными членами княже¬ 
ства. Они стали даже ради общей выгоды составлять союзы. Та¬ 
ковъ былъ союзъ городовъ въ началѣ XIV ст., въ составъ кото¬ 
раго, между прочимъ, входили Кельнъ (на Шпрее), Берлинъ, 
Франкфуртъ на Одерѣ, Зальцведель и др. Между тѣмъ счастли¬ 
вымъ временамъ Бранденбургскаго маркграфства вскорѣ наступилъ 
конецъ. Разсказываютъ, что еще въ началѣ XIV ст, близъ Ра- 
тенау собралось девятнадцать человѣкъ изъ дома Асканцевъ, а въ 
1320 году умеръ послѣдній представитель этого дома, маркграфъ 


См. статью „Прибалтійскіе славяне 1 *. 



1 енрихъ, и съ нимъ совершенно прекратилась Асканск&и династія 
въ Бранденбургѣ. 

Пресѣченіе династіи, какъ и слѣдовало ожидать, вредно отоз¬ 
валось на могуществѣ и благосотояніи Бранденбургскаго марк¬ 
графства. За отсутствіемъ законныхъ наслѣдниковъ многіе изъ со¬ 
сѣднихъ князей бросились, какъ на хорошую добычу, на бранден¬ 
бургскія области и старались пріобрѣсти себѣ хотя какой нибудь 
клочекъ земли, подкрѣпляя свои притязанія или родственными от¬ 
ношеніями съ вымершей династіей, или какимъ-нибудь завѣщаніемъ, 
а больше просто надѣясь на свое оружіе. Въ это время импера¬ 
торомъ германскимъ былъ Людовикъ Баварскій изъ дома Виттельс- 
баховъ: ему принадлежало верховное право распорядиться сво¬ 
боднымъ маркграфствомъ. Интересы собственнаго дома заставили 
его передать Бранденбургское княжество вмѣстѣ съ саномъ эрцкам- 
мергера (на оффиціальныхъ обѣдахъ курфирстъ носилъ кружку и 
салфетку короля) своему старшему, но еще малолѣтнему сыну 
Людовику. Вскорѣ и внутри маркграфства начались волненія. На¬ 
селеніе не могло забыть своихъ прежнихъ государей, съ которыми 
связана была слава и благоденствіе княжества. Съ особенною лю¬ 
бовью вспоминалъ народъ одного изъ послѣднихъ маркграфовъ 
Асканскаго дома, Вальдемара, и превозносилъ его, какъ національ¬ 
наго героя. Вотъ почему измышленный потомокъ Альбрехта Мед¬ 
вѣдя, а на самомъ дѣлѣ мельникъ Яковъ Ребокъ, принявшій имя 
Вальдемара, съ ликованіемъ былъ встрѣченъ въ бранденбургскихъ 
областяхъ и долго съ успѣхомъ выполнялъ принятую роль. По¬ 
явленіе ложнаго Вальдемара еще болѣе и надолго расшатало внут¬ 
ренній порядокъ страны. Она не могла возвратиться къ прежнему 
своему состоянію и тогда, когда маркграфство перешло при Карлѣ 
IV къ Люксембургскому дому. Почти цѣлое столѣтіе маркграфство 
Бранденбургское оставалось лишеннымъ сильной власти, способной 
положить конецъ всѣмъ невзгодамъ, пока оно не перешло въ руки 
Гогенцоллерновъ. 

Гогенцоллерны принадлежатъ къ древнѣйшимъ княжескимъ Гогенцол- 
фамиліяыъ Германіи. Они владѣли землями въ Швабіи, а на одной лерны. 
изъ скалистыхъ вершинъ швабской Юры стоялъ ихъ замокъ Цол- 
лернъ. Происхожденіе этой княжеской фамиліи въ точности не¬ 
извѣстно; древнѣйшіе, исторически достовѣрные предки Гогенцол¬ 
лерновъ относятся къ XI вѣку. Въ концѣ XI в. ихъ родъ рас¬ 
пался на двѣ линіи, изъ которыхъ одна имѣла свои владѣнія въ 
Швабіи, другая получила бургграфство Июренбергское и нѣкото- 
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рыя швабскія и австрійскія имѣнія *). Бургграфы шоренбергскіе 
впослѣдствіи черезъ императорскія пожалованія, наслѣдства и 
покупки распространили свои владѣнія настолько, что у нихъ 
образовалось два отдѣльныхъ княжества—Байрейтъ и Аншиахъ. 
Достоинство имперскаго князя получилъ только бургграфъ Фри¬ 
дрихъ У отъ императора Карла IV на сеймѣ въ Июренбергѣ. 
Сыновья Фридриха У подѣлили между собою владѣнія своего отца: 
Іоаннъ управлялъ Байрейтомъ, а Фридрихъ VI—Аншпахомъ. Этому 
послѣднему и суждено было стать родоначальникомъ курфирстовъ 
бранденбургскихъ изъ дома Гогенцоллерновъ. Гогенцоллерны не 
имѣли никакихъ правъ на Бранденбургское маркграфство; опо до¬ 
сталось имъ совершенно случайно, благодаря только дружбѣ съ 
Люксембургами и тому значенію, к&кимъ они пользовались среди 
нѣмецкихъ князей. Вліяніе бургграфовъ основывалось, главнымъ 
образомъ, на хорошемъ состояніи ихъ хозяйственныхъ дѣлъ, при 
чемъ важную роль играли доходы съ пріисковъ въ горахъ Фихтель. 

Когда императоромъ Германіи былъ избранъ Венцель изъ дома 
Люксембурговъ (1378 г.), который вскорѣ выказалъ полную неспо¬ 
собность справиться со всѣми затрудненіями, какія тогда возникли 
въ Германіи, то повсюду стали раздаваться голоса недовольства им¬ 
ператоромъ, и поднимался вопросъ объ его низложеніи. Борьба за 
нѣмецкую корону подняла всѣхъ князей Германіи, раздѣлила ихъ 
на партіи, и каждая партія старалась провести своего кандидата. 
Бургграфъ Фридрихъ VI также принялъ участіе въ этой борьбѣ: 
онъ явился въ числѣ недовольныхъ Венцелемъ и много содѣйство¬ 
валъ избранію въ нѣмецкіе короли пфальцграфа Руирехта. Впро¬ 
чемъ, Рупрехтъ былъ слабъ и не могъ пріобрѣсти авторитета. Это 
охладило къ нему бургграфа Фридриха. Когда же Рупрехтъ умеръ 
и вопросъ о носителѣ нѣмецкой короны выступилъ снова, Фри¬ 
дрихъ на этотъ разъ принялъ сторону Люксембурговъ и всѣми 
силами старался провозгласить королемъ Сигизмунда. За тѣ услуги, 
какія оказалъ Фридрихъ VI Сигизмунду при избраніи его въ нѣ¬ 
мецкіе короли, онъ и былъ награжденъ Бранденбургскимъ марк¬ 
графствомъ . 

Бранденбургскія области въ это время находились въ состоя¬ 
ніи полнаго безпорядка. Сигизмундъ среди постоянныхъ войнъ весьма 

*) БургграФы нюрепбергскіе при Гогенштауоенахъ были правителями всѣхъ 
королевскихъ имѣній во Франконіи. По не всѣ отрасли управленія находились 
въ ихъ рукахъ; существенными ихъ правами была судебная власть и командо¬ 
ваніе войсками. 



нуждался въ деньгахъ и, чтобы достать ихъ, закладывалъ и пере¬ 
продавалъ то одни, то другія свои области. Такъ, въ 1402 г. цѣлая 
область ІІеМмаркъ перешла въ залогъ Нѣмецкому ордену. Нѣко¬ 
торыми областями на сѣверѣ маркграфства завладѣли герцоги по¬ 
меранскіе и мекленбургскіе. Всѣ остальныя части Бранденбургскаго 
маркграфства Сигизмундъ заложилъ своему родственнику Іосту, 
маркграфу моравскому. Только по смерти Іоста маркграфство снова 
досталось Сиптзмунду. Въ это время онъ былъ уже выбранъ нѣ¬ 
мецкимъ королемъ. Депутація отъ бранденбургскихъ чиновъ, явив¬ 
шаяся по требованію Сигизмунда въ его лагерь въ Офенѣ для при¬ 
несенія ему присяги, какъ новому маркграфу, жаловалась на страш¬ 
ные безпорядки, какіе утвердились въ странѣ, особенно при Гостѣ. 
Корыстолюбивый Гостъ отъ себя перезакладывалъ мѣстному дво¬ 
рянству и городамъ отдѣльные земельные участки и крѣпкіе замки. 
Дворяне, скрываясь за ихъ стѣнами, безнаказанно грабили города 
и селенія. Торговля и промышленность въ городахъ, благодаря не¬ 
безопасности дорогъ, пришли въ упадокъ. Наиболѣе видные бран¬ 
денбургскіе города составили союзъ для самозащиты отъ нападе¬ 
ній рыцарей. Особенно была страшна своими разбойничьими пред¬ 
пріятіями не только внутри страны, но и для сосѣднихъ владѣній 
фамилія Квицовыхъ. Жалуясь на всѣ эти безпорядки, депутаты 
просили Сигизмунда пріѣхать въ маркграфство и водворить тамъ 
спокойствіе. 

•Сигизмундъ слишкомъ былъ занятъ общенѣмецкими дѣлами и 
не имѣлъ возможности пріѣхать въ Бранденбургъ. Въ то же время 
онъ помнилъ и объ услугахъ, какія оказалъ ему нюренбергскій 
бургграфъ Фридрихъ. Передать ему управленіе Бранденбургскимъ 
маркграфствомъ казалось лучшею наградой; Сигизмундъ такъ и по¬ 
ступилъ. Въ грамотѣ, обращенной къ бранденбургскимъ поддан¬ 
нымъ, онъ рекомендовалъ Фридриха, какъ своего намѣстника. Онъ 
передалъ ему всѣ свои государственныя права—административныя, 
военныя и судебныя, удержавъ за собою только титулъ курфирста. 
Передача Бранденбургскаго маркграфетва Фридриху обставлена 
была особенными условіями. Управленіе маркграфствомъ должно 
оставаться въ потомствѣ Фридриха и въ обезпеченіе того, что 
оно не будетъ отнято, Сигизмундъ призналъ себя должникомъ бург- 
графа, опредѣливъ размѣръ долга въ 100 тысячъ гульденовъ. Цѣль 
подобнаго обязательства заключалась въ томъ, чтобы дать воз¬ 
можность Фридриху заботиться о маркграфствѣ, какъ о своей землѣ, 
и не жалѣть силъ и средствъ для поднятія благосостоянія страны. 



Такимъ образомъ, Фридрихъ сдѣлался полнымъ хозяиномъ Бран¬ 
денбургскаго маркграфства. 

Фридрихъ I. Первою и главною его задачею было возстановленіе въ странѣ 

внутренняго порядка и спокойствія. Онъ могъ отправиться въ 
Бранденбургъ только лѣтомъ 1412 года и явился прямо въ Берлинъ. 
Не безъ расчета явился Фридрихъ въ этотъ городъ. Онъ зналъ, 
что встрѣтитъ въ распущенной странѣ множество всякихъ затруд¬ 
неній, если только захочетъ утвердить свой авторитетъ. Намѣстникъ, 
котораго послалъ онъ въ Бранденбургъ тотчасъ по назначеніи своемъ 
правителемъ маркграфства, не былъ принятъ страной. Города от¬ 
казывались повиноваться распоряженіямъ бургграфа и возвратить 
заложенныя имъ земли. Но Фридрихъ умѣлъ искусно воспользо¬ 
ваться тѣмъ положеніемъ, въ которое поставлены были города со 
стороны дворянъ. Онъ обѣщалъ имъ помощь противъ дворянства, 
если они исполнятъ его требованія и будутъ способствовать воз 
становленію государственнаго авторитета. Берлинъ первый скло¬ 
нился на сторону маркграфа, а за нимъ и остальные города при¬ 
несли ему присягу, какъ законному правителю страны. Въ союзѣ 
съ городами Фридрихъ могъ уже рѣшительнѣе приняться за воз¬ 
становленіе внутренняго порядка въ странѣ. Прежде всего нужно 
было усмирить распущенное дворянство и положить конецъ раз¬ 
боямъ, стѣснявшимъ торговлю. Наиболѣе безпокойной оказывалась 
фамилія Квицовыхъ—съ нея и пришлось начать Фридриху. Кви- 
цовы выразили свой протестъ противъ назначенія бургграфа прави¬ 
телемъ маркграфства тѣмъ, что отдались подъ покровительство 
штетинскаго герцога Свантибора. Фридрихъ понималъ трудность 
своей задачи. Его силы были незначительны и состояли главнымъ 
образомъ изъ франконскаго рыцарства. Первыя столкновенія съ 
Квицовыми и ихъ союзниками были несовсѣмъ удачны и стоили 
большихъ потерь. Правда, города и дворянство Альтмарка и Приг- 
ница перешли на сторону Фридриха, но вожаки продолжали еще 
грозить спокойствію страны. Только когда архіепископъ магдебург- 
скій и курфирстъ саксонскій, одинаково много терпѣвшій отъ Кви¬ 
цовыхъ, пришли на помощь Фридриху, а Сигизмундъ пригрозилъ из¬ 
гнаніемъ померанскому герцогу, если онъ будетъ держать сторону 
мятежниковъ, спокойствіе водворилось въ области. На собраніи 
дворянства, духовенства и представителей городовъ земскій миръ 
былъ объявленъ закономъ, нарушитель котораго являлся врагомъ 
бургграфа и всей страны Такъ счастливо окончилъ Фридрихъ 
борьбу, которая на первыхъ порахъ смущала его своей трудностью. 



Многіе недовольные примирились теперь съ новымъ правителемъ. 
Полному умиротворенію страны особенно способствовало одно об¬ 
стоятельство, которое имѣло мѣсто вслѣдъ за важными событіями 
въ Германіи. Хотя Сигизмундъ и былъ избранъ римскимъ коро¬ 
лемъ, но ему нужно было еще короноваться, чему всѣми силами 
старались помѣшать его противники. Безъ коронаціи власть его 
не имѣла подъ собою почвы; безъ нея онъ не могь приняться за 
государственныя и въ особенности церковныя дѣла, которыя вслѣд¬ 
ствіе раскола пришли въ совершенный безпорядокъ. Бургграфъ Фрид¬ 
рихъ въ 1414 г. оставилъ бранденбургскія области и явился на 
помощь Сигизмунду. Онъ далъ ему возможность преодолѣть всѣ 
препятствія и короноваться, а затѣмъ помогъ разрѣшить и цер¬ 
ковныя затрудненія. Благодаря содѣйствію бургграфа, Сигизмунду 
удалось для разрѣшенія этихъ затрудненій созвать соборъ въ Кон- 
стащѣ. Въ признательность за всѣ оказанныя услуги Сигизмундъ 
рѣшилъ пожаловать Фридриха Бранденбургскимъ маркграфствомъ 
и вмѣстѣ съ тѣмъ званіемъ курфирста. Осенью 1415 года Фрид¬ 
рихъ возвратился въ бранденбургскія области съ жалованною гра¬ 
мотой какъ на маркграфство, такъ и на курфиршеское достоинство. 
Всюду его встрѣчали уже, какъ законнаго государя, и давали при¬ 
сягу ему и его наслѣдникамъ, маркграфамъ бранденбургскимъ. 
Объѣзжая страну для принятія присяги, Фридрихъ имѣлъ случай 
совершенно ее успокоить. Овъ подтвердилъ всѣ права и вольности 
сословій и даже милостиво обходился съ тѣми изъ мятежниковъ- 
дворянъ, которые оказывали ему повиновеніе и возвращали зало¬ 
женныя крѣпости и города. 

Офиціальное пожалованіе Фридриха саномъ курфирста произо¬ 
шло въ 1417 году среди торжественнаго собранія на площади Кон¬ 
станца. Императоръ занималъ мѣсто на высокомъ тронѣ; по обѣимъ 
сторонамъ его находилось избранное духовенство. Между тѣмъ 
присутствовавшіе въ Констанцѣ владѣтельные князья привели 
маркграфа. Изъ ихъ среды выдѣлились курфирсты пфальцскій и 
саксонскій, одинъ со скипетромъ, другой съ мечемъ въ рукѣ, и, 
высоко держа эти регаліи, стали на трибунѣ рядомъ съ королемъ. 
Затѣмъ вошелъ маркграфъ Фридрихъ среди двухъ знаменосцевъ. 
Они преклонили колѣна въ первый разъ, когда поднялись на са¬ 
мую верхнюю ступень и затѣмъ вторично—прямо передъ королемъ 
Канцлеръ вслухъ прочиталъ грамоту, въ которой перечислялись 
права курфирста и обязанности, которыя на него налагались этимъ 
саномъ. 




„Курфиретъ священной римской имперіи*, -сказалъ затѣмъ ко¬ 
роль,—„любезный другъ, желаешь ли ты дать въ этомъ клятву? 

^Могущественный король, весьма охотно*,—отвѣтилъ Фридрихъ 
и принесъ присягу. 

Тогда король взялъ знамена Бранденбурга и Нюренберга изъ 
рукъ рыцарей и передалъ ихъ маркграфу. Затѣмъ, взявъ ски¬ 
петръ эрцкаммергера и державу, король вложилъ ихъ въ руки 
Фридриха. На этомъ кончилось торжество пожалованія саномъ кур- 
фирста, который ставилъ Фридриха въ ряды высшихъ князей нѣ¬ 
мецкаго государства. Не удивительно, что по смерти Сигизмунда 
курфирсты предлагали ему корону имперіи, отъ которой онъ, 
впрочемъ, отказался. 

Итакъ, Фридрихъ сдѣлался курфирстомъ бранденбургскимъ, 
населеніе принесло ему присягу, но эта присяга не означала еще, 
что власть маркграфа могла считаться прочною и сильной. Фрид¬ 
риху удалось водворить внѣшній порядокъ, но онъ не успѣлъ со¬ 
брать вокругъ себя всѣ сословія страны и заставить ихъ дѣйство¬ 
вать во имя общихъ интересовъ. Дворянство уже въ правленіе 
Фридриха примирилось съ новою династіей, оставалось подчинить 
духовенство и сломить силу городскихъ общинъ. Разрѣшеніе этой 
задачи выпало на долю ближайшихъ премниковъ Фридриха, его 
двухъ сыновей — Фридриха II (1440—1470) и Альбрехта Ахилла 
(1470—1486). 

ФридрихъII. Фридрихъ II вскорѣ послѣ того, какъ получилъ власть въ 

маркграфствѣ, имѣлъ случай подчинить себѣ города. Берлинъ и 
Кельнъ вмѣстѣ составляли тогда значительную общину, къ кото¬ 
рой примыкало до двадцати окрестныхъ деревень. Эта община 
за своими крѣпкими стѣнами пользовалась полною самостоятель¬ 
ностью. Вся власть какъ административная, такъ и судебная на¬ 
ходилась въ рукахъ городского совѣта, члены котораго избирались 
такимъ образомъ, что Ѵ 3 мѣстъ принадлежала Кельну и % Бер¬ 
лину. Когда-то члены городского совѣта избирались изъ всей об¬ 
щины, но потомъ мало по-малу вошло въ обычай избирать ихъ 
изъ небольшого круга патриціанскихъ родовъ. Маркграфъ являлся 
гостемъ въ городѣ, и если желалъ въ немъ остановиться, то могъ 
въѣзжать лишь въ сопровожденіи свиты, численность которой уста¬ 
навливалъ совѣтъ. Какъ только маркграфъ въѣзжалъ, ворота за¬ 
пирались, и ключи каждый вечеръ относились на храненіе въ город¬ 
ской совѣтъ. Понятно, что полное господство городского совѣта 
или, лучше сказать, нѣсколькихъ патриціанскихъ родовъ надъ 



общиною было для послѣдней не особенно пріятно. Часто возни¬ 
кали неудовольствія, высказывались мнѣнія противъ соединенія 
обоихъ городовъ. Эти неудовольствія дали возможность Фридриху II 
ограничить городскую свободу, когда граждане Кельна и Берлина 
обратились къ нему за помощью противъ городского совѣта. Уже 
и раньше, принимая присягу отъ сословій при первомъ своемъ по¬ 
явленіи въ странѣ, онъ далъ городамъ понять, что не намѣренъ имъ 
дѣлать никакихъ послабленій. Теперь, призванный горожанами, 
онъ явился въ городъ съ значительною вооруженною силой, за¬ 
ставилъ городской совѣтъ передать ему ключи отъ городскихъ 
воротъ и произвелъ реформу городского управленія въ демокра¬ 
тическомъ духѣ. Члены совѣта, по новому положенію, должны 
избираться изъ всей общины, а ихъ утвержденіе находилось въ 
зависимости отъ маркграфа. Затѣмъ, городская свобода была 
ограничена тѣмъ, что городъ лишился права заключать какіе бы 
то ни было союзы внутри маркграфства и съ сосѣдними государями. 
Правосудіе перешло въ руки маркграфа, который получилъ право 
назначать и смѣнять судей по своему усмотрѣнію. Зиаченіе ре¬ 
формы, произведенной въ Кельнѣ и Берлинѣ, было громадно. Вмѣ¬ 
стѣ съ Берлиномъ и другіе города маркграфства чувствовали себя 
стѣсненными въ своей прежней свободѣ. Въ отвѣтъ на приглаше¬ 
ніе въ собраніе представителей Ганзы городъ Зальдведель писалъ 
въ 1443 году: „Въ другое время они охотно явились бы къ сво¬ 
имъ обязанностямъ и оказали послушаніе, теперь же не могутъ 
быть въ виду важнаго происшествія съ ними приключившагося,— 
о чемъ они готовы откровенно разсказать представителямъ, если бы 
только могли прійти къ нимъ,—такъ что имъ нельзя ставить это 
въ вину". 

Въ 1448 г. соединенный городъ сдѣлалъ попытку возвратить 
свою самостоятельность; дѣло дошло до вооруженнаго столкновенія 
между горожанами и маркграфомъ, но оно ни къ чему не привело. 
Берлинъ-Кельнъ снова должны были подтвердить данныя раньше 
маркграфу обязательства. Фридрихъ приступилъ къ постройкѣ ци¬ 
тадели на отведенной городомъ землѣ и для безопасности помѣстилъ 
въ немъ гарнизонъ. Теперь городская свобода была совершенно 
подавлена, такъ что преемникъ Фридриха II могъ уже поднимать 
вопросъ объ обложеніи городовъ особыми налогами. 

Власть Фридриха, какъ государя страны, должно было признать 
и духовенство. Прежде всего ему удалось, наконецъ, уничтожить 
ленную зависимость отъ магдебургскаго архіепископа, въ которую 



поставили маркграфство Аскавцы еще въ ХІГ столѣтіи. Затѣмъ, 
весьма важное значеніе имѣло подчиненіе власти маркграфа трехъ 
мѣстныхъ епископовъ. Случилось это благодаря перемѣнѣ въ на¬ 
правленіи церковныхъ дѣлъ, какая наступила въ то время. Базель¬ 
скій соборъ открылся съ цѣлью произвести реформу церкви, а 
между тѣмъ папа снова пріобрѣлъ значеніе, и самъ императоръ 
Фридрихъ III стоялъ на его сторонѣ. Папа Николай V всѣми си¬ 
лами старался задержать дѣятельность собора. Дѣло кончилось 
заключеніемъ конкордата, смыслъ котораго не соотвѣтствовалъ 
первоначальнымъ идеямъ собора. Но при этомъ папа долженъ былъ 
сдѣлать кое-какія уступки. Маркграфъ Фридрихъ, какъ курфиретъ 
римской имперіи, имѣлъ значеніе при разрѣшеніи церковныхъ не¬ 
урядицъ, и папа счелъ за лучшее имѣть его на своей сторонѣ. 
Онъ уступилъ ему право выбора кандидатовъ при замѣщеніи 
трехъ епископовъ маркграфства. Это право не только возвышало 
маркграфа, какъ государя страны, но и давало ему возможность 
черезъ епископовъ произвести реформу мѣстной церкви, поднять 
нравственность духовенства и устранить нѣкоторыя злоупотребле¬ 
нія. Фридрихъ уже и раньше стремился ограничить вліяніе духо¬ 
венства въ странѣ и отнять у него тѣ права, какія должны со¬ 
ставлять неотъемлемую собственность государя. Давно уже было 
спорнымъ вопросомъ, какъ далеко должны простираться права 
духовнаго суда, и часто раздавались жалобы на его злоупотребле¬ 
нія. Наконецъ, на съѣздѣ въ Берлинѣ въ 1445 году маркграфу 
удалось положить конецъ этимъ злоупотребленіямъ и разграничить 
права духовнаго и свѣтскаго суда. Онъ рѣшительно запретилъ 
свѣтскимъ лицамъ относиться къ духовному суду по обыкновен¬ 
нымъ гражданскимъ дѣламъ. 

Альбрехтъ Альбрехтъ Ахиллъ съ перваго появленія своего въ странѣ 

Ахиллъ, послѣ смерти брата сталъ держать себя властно. Во время поѣздки 

для принятія присяги онъ требовалъ денегъ за подтвержденіе город¬ 
скихъ и сословныхъ привилегій, о чемъ раньше маркграфы не 
могли думать Эта статья дохода дала Альбрехту сразу свыше 
двухъ тысячъ гульденовъ, тогда какъ, по его мнѣнію, „въ иныхъ 
королевствахъ не получаютъ постольку". Правда, страна съ не¬ 
удовольствіемъ смотрѣла на эти поборы, но исполняла требованія. 
Новый маркграфъ показалъ, что онъ настойчивъ въ своихъ требо¬ 
ваніяхъ, когда возникло недоразумѣніе съ городами по вопросу о 
правѣ маркграфа устанавливать налоги.' 

Въ январѣ 1472 года Альбрехтъ созвалъ сеймъ въ Берлинѣ; 



здѣсь, между прочимъ, предстояло рѣшить вопросъ, какъ по¬ 
ступить съ долгомъ, который сдѣлалъ Фридрихъ II во время войны 
съ Помераніей). Маркграфъ прямо заявилъ, что долгъ сдѣланъ въ 
заботахъ о благѣ страны, и потому она должна принять его на 
себя; въ виду этого онъ считаетъ нужнымъ установить налогъ на 
пиво и вино на четыре года. Духовенство и дворянство - два со¬ 
словія, которыя уже пріучены были подчиняться власти маркграфа, 
согласились принять долгъ. Не такъ поступили города. Узнавъ, 
что маркграфъ желаетъ получить сто тысячъ гульденовъ, они про¬ 
сили подумать и получили отсрочку. Впрочемъ, ихъ смущала не 
сумма, а имъ не нравился способъ уплаты. Они отлично понимали, 
что здѣсь дѣло идетъ о правѣ маркграфа устанавливать налоги. 
Въ назначенный день они дали отвѣтъ, что готовы принять на 
себя часть долга, но только съ условіемъ, чтобы его уплата была 
произведена какимъ-нибудь инымъ способомъ, а не при помощи 
налога на напитки. Маркрафъ стоялъ на своемъ, ссылаясь на то, 
что право возвышать прежніе налоги и устанавливать новые еще 
раньше подтверждено за нимъ императоромъ. Волненіе въ странѣ 
стало усиливаться; наконецъ, Альбрехтъ рѣшилъ дѣло слѣдую¬ 
щимъ образомъ. Онъ предложилъ подѣлить долгъ, который теперь 
опредѣлялся въ 124 тысячи гульденовъ, на нѣсколько частей. Одну 
его долю—въ 50 тысячъ гульденовъ должны принять на себя 
города, другую—въ 30 тысячъ гульденовъ обязаны уплатить дво¬ 
рянство и духовенство, а остальныя 44 тысячи Альбрехтъ бралъ 
на себя. Эту сумму онъ обязывался выплатить наиболѣе удобнымъ 
и наименѣе убыточнымъ для страны способомъ. Сеймъ на это 
согласился. Но какое волненіе произошло въ странѣ, когда черезъ 
нѣкоторое время на новомъ сеймѣ Альбрехтъ заявилъ, что импера¬ 
торъ далъ ему право установить новый налогъ для уплаты его 
части долга. Сеймъ рѣшительно возсталъ противъ новаго налога 
и ссылался на привилегіи страны. Альбрехтъ не обратилъ никакого 
вниманія на эти заявленія и послалъ чиновниковъ для сбора новаго 
налога. Волненіе росло все болѣе; города Альтмарка и Иригница 
отказывались участвовать въ уплатѣ долга, пока новый налогъ 
не будетъ отмѣненъ. Чтобы успокоить страну, Альбрехтъ рѣшилъ 
выяснить вопросъ, въ правѣ ли былъ онъ съ разрѣшенія импера¬ 
тора взимать налогъ, и предложилъ передать его па судъ импера¬ 
тора, курфирстовъ или представителей мѣстныхъ сословій. Города 
предпочли послѣднее, и созванный третейскій судъ рѣшилъ дѣло въ 
пользу маркграфа. Онъ призналъ за нимъ право устанавливать 



налоги, а города обязанными уплатить принятый на себя долгъ. 
Оба эти рѣшенія суда были подтверждены императоромъ. Такимъ 
образомъ, маркграфъ вышелъ побѣдителемъ изъ этой борьбы, онъ 
могъ теперь требовать безусловнаго выполненія рѣшеній, подтвер¬ 
жденныхъ императоромъ. Но обстоятельства не позволили ему до¬ 
вести дѣло до конца. 

Вообще свойства характера Альбрехта и его положеніе служили 
не малою помѣхой для его все же властной политики и не позво¬ 
ляли ему проводить ее со строгою послѣдовательностью. Его 
братъ Фридрихъ, спокойный отъ природы, прежде всего имѣлъ 
въ виду быть хорошимъ управителемъ страны, которая досталась 
ему отъ отца. Когда на первыхъ порахъ явились къ нему упол¬ 
номоченные отъ нѣмецкаго ордена и напомнили объ уступчиво¬ 
сти, какую выказывалъ его отецъ въ спорахъ съ орденомъ, то 
Фридрихъ отвѣчалъ: „У него было много земель, у меня же только 
одна"— и этой землѣ онъ рѣшилъ посвятить свои силы. Альбрехтъ 
по самому характеру былъ иной человѣкъ. Это былъ настоящій 
средневѣковой рыцарь, участвовавшій на всѣхъ большихъ турни- 
рахъ и почти всегда выходившій побѣдителемъ. Онъ отличался не¬ 
обыкновенными военными способностями, а храбрость и умѣнье 
владѣть оружіемъ утвердили за нимъ прозваніе Ахилла. Эти его 
способности находили себѣ приложеніе повсюду въ Германіи, кото¬ 
рая тогда страдала отъ мелкихъ войнъ и междоусобій. И не только 
по своимъ личнымъ качествамъ Альбрехтъ не походилъ на брата, 
онъ занималъ къ тому же иное положеніе. Фридрихъ былъ обла¬ 
дателемъ единственной земли — Бранденбургскаго маркграфства, а 
Альбрехтъ по смерти братьевъ явился наслѣдникомъ всѣхъ земель, 
принадлежавшихъ его отцу, и всѣхъ новыхъ пріобрѣтеній, какія 
были сдѣланы послѣ него. Понятно, что онъ предпочиталъ оста¬ 
ваться въ родныхъ франконскихъ владѣніяхъ, откуда было удобнѣе 
слѣдить за общенѣмецкими дѣлами, чѣмъ жить въ отдаленныхъ 
бранденбургскихъ областяхъ. Онъ передалъ управленіе маркграф¬ 
ствомъ своему сыну Іоанну, а самъ появлялся здѣсь только 
изрѣдка. 

Тѣмъ не менѣе Альбрехтъ успѣлъ занять положеніе дѣйстви¬ 
тельнаго государя страны и собрать вокругъ себя всѣ ея сословія. 
Тѣ же города, съ которыми велись споры по вопросу о налогахъ, 
готовы были при случаѣ поддерживать маркграфа не менѣе, чѣмъ 
дворянство и духовенство. Они высылали во время войны ему на 
помощь свои городскія милиціи и доставляли артиллерію. 
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Заключительнымъ актомъ, обезпечившимъ внутренній порядокъ 
въ бранденбургскихъ областяхъ и упрочившимъ власть маркграфа, 
является изданный Альбрехтомъ въ 1473 г. фамильный законъ о 
наслѣдованіи. Альбрехтъ выступилъ противъ обычной въ то время 
въ Германіи системы удѣловъ и желалъ положить конецъ дробле¬ 
нію княжескихъ владѣній между наслѣдниками. Законъ Альбрехта 
(Бізрозіііо АсЬШеа) былъ подписанъ имъ самимъ, его женою и сы¬ 
новьями за себя и за своихъ потомковъ. Въ немъ было обращено 
особенное вниманіе на то, какъ должны быть подѣлены области 
въ случаѣ, если окажется нѣсколько наслѣдниковъ мужского пола. 

Если на лицо будетъ два наслѣдника, то старшій долженъ полу¬ 
чить маркграфство, а младшій—франконскія области. Но, вѣдь, 
могло быть и трое наслѣдниковъ, тогда старшій все-таки получалъ 
маркграфство, а франконскія области подлежали дѣлежу. Такимъ 
образомъ, законъ устранялъ возможность дробленія для Бранден¬ 
бургскаго маркграфства, но и дѣленію франконскихъ владѣній былъ 
поставленъ предѣлъ: и здѣсь не должно править болѣе двухъ кня¬ 
зей. Когда Альбрехтъ умеръ въ 1486 году во Франкфуртѣ (на 
Майнѣ), куда онъ ѣздилъ, вѣрпый Габсбургскому дому, чтобы спо¬ 
собствовать избранію Максимиліана въ римскіе короли, то законъ 
1473 года вступилъ въ силу. Старшій сынъ его, Іоаннъ, наслѣдо¬ 
валъ ему въ Бранденбургскомъ маркграфствѣ, а младшіе сыновья, 

Фридрихъ и Сигизмундъ, получили франконскія владѣнія. 

Работа, какую выполнили первые Гогенцоллерны при водворе- Маркграфы 
ніи внутренняго порядка въ странѣ и созданіи сильной государ- и имперія, 
ственной власти, тѣмъ болѣе замѣчательна, что ее приходилось 
производить среди серьезныхъ затрудненій, какія подчасъ ставила 
маркграфамъ внѣшняя политика. Выше уже было сказано, что въ 
началѣ XV в. Бранденбургъ снова получилъ для Германіи значеніе 
марки, какъ оплота противъ внѣшнихъ враговъ. Такими врагами 
имперіи на востокѣ въ данное время были славяне. Если до XIV в. 
гермаіщы продолжали неослабно бороться со славянами и подви¬ 
гались все далѣе на востокъ, то, начиная съ этого времени, вмѣстѣ 
съ ослабленіемъ имперіи, какое обнаружилось тогда вслѣдствіе 
всякаго рода церковныхъ и политическихъ неурядицъ, наступленіе 
закончилось. Нѣмецкій орденъ, этотъ передовой оплотъ нѣмецкаго 
вліянія на востокѣ, къ началу XV в., въ особенности послѣ пора¬ 
женія, какое нанесъ ему Витовтъ при Танненбергѣ, впалъ въ пол¬ 
ное безсиліе. Напротивъ, славянскія народности стали яснѣе со¬ 
знавать свое національное единство, и славянскія государства готовы 
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были подать другъ другу руку помощи для того, чтобы вступить 
общими силами въ борьбу съ германцами и отвоевать обратно у 
имперіи тѣ земли, какія были отняты ею у славянъ въ предше¬ 
ствующее время. Понятно, что эта опасность, грозившая господ¬ 
ству германцевъ на востокѣ со стороны славянъ, сдѣлалась руко¬ 
водящею нитью во внѣшней политикѣ бранденбургскихъ маркгра¬ 
фовъ. Она же опредѣлила и отношенія маркграфовъ къ имперіи. 

Первые Гогенцоллерны, получившіе Бранденбургское маркграф¬ 
ство изъ рукъ императора, всегда оставались вѣрными слугами 
имперіи и убѣжденными сторонниками порядка и сильной импера¬ 
торской власти. Они видѣли въ имперіи ту спасительную силу, 
которая могла обезпечить спокойствіе для нѣмецкаго народа, въ 
особенности со стороны грозившей съ востока опасности. Совре¬ 
менное положеніе имперіи было таково, что постоянно втягивало 
маркграфовъ въ общенѣмецкія дѣла и заставляло ихъ становиться 
на защиту императора и имперскаго порядка. Фридрихъ I не 
только способствовалъ избранію Сигизмунда въ императоры, но и 
потомъ не разъ приходилъ къ нему на помощь въ затруднитель¬ 
ныхъ случаяхъ. Онъ доставилъ Сигизмупду возможность короно¬ 
ваться, несмотря на то, что противники его всѣми силами стара¬ 
лись воспрепятствовать этому акту, утверждавшему его власть. 
Тотъ же Фридрихъ помогалъ Сигизмунду и совѣтомъ и дѣломъ въ 
разрѣшеніи опаснаго для Германіи гуситскаго вопроса. Преемники 
Фридриха съ такимъ же усердіемъ служили ставшему послѣ Си¬ 
гизмунда во главѣ имперіи дому Габсбурговъ и всѣми силами со¬ 
дѣйствовали имъ завладѣть Венгріею, а въ особенности Богеміей, 
что могло значительно ослабить опасность, грозившую имперіи со 
стороны славянъ. 

Нельзя, конечно, утверждать, что внѣшнею политикой марк¬ 
графовъ руководили только тѣ обязанности, какія лежали на нихъ, 
какъ на защитникахъ интересовъ имперіи на востокѣ. Въ данномъ 
случаѣ играли важную роль и интересы маркграфства. Фридрихъ I 
могъ получить бранденбургскія области только въ томъ объемѣ, 
въ какомъ владѣлъ ими въ то время Сигизмундъ, т. е. Альтмаркъ, 
Митте льмаркъ и часть Уксрмарка. По въ грамотѣ пожалованія ему 
передавались и всѣ права маркграфства, какія оно имѣло на со¬ 
сѣднія земли. Такимъ образомъ, новой династіи давалась возмож¬ 
ность собрать подъ своею властью всѣ земли, какія были потеряны 
въ тяжелыя для бранденбургскихъ областей времена. Гогепцол- 
лерны должны были вернуть Бранденбургу Неймаркъ, остававшійся 



въ рукахъ Нѣмецкаго ордена, Лузацію и возстановить верховныя 
ленныя права надъ Помераніей, Мекленбургомъ и другими землями. 

Но всѣ эти личные интересы маркграфовъ роковымъ образомъ 
тѣсно сплетались съ общенѣмецкими интересами на славянскомъ 
востокѣ. 

Тотчасъ же по полученіи Бранденбургскаго маркграфства Фри- Олавянокій 
дриху I пришлось стать лицомъ къ лицу съ грознымъ славянскимъ вопросъ, 
вопросомъ. Въ грамотѣ пожалованія признаны были верховныя 
ленныя права Бранденбурга надъ Мекленбургомъ и Помераніей. 

Между тѣмъ штетинскій герцогъ (Померанія) нимало не желалъ 
признать это императорское рѣшеніе и ленной зависимости своихъ 
владѣній отъ Бранденбурга. Отношенія обострились, и дѣло дошло 
до возникновенія сильнаго союза прибрежныхъ князей, въ который 
вошли герцоги шверинскій, брауншвейгъ-люнебургскій, саксенъ- 
лауэнбургсвій, князь Верле, а также примкнули Данія и Польша, 
грозившая Нѣмецкому ордену и господству нѣмцевъ въ Богеміи. 

Курфирстъ бранденбургскій появляется на мекленбургской границѣ, 
беретъ нѣсколько городовъ, уничтожаетъ опасность, грозившую со 
стороны союзниковъ, но ему не удалось рѣшить померанскій 
вопросъ. 

Вторично опасный славянскій вопросъ выступилъ на сцену при 
томъ же Фридрихѣ I во время начавшагося гуситскаго движенія. 

Движеніе это было не только религіознымъ, но и національнымъ 
движеніемъ славянства противъ гермаіщевъ. Сторону чеховъ готовы 
были принять Польша, Померанія, Мекленбургъ и даже Данія. 

Тогда же создавался планъ брачнаго союза померанскаго герцога 
съ наслѣдницей польскаго престола. Чехи предложили корону 
Владиславу-Ягелло Польскому. Какая опасность создалась бы тогда 
на востокѣ для Бранденбурга и даже для всей Германіи! Фридрихъ 
старается устранить опасность мирнымъ путемъ: онъ совѣтуетъ 
отдѣлить политическую сторону движенія въ Богеміи отъ религіоз¬ 
ной. Въ то же время въ противовѣсъ померанскимъ брачнымъ пла¬ 
намъ онъ старается устроить бракъ своего второго сына Фридриха 
съ тою же наслѣдницей польскаго престола. Базельскій соборъ 
постановилъ вступить въ мирные переговоры съ гуситами и воз¬ 
ложилъ это трудное дѣло на Фридриха, а тотъ удачнымъ выполне¬ 
ніемъ возложеннаго порученія спасъ маркграфство отъ опасности 
стать снова славянскою страной. 

Этотъ славянскій вопросъ не сходилъ съ политическаго гори¬ 
зонта и при преемникахъ Фридриха I. Неурядицы, происходившія 

18 - 



— 276 — 

въ землѣ Нѣмецкаго ордена, и раздоры между правительствомъ 
ордена и его подданными грозили существованію ордена въ Прус¬ 
сіи. Большая часть этой страны передалась польскому королю 
Казиміру. Фридрихъ Н сумѣлъ воспользоваться такимъ положеніемъ 
дѣла и, чтобы спасти Неймаркъ, находившійся во владѣніи ордена, 
для Германіи, выкупаетъ эту область за 40 тысячъ гульденовъ. 
Затѣмъ онъ спѣшитъ дать удовлетворительное рѣшеніе померан¬ 
скому вопросу и заключаетъ условія съ Мекленбургомъ и Поме¬ 
раніей, по которымъ, въ случаѣ если вымретъ правящая династія 
въ томъ или другомъ герцогствѣ, право наслѣдства должно перейти 
къ Гогенцоллернамъ. Дѣйствительно, въ 1464 г. умираетъ послѣдній 
померанскій герцогъ въ Штетпнѣ, и герцогъ вольгастскій на пра¬ 
вахъ родства, не обращая вниманія ‘на договоръ, занимаетъ осво¬ 
бодившееся герцогство и отдается подъ покровительство польскаго 
короля Казиміра, который былъ уже господиномъ въ земляхъ 
Нѣмецкаго ордена. Въ это же время во главѣ Венгріи и Богеміи 
стояли два сильныхъ государя: Матвѣй Корвинъ и Юрій Подѣбрадъ. 
Императоръ, побуждая въ своихъ видахъ Матвѣя Корвина противъ 
Подѣбрада, заставилъ и послѣдняго примкнуть къ Польшѣ. Новая 
гроза надвигалась съ востока. Фридрихъ П осадилъ Штетинъ, но 
осада была неудачна. Померанскіе герцоги въ свою очередь вторг¬ 
лись во владѣнія маркграфства и опустошили Неймаркъ. Эти-то 
неудачи и заставили Фридриха покинуть Бранденбургъ и передать 
управленіе областями своему брату Альбрехту Ахиллу. 

Померанія. Маркграфъ Альбрехтъ явился въ Бранденбургъ съ намѣреніемъ 

расширить бранденбургскія области. Поэтому оиъ тотчасъ же при¬ 
нялся за померанскій вопросъ, на которомъ Фридрихъ II потер¬ 
пѣлъ неудачу. Альбрехтъ потребовалъ отъ императора Фридриха III, 
съ которымъ былъ въ самыхъ близкихъ отношеніяхъ, новаго под¬ 
твержденія ленныхъ правъ Бранденбурга надъ Помераніей. Гер¬ 
цоги померанскіе подчинились волѣ императора и согласились при¬ 
нять герцогство отъ Альбрехта въ качествѣ лена. На этомъ, по- 
видимому, вопросъ кончался, но на самомъ дѣлѣ нельзя было и 
думать, чтобы померанскіе герцоги примирились съ такимъ его 
рѣшеніемъ. Понятно, что они воспользовались первымъ удобнымъ 
случаемъ, чтобы сбросить съ себя ленную зависимость. Случай 
этотъ представился, когда Альбрехтъ пріобрѣлъ себѣ новаго врага 
въ лицѣ венгерскаго короля Матвѣя Корвина. 

Борьба за корону Венгріи и Богеміи поставила другъ противъ 
друга Матвѣя Корвина, польскаго короля Казиміра и императора 
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Фридриха III. Эти враждебныя отношенія стали еще хуже, когда 
Матвѣй Корвинъ былъ избранъ королемъ венгерскимъ и надѣялся 
пріобрѣсти для себя Богемію. Будучи твердо убѣжденъ въ необ¬ 
ходимости столкновенія съ Польшей, Матвѣй думалъ найти себѣ 
союзника въ курфирстѣ бранденбургскомъ. Но Альбрехтъ никакъ 
нс могъ согласиться помогать врагу императора Фридриха, своего 
ближайшаго друга. Вотъ первая причина, почему Матвѣй Корвинъ 
явился врагомъ курфирста бранденбургскаго и принялъ подъ свою 
защиту Нѣмецкій орденъ, который возобновилъ теперь свои при¬ 
тязанія на Пеймаркъ. Кромѣ того, обнаружился и другой поводъ 
для раздора между ними, когда возникъ вопросъ о герцогствѣ гло- 
гаускомъ въ Силезіи. 

Альбрехтъ отдалъ свою дочь Варвару за герцога Генриха гло- 
гауекаго. По условію, въ случаѣ смерти Генриха, герцогство 
должно было перейти къ вдовѣ въ обезпеченіе ея приданаго. 
Какъ разъ въ 1476 г. герцогъ Генрихъ умеръ. Тогда его двоюрод¬ 
ный братъ Гансъ, герцогъ саганскій, заявилъ притязанія на вла¬ 
дѣнія Генриха. Началась война между нимъ и сыномъ Альбрехта 
Іоанномъ, во время которой Гансъ завладѣлъ Глогау. Общее 
мнѣніе было таково, что онъ завладѣлъ Глогау для Матвѣя, а 


это еще болѣе усиливало вражду между венгерскимъ королемъ и 
маркграфомъ бранденбургскимъ. 

Герцоги померанскіе поспѣшили воспользоваться этой враждой 
и, войдя въ соглашеніе съ Матвѣемъ Корвиномъ, рѣшили уничто¬ 
жить ленную зависимость Помераніи отъ Бранденбурга. Такимъ 
образомъ, маркграфъ былъ поставленъ въ необходимость съ ору¬ 
жіемъ въ рукахъ защищать свои нрава на Померанію. Онъ пред¬ 
принялъ походъ, воспоминаніе о которомъ надолго осталось среди 
населенія маркграфства. Это было предпріятіе, по своимъ раз¬ 
мѣрамъ далеко превосходившее предпріятіе первыхъ курфирстовъ 
бранденбургскихъ. Альбрехту удалось преодолѣть затрудненія, ко¬ 


торыя встрѣчалъ его отецъ, и соединить военныя силы своихъ 
франконскихъ владѣній и войска маркграфства въ одну большую 
армію. Въ его распоряженіи находилось до 20 тысячъ конницы и 
пѣхоты—цифра, для того времени значительная. Съ другой сто¬ 


роны, походъ противъ Помераніи можетъ служить показателемъ 
того успѣха, какой сдѣлали Гогенцоллерны въ маркграфствѣ Бран¬ 


денбургскомъ. Они успѣли занять положеніе дѣйствительныхъ го¬ 
сударей страны и собрать вокругъ себя всѣ сословія. На сеймѣ 
въ Кельнѣ (на Шпрее), на которомъ рѣшено было всеобщее уча- 



стіе въ предпріятіи, участвовали представители дворянства, духо¬ 
венства и даже городовъ. Города готовы были теперь поддерживать 
маркграфа не менѣе, чѣмъ дворянство и духовенство. Онн выслали 
на помощь маркграфу свои городскія милиціи и отдали нхъ въ 
непосредственное его распоряженіе. Города же доставили ему и 
артиллерію, которая лучше всего обезпечивала успѣхъ предпріятія. 
Приготовившись къ походу со всѣмъ стараніемъ, Альбрехтъ черезъ 
Иеймаркъ двинулся на владѣнія померанскаго герцога Богислава и 
скоро заставилъ какъ его, такъ и его родственниковъ признать себя 
ленниками маркграфа бранденбургскаго и оставить союзъ съ Мат¬ 
вѣемъ Корвиномъ. Такъ окончилась война съ Помераніей. Отношенія 
же маркграфства къ венгерскому королю ивъ особенности къ герцогу 
Гансу саганскому пришлось улаживать сыну Альбрехта Іоанну, такъ 
какъ обстоятельства не позволяли оставаться Альбрехту въ марк¬ 
графствѣ. Іоаннъ поспѣшилъ уладить свои отношенія къ тому и дру¬ 
гому противнику мирнымъ образомъ, хотя Матвѣй Корвинъ завла¬ 
дѣлъ Силезіей и Лузаціей. Герцогъ Гансъ саганскій по договору 1482 г. 
утвердилъ за собою герцогство глогауское, но за то Іоаннъ прі¬ 
обрѣлъ города Кроссспъ, Швибусъ и Цюллихау, какъ залогъ до 
уплаты приданаго Варвары. 

Такова была дѣятельность первыхъ маркграфовъ бранденбург¬ 
скихъ изъ дома Гогенцоллерновъ. Они были бойцами за нѣмецкую 
національность на востокѣ противъ славянства въ XV* в., отстаи¬ 
вая нѣмецкіе интересы, съ одной стороны, непосредственно силою 
оружія, съ другой стороны, создавъ на востокѣ на мѣсто потеряв¬ 
шаго значеніе Нѣмецкаго ордена новый и могучій оплотъ въ Бран¬ 
денбургѣ. Страна эта подъ ихъ управленіемъ разрослась въ своихъ 
предѣлахъ, а полное внутреннее спокойствіе давало возможность 
развиваться мѣстной, въ особенности городской жизни. Лучше 
всего можно составить понятіе о состояніи страны изъ того впе¬ 
чатлѣнія, которое произвела она на Альбрехта еще во время его 
поѣздки для принятія присяги. „Прекрасная большая страна,—пи¬ 
салъ онъ послѣ архіепископу майнцскому,—тамъ много замѣчательно 
большихъ главныхъ городовъ и не менѣе ста городовъ величиною 
съ Швабахъ. Страна имѣетъ около 60 миль въ длину, 40 миль 
въ ширину... Говорятъ, что Бранденбургская марка имѣетъ 400 го¬ 
родовъ и замковъ. Братъ нашъ Фридрихъ прибавилъ къ этому 
такъ много, что все приходится цѣнить гораздо выше. Если бы 
все было устроено такъ, какъ въ странѣ франковъ, то это стоило 
бы вдвое дороже. По мы желаемъ, если Богу угодно, день ото 



дня все улучшать". Съ исходомъ XV столѣтія миновала серьезная 
опасность, какая грозила нѣмецкому господству на востокѣ со сто¬ 
роны славянъ, и силы маркграфства уже не отвлекались болѣе въ 
эту сторону. Съ этого времени начинается новая эпоха для Бран¬ 
денбурга, эпоха внутренняго мирнаго развитія, и, дѣйствительно, 
преемники Альбрехта, все улучшая, не менѣе, чѣмъ Великій Кур- 
фирстъ, подготовили почву для будущаго Прусскаго королевства. 


В. Розановъ. 



1 


Обворъ. 



Городъ Кельнъ въ средніе вѣка. 


Наряду съ феодальными отношеніями эпоха среднихъ вѣковъ 
характеризуется постепеннымъ развитіемъ и подъемомъ торгово- 
промышленнаго сословія въ западной Европѣ: являются крупные 
городскіе цептры, пріобрѣтающіе мало-по-малу значеніе политиче¬ 
скихъ единицъ, развивается сословное городское самоуправленіе 
съ его ремесленными корпораціями,—гильдіями и цехами, - города 
ведутъ борьбу съ враждебными имъ силами феодальнаго рыцар¬ 
ства и князей - епископовъ, борьба кипитъ и внутри городскихъ 
стѣнъ, между отдѣльными слоями населенія, развитіе совершается 
и путемъ мирнаго историческаго процесса, и при помощи насиль¬ 
ственныхъ переворотовъ, революцій и слѣдующихъ за ними рестав¬ 
рацій. Такова въ общихъ чертахъ исторія крупныхъ средневѣко¬ 
выхъ городовъ, и весьма наглядный, характерный примѣръ этой 
постепенной выработки внутренняго городского уклада въ ея по¬ 
слѣдовательныхъ стадіяхъ представляетъ намъ исторія города 
Кельна въ эпоху съ XI по начало XVI столѣтія. Историческія 
условія содѣйствовали тому, что именно здѣсь должны были ярко 
проявиться наиболѣе характерныя черты средневѣковой борьбы 
политическихъ и общественныхъ интересовъ: Кельнъ — одно изъ 
древнѣйшихъ, наиболѣе насиженныхъ средоточій городской жизни 
въ Германіи: его возникновеніе восходитъ къ первымъ временамъ 
Римской имперіи; расположенъ онъ на нижнемъ Рейнѣ, на одномъ 
изъ важнѣйшихъ рынковъ западно-европейскаго міра; какъ рези- 
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денція одного изъ могущественнѣйшихъ прелатовъ католической 
церкви, архіепископа - избирателя Священной Римской имперіи, 
Кельнъ неизбѣжно долженъ былъ подчиняться его церковно-поли¬ 
тическому вліянію и по мѣрѣ развитія городской самостоятельно¬ 
сти бороться съ этимъ вліяніемъ и высвобождаться изъ-подъ него. 
Неравномѣрное распредѣленіе накопленныхъ богатствъ внутри го¬ 
рода передало, какъ и въ другихъ мѣстахъ, руководящую роль въ 
веденіи общественныхъ дѣлъ купеческой аристократіи, городскому 
патріаціату; низшіе слои городского населенія съ теченіемъ вре¬ 
мени вступаютъ въ борьбу противъ господства немногочисленныхъ 
родовъ съ цѣлью придать городскому управленію болѣе демокра¬ 
тическій характеръ. 


I. 

Въ X—XI вѣкахъ мы еще не находимъ въ Кельнѣ никакихъ 
явственныхъ слѣдовъ городского самоуправленія: городъ управ¬ 
ляется архіепископомъ и его администраторами; со временъ св. 
Бруно (953—965) кельнскіе архіепископы обладаютъ герцогскими 
правами въ предѣлахъ своей епархіи; въ ихъ рукахъ сосредото¬ 
чиваются державныя права (регаліи),— отправленіе суда, взиманіе 
пошлинъ, чеканка монеты. Архіепископъ управляетъ, опираясь на 
совѣтъ своихъ вассаловъ, духовныхъ и свѣтскихъ; къ первымъ 
принадлежатъ настоятель (пропеть) и каноники соборнаго капи¬ 
тула у также настоятели прочихъ церквей и монастырей ; ко вто¬ 
рымъ: 1) свободные и знатные вассалы (Іаісі поЬПез), — графы, ба¬ 
роны, рыцари , 2) министеріалы , т. е. слуги (зегѵіепіез) архіепи¬ 
скопа. Въ жизнеописаніи архіепископа Ганно (1056—1075) всѣ эти 
совѣтники являются подъ именемъ магнатовъ , магистратовъ , ргіо- 
гез, тауогез. Между свѣтскими вассалами выдѣляются почетные 
сановники, должности которыхъ отличаются отъ служебныхъ по¬ 
винностей министеріаловъ; къ этому разряду принадлежатъ, такъ 
называемый тсейотіпиз (намѣстникъ), соборный фогтъ (беіепзог бо- 
шиз, абѵосаіиз ботиз), фогты другихъ церквей города Кельна и 
всего архіепископства, наконецъ, что особенно важно, кельнскій 
бургграфъ (Ьиг&ісотез, игЬапиз сотез, игЬіз ргаеГесіиз) съ помощ¬ 
никомъ въ липѣ вице-графа (зеешібиз сотез),—прежній графъ кельн¬ 
скаго округа (Оаи, радиз), представитель королевской власти еще 
со временъ франкской монархіи, но въ X—XI вв. уже свободный 
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вассалъ архіепископа. Между мшшстеріалами, помимо разныхъ 
придворныхъ чиновъ, главное мѣсто занимаетъ юродской фотѣ 
(ш-Ъіз асіѵосаіиз)—и при немъ помощникъ (зесипбиз абѵосаіиз),—на 
обязанности котораго лежало отправленіе суда надъ прочими ми- 
нистеріалами и надъ горожанами отъ имени архіепископа. Такъ 
образовались три разряда болѣе или менѣе подчиненныхъ архі¬ 
епископу лицъ,— высшее духовенство (ргіогез), блаюродные и сво¬ 
бодные (поѣііез, ИЬегі), они же свободные вассалы (тііііез), и ми- 
нистеріалы (зегѵіепіез, Гатіііа 8. Реігі),—три чина, или сословія, 
съ которыми архіепископъ совѣтовался въ дѣлахъ управленія, со¬ 
гласіемъ которыхъ онъ заручался въ важныхъ случаяхъ, и кото¬ 
рые закрѣпляли своею подписью издаваемыя имъ грамоты. Лишь 
въ немногихъ актахъ и не ранѣе ііервыхъ годовъ ХП в. наряду 
съ этими тремя чинами появляются со своими подписями граждане 
Кельна,—игЪапі,сіѵез, бе сіѵііаіе (акты 1106,1119,1099—1031 гг.), 
позднѣе Ъигдепзез. Изъ этихъ грамотъ мы еще ничего не узнаемъ 
о значеніи кельнскаго гражданства, кромѣ того, что въ Кельнѣ 
уже въ ту эпоху были богатые граждане, вполнѣ свободно распо¬ 
ряжавшіеся своимъ наслѣдственнымъ имуществомъ, и что, слѣд., 
вся совокупность гражданъ отнюдь не находилась въ положеніи 
зависимыхъ плательщиковъ (сепзиаіез) архіепископа, сидящихъ не 
на своей землѣ, хотя, съ другой стороны, какъ самъ архіепископъ, 
такъ и прочія духовныя власти владѣли значительными земель¬ 
ными пространствами въ самомъ городѣ и въ чертѣ городской тер¬ 
риторіи, отдавая эти владѣнія въ пользованіе за арендную плату 
(сепзиз, 2іпз). 

Первая борьба между архіепископомъ и горожанами, первая 
попытка самостоятельнаго, совмѣстнаго дѣйствія со стороны по¬ 
слѣднихъ отмѣчена хрониками подъ 1074 г., когда архіепископ¬ 
скій престолъ Кельна занималъ гордый и могущественный Ганно, 
знаменитый воспитатель юнаго императора Генриха IV. Поводъ къ 
вооруженному возстанію былъ поданъ захватомъ корабля, принад¬ 
лежавшаго одному богатому кельнскому купцу, съ цѣлью отвезти 
по Рейну домой епископа мюнстерскаго, бывшаго въ гостяхъ у 
архіепископа по случаю праздника Пасхи. Неизвѣстно, было ли 
требованіе поставки судна для этой цѣли само по себѣ наруше¬ 
ніемъ городскихъ вольностей, или неудовольствіе было вызвано 
насильственнымъ способомъ, какимъ это требованіе было приведено 
въ исполненіе; очевидно однако, что единичный актъ насилія не 
могъ бы привести всѣхъ гражданъ безъ различія состояній въ та- 



кую ярость, что они, согласно повѣствованію хроники, единодушно 
порѣшили схватить и умертвить архіепископа: такое озлобленіе 
свидѣтельствуетъ о тягости господства Ганно вообще, при кото¬ 
рой достаточно было одного повода, чтобы произвести общій взрывъ. 
Повидимому, Ганно считалъ себя неограниченнымъ властелиномъ 
города, имѣющимъ власть надъ жизнью и имуществомъ гражданъ; 
при началѣ возмущенія онъ сталъ грозить мятежникамъ достойнымъ 
наказаніемъ, между тѣмъ какъ городской фогтъ напрасно старался 
утишить волненіе народа. Вожакомъ возстанія явился сынъ бога¬ 
таго купца, связанный родствомъ со знатными горожанами (ргі- 
гаогез сіѵііаііз); послѣдніе сошлись на совѣщаніе, тогда какъ про¬ 
стой народъ (ѵиі^ііз) сталъ прямо призывать всѣхъ къ оружію. 
Министеріады, малочисленные въ сравненіи съ народпою толпою, 
успѣли увести архіепископа изъ дворца въ соборъ, гдѣ заперли 
двери, затѣмъ помогли своему господину спастись бѣгствомъ изъ 
города; дворецъ его подвергся разграбленію. Избавившись отъ опас¬ 
ности, Ганно призвалъ къ оружію своихъ вассаловъ (гпііііез); къ 
шімъ примкнуло по призыву архіепископа и сельское населеніе 
(ргоѵіпсіаіез). Во главѣ этого ополченія Ганно явился на четвер¬ 
тый день передъ городомъ и потребовалъ покорности, обѣщая 
прощеніе готовымъ покаяться и смириться. Горожане упали ду¬ 
хомъ и вышли къ архіепископу безъ обуви и въ одеждѣ кающихся 
грѣшниковъ, моля о помилованіи. Тѣмъ не менѣе 600 купцовъ, 
повидимому, наиболѣе замѣшанныхъ въ возмущеніи, сочли за луч¬ 
шее для себя ночью передъ вступленіемъ архіепископа въ городъ 
покинуть Кельнъ. Эта предосторожность оказалась не напрасною: 
послѣ заявленія покорности города Ганно, распустивъ по домамъ 
поднявшихся за него провинціаловъ, отправилъ передъ собою въ 
городъ своихъ вассаловъ и министеріаловъ, которые учинили без¬ 
пощадную расправу надъ беззащитными горожанами: дома были 
разграблены, жители всѣ безъ разбора подверглись насиліямъ; за¬ 
чинщики мятежа были ослѣплены, другіе биты розгами, изгнаны; 
всѣ участники возстанія обложены тяжкими пенями и обязаны къ 
враждѣ противъ выселившихся. Кельнъ, многолюднѣйшій и послѣ 
Майнца важнѣйшій изъ городовъ Германіи того времени, сильно 
опустѣлъ и упалъ послѣ этихъ печальныхъ событій. Напрасно 
самъ Генрихъ IV, нарочно потомъ прибывшій въ Кельнъ, всту¬ 
пался за изгнанныхъ гражданъ и требовалъ отъ архіепископа сня¬ 
тія съ нихъ отлученія: Ганно упорно стоялъ на своемъ, довелъ 
дѣло даже до открытой битвы съ императоромъ, который, наконецъ, 
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уступилъ архіепископу. Изъ этого подробнаго, характернаго раз¬ 
сказа мы составляемъ понятіе о нѣкоторыхъ чертахъ внутренней 
жизни Кельна въ XI в. Знатные граждане (ргітогез) и богатые 
купцы (число которыхъ 600, уже указываетъ на развитіе торговой 
дѣятельности города), возвышающіеся надъ простонародьемъ (ѵиі- 
§из),—преобладающій элементъ, ядро будущаго городского само¬ 
управленія и городской магистратуры. Вѣроятно, и въ описывае¬ 
мую эпоху въ Кельнѣ уже существовали какъ родовые союзы, 
такъ и сообщества или братства религіознаго, ремесленнаго или 
мѣстнаго (сосѣдскаго) характера; но не видно еще настоящей го¬ 


родской корпораціи, постояннаго, узаконеннаго, скрѣпленнаго при¬ 
сягою единенія гражданъ, которое противостояло бы архіепископу 
съ притязаніями на самоуправленіе* Когда Ганно, какъ мы видѣли, 
покинулъ городъ, въ послѣднемъ тотчасъ же сказалось отсутствіе 
какого-либо признаннаго авторитета, какого-либо руководства, по¬ 
чему и продолжительное сопротивленіе оказалось невозможнымъ, и 
растерявшіеся граждане, предоставленные самимъ себѣ, черезъ три 
дня покорились своему грозному владыкѣ и его администраціи, къ 
которой привыкли. Имѣя въ рукахъ оружіе и защищенные крѣп¬ 
кими городскими стѣнами, они только призываютъ помощь коро¬ 
левской власти. Самое возстаніе направлено противъ личности 
архіепископа, но не противъ архіепископскаго господства надъ го¬ 
родомъ вообще, и нѣтъ еще рѣчи о какой-либѣ попыткѣ устроить 
свое, городское правительство. 

Но вскорѣ обстоятельства сложились такъ, что граждане полу¬ 
чили возможность дѣйствовать независимо отъ архіепископа и даже 
вопреки его политикѣ, опираясь на свѣтскую, императорскую власть, 
и, смотря по ходу дѣлъ, выбирать между враждующими сторо¬ 
нами. Когда молодой Генрихъ У въ союзѣ съ Римомъ отпалъ отъ 
своего отца, кельнскій архіепископъ Фридрихъ, до тѣхъ поръ 
вѣрный Генриху IV, послѣдовалъ примѣру большинства своихъ 
собратій, покинувшихъ стараго императора. Но городъ Кельнъ не 
пошелъ за своимъ архіепископомъ; напротивъ, когда Генрихъ, 
пизложенный съ престола императорскими князьями, обратился къ 
кельнцамъ за поддержкою, они поклялись сохранять ему вѣрность, 
и укрѣпленный городъ съ успѣхомъ сопротивлялся осадѣ его вой¬ 
сками Генриха V, безъ архіепископа, который самъ былъ изгнанъ. 
Граждане продолжали сопротивленіе и по смерти стараго импера¬ 
тора (1106), пока по примирились съ его преемникомъ, уплативъ 
ему денежную пеню. 



Разъ отрекшись отъ авторитета архіепископа въ политическихъ 
дѣлахъ, гражданство, очевидно, пришло къ сознанію своей силы. 
Подъ 1112 г. мѣстные анналы сообщаютъ краткое, но важное из¬ 
вѣстіе о заговорѣ въ Кельнѣ во имя свободы (сощигаііо Соіопіае 
іасіа езі рго ІіЬегіаіе), при чемъ самый терминъ сощтаііо , вѣ¬ 
роятно, означаетъ не кратковременный заговоръ, а болѣе прочное 
соглашеніе, единеніе, скрѣпленное клятвою; здѣсь, повидимому, 
должно видѣть зародышъ городской автономіи, и это предположеніе 
подтверждается обнаруживающимся съ этого времени все болѣе и 
болѣе независимымъ образомъ дѣйствій города въ дѣлахъ внѣшней 
политики. 

Въ 1114 г. мы видимъ кельнскихъ гражданъ въ союзѣ съ 
архіепископомъ и въ отрытой войнѣ противъ Гериха V, навлекшаго 
на себя папское проклятіе. Кельнское юношество, подкрѣпленное 
отрядомъ стрѣлковъ, защищало крѣпость Дейцъ (противъ Кельна) 
н помогло архіепископу и его союзникамъ въ побѣдоносной схваткѣ 
при Андериахѣ противъ императорскаго войска. Но въ 1119 г., 
въ то время, какъ архіепископъ Фридрихъ продолжалъ держаться 
союза съ князьями, враждебными Генриху У, граждане торжест¬ 
венно приняли императора, прибывшаго въ ихъ городъ, и тѣмъ 
навлекли на себя архіепископскій интердиктъ. Въ 1122 г. кельнцы 
опять заодно со своимъ архіепископомъ осаждали и разрушили 
императорскій замокъ Керпенъ. Нѣсколько позднѣе, въ 1138 г., 
городъ былъ въ открытой войнѣ противъ архіепископа Арнольда, 
и послѣдній даже осаждалъ Кельнъ, повидимому, безъ успѣха. Во 
всѣхъ этихъ колебаніяхъ мы не видимъ устойчивой, послѣдова¬ 
тельной политики, но самостоятельность послѣдней относительно 
архіепископа заставляетъ предполагать, что городъ въ ту эпоху 
имѣлъ уже свое независимое управленіе, одпако наши свѣдѣнія о 
формахъ этого управленія, о возникновеніи и постепенномъ обра¬ 
зованіи городского организма крайне скудны до второй четверти 
XII в., когда гражданство съ его союзами и братствами, съ вы¬ 
борными представителями во главѣ этихъ союзовъ, является какъ 
бы внезапно уже сложившимся. 

Эпоха Гогенштауфеповъ и послѣдующее время до начала 
XIV вѣка представляетъ длинный рядъ столкновеній кельнскихъ 
гражданъ съ архіепископами, постоянную борьбу за городскія 
вольности; государственныя смуты и усобицы, въ которыхъ при¬ 
нимали дѣятельное участіе обѣ спорящія стороны то въ союзѣ, 
то порознь, служили хорошею политическою школою для город- 
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скихъ общинъ, поставленныхъ между императоромъ, архіеписко¬ 
пами и крупными и мелкими имперскими князьями; если города 
нуждались въ союзѣ другихъ политическихъ силъ, то и послѣднія 
должны были привлекать ихъ на свою сторону, опираться на ихъ 
содѣйствіе и поддерживать ихъ стремленіе къ автономіи. Граждане 
пріучались все болѣе сознавать свое политическое значеніе, заяв¬ 
лять свои требованія и добиваться ихъ осуществленія, привыкали 
дѣйствовать на свой страхъ, выбирать себѣ союзниковъ и, втяги¬ 
ваясь въ обширную политическую борьбу, усвоивали болѣе обшир¬ 
ный политическій кругозоръ. Въ безчисленныхъ распряхъ съ 
архіепископами, главнымъ образомъ изъ-за вопросовъ о судѣ, а 
также о таможняхъ, пошлинахъ и прочихъ доходныхъ статьяхъ,— 
неоднократно приходилось прибѣгать къ рѣшеігію спора третей¬ 
скимъ судомъ, къ посредничеству и сдѣлкамъ, компромиссамъ на 
основаніи обоюдныхъ уступокъ и обоюднаго признанія старыхъ, 
обычныхъ правъ и отношеній. Императорская власть подтверждала 
привилегіи обѣихъ сторонъ, города и архіепископа, обыкновенно 
въ общихъ выраженіяхъ, не разграничивая ихъ, такъ что недора¬ 
зумѣнія всегда оставались возможными и на будущее время. Въ 
результатѣ этого долгаго сложнаго процесса городу удалось от¬ 
воевать себѣ полную внутреннюю автономію. 

Нѣкоторые эпизоды изъ исторіи Кельна за указанные вѣка 
очень характерны, давая ясное понятіе о той роли, какая могла 
выпадать на долю гражданъ въ тогдашей политической борьбѣ, и 
о мотивахъ, руководившихъ городомъ въ его дѣйствіяхъ. Такъ, 
въ 1202 г. возникъ сильный споръ у архіепископа Адольфа съ 
императоромъ Оттономъ IV; при посредничествѣ папскаго легата 
состоялся договоръ, за соблюденіе котораго поручились четыре 
знакомыя уже намъ сословія архіепископства — духовенство, ры¬ 
царство, министеріалы и граждане Кельна , — при чемъ эти пору¬ 
чители поклялись сохранять вѣрность архіепископу лишь до тѣхъ 
поръ, пока оиъ самъ останется вѣренъ императору; тогда же была 
устроена третейская комиссія изъ 12 присяжныхъ, по три пред¬ 
ставителя отъ каждаго чина, для разбора могущихъ возникнуть 
разнорѣчій между обоими высокими соперниками. Несмотря на этотъ 
договоръ, Адольфъ уже въ 1205 г. перешелъ на сторону против¬ 
ника Оттона, Филиппа Швабскаго, вслѣдствіе чего кельнцы отпали 
отъ своего архіепископа, имѣя на этоть разъ союзника въ самомъ 
папѣ: Иннокентій III отрѣшилъ Адольфа, и духовенство избрало 
другого архіепископа. Въ возгорѣвшейся изъ-за этого войнѣ 
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, кельнцы счастливо сражались на водахъ Рейна, имѣя свои ко¬ 
рабли, и отстояли своё городъ, осажденный Филиппомъ, за что 
папа изъявилъ благоволеніе шеффенамъ и гражданамъ Кельна и 
утвердилъ всѣ дарованныя городу ранѣе вольности. Не меньшую 
благодарность выразилъ Кельну Іоаннъ Безземельный Англійскій 
за помощь, оказанную его родственнику и союзнику Оттону: онъ 
обѣщалъ свое покровительство торговлѣ кельнскихъ купцовъ виномъ 
и другими товарами въ Англіи, пока граждане будутъ вѣрны Оттону. 
Несомнѣнно, что эта выгодная торговля опредѣляла политическія 
симпатіи Кельна. Однако, пораженіе Оттона измѣнило картину: 
кельнцы подчинились побѣдителю и обязались вновь принять преж¬ 
няго архіепископа въ случаѣ разрѣшенія папы; договоръ былъ 
скрѣпленъ присягою 2000 гражданъ. Затѣмъ, послѣ убіенія Фи¬ 
липпа Швабскаго, Кельнъ опять твердо примкнулъ къ Оттону, за 
что удостоился новыхъ милостей и привилегій отъ послѣдняго и 
отъ короля Англіи; даже послѣ несчастной битвы при Бовинѣ 
(1214) Оттонъ, всѣми оставленный, нашелъ послѣднее прибѣжище 
въ Кельнѣ, и городъ пробылъ изъ-за этого почти полтора года подъ 
церковнымъ запрещеніемъ. 

Значеніе самостоятельной силы, пріобрѣтенное кельнскимъ граж- Конрадъ 
данствомъ, должно было вызвать энергическія попытки къ подавле- фонъ-Гох- 
нію этой силы со стороны сильныхъ и властолюбивыхъ личностей, штадѳнъ. 
занимавшихъ архіепископскій престолъ. Особенно рѣзкій харак¬ 
теръ приняла борьба за верховныя права архіепископа при энер¬ 
гичномъ Конрадѣ фонъ-Гохштаденѣ (1238—1261). Сначала онъ 
дѣйствовалъ въ согласіи съ „ судьями, шеффенами и городском 
общиною “ и утвердилъ привилегію, въ силу которой кельнскій 
гражданинъ, совершившій преступленіе въ предѣлахъ городской 
судебной черты, не долженъ привлекаться къ архіепископскому 
суду иначе, какъ въ самомъ Кельнѣ; затѣмъ, Конрадъ отказался 
отъ представленной ему императоромъ пивной пошлины съ гра¬ 
жданъ,—сперва наполовину, потомъ вовсе,—и обѣщалъ также не 
требовать пошлины съ вина. Въ то же время (въ 1247 г.) Виль¬ 
гельмъ Голландскій, выставленный оппозиціею противъ императора 
Фридриха И, не только подтвердилъ прежнія привилегіи города 
Кельна, но сверхъ того обѣщалъ никогда не вводить въ него 
войскъ, не созывать въ немъ своего двора и не принуждать гра¬ 
жданъ къ помощи въ походахъ или къ какимъ-либо повинностямъ. 

Городская автономія, такимъ образомъ признанная въ обширныхъ 
размѣрахъ привилегіями свѣтской и духовной власти, стала на- 
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глядно сказываться и во внѣшнихъ отношеніяхъ: судьи, шеффены 
и граждане Кельна съ ничѣмъ неограниченными полномочіями вели 
войны и заключали договоры съ другими городами, напримѣръ, 
съ Гентомъ, и съ сосѣдними графами и герцогами. При такой ши¬ 
рокой независимости столкновеніе съ архіепископскимъ авторите¬ 
томъ было неизбѣжно: въ 1248 году Конрадъ еще разъ заявилъ 
свое благоволеніе гражданамъ, но въ томъ же году наложилъ от¬ 
лученіе на гаеффеновъ за неправильности при выборахъ въ ихъ 
коллегію, затѣмъ, опять снялъ свое наказаніе и утвердилъ свободу 
выборовъ. Но примиреніе было недолговременно: въ 1252 г. возникъ 
споръ о державномъ правѣ архіепископа на чеканку монеты, и 
дѣло дошло до войны: граждане вооружились и нашли союзника 
противъ архіепископа, который безъ успѣха осаждалъ городъ. Тре¬ 
тейскій судъ рѣшилъ, что архіепископъ имѣетъ право чеканить 
новую монету и отмѣнять старую только при избраніи и посвященіи 
въ санъ, также при возвращеніи изъ похода изъ-за Альпъ. Не¬ 
правильно введенныя по приговору суда пошлины подлежали от¬ 
мѣнѣ. Рѣшеніе вмѣстѣ съ привилегіями города было утверждено 
папою .Иннокентіемъ IV. Въ 1254 г. политическое значеніе Кельна’ 
еще усилилось вступленіемъ его вмѣстѣ съ Вормсомъ и Майнцемъ 
въ большой союзъ рейнскихъ городовъ, первоначальный характеръ 
котораго измѣнился черезъ принятіе въ него также свѣтскихъ и 
духовныхъ князей, между прочими и архіепископа Конрада: это 
былъ общій союзъ политическихъ силъ для охраны „земскаго мира“ 
(ИапбМебе). Въ 1257 г., въ эпоху междуцарствія, Кельнъ еще 
разъ получилъ подтвержденіе своихъ привилегій отъ номинальнаго 
императора Ричарда Корнваллійскаго и при томъ въ самомъ рас¬ 
ширенномъ объемѣ, такъ что изъ всѣхъ державныхъ правъ за импе¬ 
раторомъ осталось едва ли не одно право совершать судъ въ 
Кельнѣ, произнося приговоръ согласно съ рѣшеніемъ городскихъ 
шеффеновъ,—право, въ такой же степени принадлежавшее архіе¬ 
пископу. Въ томъ же году Конрадъ воевалъ противъ города 
вслѣдствіе личной ссоры одного изъ родственниковъ архіепископа 
съ однимъ изъ знатныхъ гражданъ, но побѣда въ сраженіи оста¬ 
лась за городомъ, и въ 1258 г. состоялся мирный договоръ, по 
которому пошлина на пиво была продлена на 10 лѣтъ съ предо¬ 
ставленіемъ одной половины ея архіепископу, другой — городу; 
обиженный родственникъ архіепископа долженъ былъ получить 
удовлетвореніе, и городъ вновь принести присягу на вѣрность. 
Но въ виду того, что между обѣими враждебными сторонами нако- 



пилось много спорныхъ вопросовъ (болѣе общаго и важнаго ха¬ 
рактера), пришлось прибѣгнуть и на этотъ разъ для ихъ разрѣ¬ 
шенія къ третейскому суду пяти кельнскихъ духовныхъ сановни¬ 
ковъ. Архіепископъ жаловался на многія злоупотребленія въ судѣ 
шеффеновъ и въ городскомъ управленіи, на захваты городскихъ 
судовъ въ области церковной юрисдикціи, притѣсненіе бѣднѣйшихъ 
гражданъ правящими родами, произвольные поборы и насилія бур¬ 
гомистровъ, притязанія такъ называемаго „братства богатыхъ “ 
(ШсЬеггесЬе или НісЬеггесЬЬеіі), изданіе постановленій (статутовъ) 
безъ архіепископскаго утвержденія, выборы въ самостоятельный 
городской совѣтъ помимо издавна установленныхъ присяжныхъ шеф¬ 
феновъ, умаленіе верховныхъ правъ архіепископа, заключеніе до¬ 
говоровъ и союзовъ къ его вреду и т. д. Съ своей стороны гра¬ 
ждане жаловались на нарушеніе своихъ привилегій, насилія архіе¬ 
пископскихъ сановниковъ, стѣсненіе свѣтскихъ судовъ духовными, 
порчу монеты и введеніе несправедливыхъ пошлинъ, построеніе 
замковъ и укрѣпленій къ ущербу города. Обоюдныя притязанія 
были, какъ видимъ, заявлены рѣшительно, спорные вопросы по¬ 
ставлены ребромъ; но третейскіе судьи, выслушавъ обѣ стороны, 
благоразумно уклонились отъ принципіальнаго рѣшенія спора на 
основаніи отвлеченной теоріи права и, соблюдая безпристрастный 
нейтралитетъ' постарались устроить соглашеніе на почвѣ практи¬ 
ческой дѣйствительности. Приговоръ, объявленный 28 іюня 1258 г., 
вполнѣ устанавливая верховную судебную власть архіепископа въ 
духовныхъ и свѣтскихъ дѣлахъ и сферу дѣйствія духовныхъ судовъ, 
въ то же время призналъ самостоятельную юрисдикцію за городскими 
судьями и право бургомистровъ, избираемыхъ „братствомъ бога¬ 
тыхъ", блюсти за исполненіемъ статутовъ; стремясь къ устраненію 
злоупотребленій въ судѣ и управленіи путемъ цѣлесообразныхъ 
постановленій касательно выбора шеффеновъ и бургомистровъ, а 
также контроля надъ городскими доходами и расходами, судьи, 
однако, признали существующіе органы городского самоуправленія 
съ его сообществами, равно какъ оспариваемое архіепископомъ 
право гражданъ на избраніе изъ своей среды городского совѣта. 
Съ другой стороны, за архіепископомъ признано право на вмѣша¬ 
тельство въ пользу притѣсняемыхъ бѣдныхъ гражданъ и ииострап - 
цевъ противъ судей, бургомистровъ и знатныхъ гражданъ, равно 
какъ принятіе жалобъ по апелляціи со стороны обиженныхъ. Но 
этотъ приговоръ не могъ удовлетворить архіепископа, стремивша¬ 
гося къ возстановленію прежняго полнаго господства надъ горо- 
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домъ, и онъ воспользовался внутреннею рознью въ общинѣ между 
знатными и богатыми ея членами и низшею массою, находившеюся 
въ положеніи кліентовъ правящаго слоя, нерѣдко терпѣвшею на¬ 
силія, страдавшею отъ неправосудія, угнетаемою поборами,—рознью, 
которую явственно вскрываетъ передъ нами приведенный третей¬ 
скій приговоръ. Послѣ неудавшейся попытки войти въ сдѣлку съ 
„богатѣйшими" съ цѣлью раздѣлить съ ними власть надъ городомъ, 
(попытки, отклоненной подъ предлогомъ, что такой союзъ былъ 
бы направленъ противъ городскихъ вольностей), — Конрадъ обра¬ 
тился къ ткачамъ и общинѣ вообще и, опираясь на смертельную 
ненависть массы противъ патриціата, въ 1259 г. произвелъ рево¬ 
люціонный переворотъ въ городѣ: сперва онъ заставилъ корпора¬ 
цію монетчиковъ смириться передѣ нимъ и выдать ему своя при- 
вилегіи; затѣмъ по жалобамъ гражданъ, требовавшихъ наказанія 
бургомистровъ и шеффеновъ за ихъ насилія, неправосудіе и изби¬ 
рательные подкупы, архіепископъ отставилъ одного бургомистра 
и всѣхъ шеффеновъ, кромѣ одного; также были лишены должностей 
и исключены изъ всѣхъ городскихъ учрежденій члены „братства 
богатыхъ 44 и приходскихъ совѣтовъ, не удостоившіеся одобритель¬ 
наго отзыва отъ общины. Однако, третейскій приговоръ 1258 г. 
былъ признанъ сохраняющимъ силу; архіепископъ не уничтожилъ 
городской автономіи, но удовольствовался радикальною перемѣною 
лицъ, назначивъ 24 новыхъ шеффена на пожизненный срокъ, 
за немногими исключеніями изъ простыхъ ремесленниковъ; придавъ 
такимъ образомъ автономіи демократическій характеръ, Конрадъ 
въ лицѣ созданныхъ имъ властей нашелъ подходящее орудіе для 
окончательнаго подавленія патриціата. Побѣжденные городскіе ари¬ 
стократы, не вынося новаго правительства, дѣйствовавшаго, разу¬ 
мѣется, въ пристрастномъ, партійномъ духѣ, взялись при первомъ 
же случаѣ за оружіе, но, несмотря на ихъ большую сравнительно 
съ ремесленниками привычку къ военному дѣлу, потерпѣли неудачу 
и подверглись новымъ наказаніямъ со стороны архіепископа, а 
нѣкоторые изъ пойманныхъ далее смертной казни по приговору 
шеффеновъ. При вторичной попыткѣ Конрадъ при помощи преда¬ 
тельства захватилъ 20 главъ знатныхъ родовъ и заключилъ восемь 
изъ нихъ въ своихъ замкахъ въ качествѣ заложниковъ мира. Свой 
союзъ съ новымъ городскимъ управленіемъ архіепископъ закрѣ¬ 
пилъ въ 1260 г. договоромъ, по которому обѣ стороны обязались 
дозволять возвращеніе въ городъ опальныхъ гражданъ не иначе, 
какъ по взаимному соглашенію, еще болѣе дѣлежомъ конфискован- 
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наго имущества опальныхъ поровну между городомъ и архіеписко¬ 
помъ.—Въ 1261 г. умеръ Конрадъ фонъ-Гохштаденъ, и его преем- Шщнѣйшія 
никъ, Энгельбертъ П, продолжалъ держаться той же политики не- столкно- 
примиримой вражды противъ патриціата, но онъ съ самаго начала вевія. 
совершилъ крупную ошибку, оттолкнувъ отъ себя народную массу 
попыткою установить военное господство; вслѣдствіе этого народъ 
примирился съ патриціями и въ союзѣ съ ними вооруженною рукою 
занялъ городскія башни на Рейнѣ, выгнавъ оттуда архіепископскіе 
гарнизоны. Въ 1262 г. былъ заключенъ первый миръ въ общемъ 
на основаніяхъ, установленныхъ при Конрадѣ, но съ дозволеніемъ 
знатнымъ родамъ вновь вступить въ городскія должности по волѣ 
общины. Этимъ актомъ въ сущности возстановлялось правленіе па¬ 
триціата, но устойчивость и сила этого правленія зависѣла исклю¬ 
чительно отъ согласія съ массою населенія. Намѣреніе архіепископа 
по примѣру своего предшественника захватить знатныхъ гражданъ не 
удалось, и самъ архіепископъ попалъ со своими вассалами въ плѣнъ; 
граждане, надъ которыми онъ изрекъ отлученіе, усилили себя сою¬ 
зами съ сосѣдними магнатами, которымъ предоставили право граж¬ 
данства въ Кельнѣ и ежегодные денежные платежи взамѣнъ ихъ во¬ 
енной службы городу. Вторично заключилъ архіепископъ миръ съ го¬ 
родомъ въ 1263 г., но соглашеніе послѣдовало не сразу, лишь въ 
1265 г., послѣ цѣлаго ряда посредническихъ приговоровъ. Вскорѣ 
новыя таможенныя и дорожныя пошлины возстановили противъ 
архіепископа не только гражданъ Кельна, но и. рыцарей архіепи¬ 
скопства и повели къ опустошительной войнѣ. На этотъ разъ 
Энгельбертъ воспользовался уже не враждою различныхъ обще¬ 
ственныхъ классовъ городского населенія, но соперничествомъ 
между двумя, могущественными родами, рознью въ средѣ самого 
патриціата. Одинъ родъ соединился съ архіепископомъ, стараясь 
переманить на свою сторону всю общину обѣщаніями свободы; 
другой пользовался поддержкою врага архіепископа, графа юлих- 
скаго, у котораго Энгельбертъ побывалъ въ плѣну, освободив¬ 
шись лишь черезъ нѣсколько лѣтъ за большой выкупъ; послѣдняя 
партія одержала верхъ въ битвѣ, изгнала своихъ противниковъ и 
потомъ вытѣснила ихъ изъ города вторично, когда они пытались 
овладѣть Кельномъ при помощи герцога лимбургскаго и другихъ 
магнатовъ; на этотъ разъ городскіе цехи поспѣшили на помощь 
восторжествовавшему роду противъ внѣшнихъ враговъ. Опять 
заключили миръ вь 1271 г., при чемъ архіепископъ подтвердилъ 
свободу города отъ пошлинъ въ предѣлахъ архіепископства, всѣ 
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городскія вольности, акты о принятіи въ гражданство союзныхъ 
магаатовъ и декреты объ изгнаніи побѣжденной партіи. Но и 
этотъ договоръ не положилъ конца упорной враждѣ Энгельберта 
противъ города: граждане заручились обѣщаніемъ помощи со сто¬ 
роны безвластнаго императора Ричарда на случай нарушенія мира 
архіепископомъ; послѣдній выхлопоталъ у папы Григорія X раз¬ 
рѣшеніе отъ всѣхъ обѣщаній, данныхъ илъ при освобожденіи изъ 
плѣна графу юлихскому и его союзникамъ. Не менѣе разсчитывалъ 
архіепископъ на поддержку только что избраннаго на престолъ 
Рудольфа Габсбургскаго, котораго Энгельбертъ короновалъ въ 
Ахенѣ 24 окт. 1273 г. и который тогда же далъ обѣщаніе архіе¬ 
пископу помирить его съ гражданами и поддержать его права пе¬ 
редъ городомъ. Однако Рудольфъ‘скоро передумалъ и завѣрилъ 
кельнскихъ гражданъ въ своей защитѣ противъ какого бы то ни 
было насилія, особенно со стороны архіепископа. 

Слѣдующій архіепископъ (преемникъ Энгельберта II), Зигфридъ 
фонъ- В естербургъ (1274—1297), установилъ болѣе мирныя отно¬ 
шенія къ горожанамъ. Несмотря на это, въ 1288 году кельнскіе 
граждане примкнули къ противникамъ архіепископа, герцогу бра- 
бантскому и его союзникамъ. 5-го іюня 1288 г., въ день св. Бони¬ 
фація, произошла кровавая битва при Ворингенѣ, въ которой архі¬ 
епископская партія потер иѣла полное пораженіе, и Зигфридъ по¬ 
палъ въ плѣнъ къ графу бергскому. 

Столкновенія гражданъ съ архіепископами происходили и позд¬ 
нѣе по поводу все тѣхъ же вопросовъ о судѣ и о пошлинахъ, 
вообще объ отношеніи державныхъ правъ архіепископа къ город¬ 
скимъ вольностямъ (наир., въ 1317 — 1320 гг. по вопросу объ 
уничтоженіи новыхъ городскихъ и возстановленіи старыхъ архі¬ 
епископскихъ пошлинъ или въ 1369—70 гг. по поводу спора объ 
обложеніи акцизомъ продажи вина и другихъ жизненныхъ припа¬ 
совъ въ пользу города, при чемъ этотъ акцизъ требовался и съ 
духовенства); попрежнему въ подобныхъ случаяхъ прибѣгали къ 
третейскимъ судамъ, апеллировали къ папѣ, получали утвержде¬ 
ніе и расширеніе привилегій со стороны верховной свѣтской вла¬ 
сти, вступали другъ противъ друга въ политическіе союзы и т. д.,— 
но въ общемъ борьба могла уже считаться конченною; городская 
автономія уже пріобрѣла значеніе безспорнаго факта, и мы теперь 
обратимся къ разсмотрѣнію тѣхъ формъ, въ которыхъ эта авто¬ 
номія выражалась, и отмѣтимъ главные моменты въ ея послѣдо¬ 
вательномъ развитіи, отчасти мирномъ, отчасти насильственномъ. 




и. 

Зародышъ будущаго городского самоуправленія существовалъ Бургграфъ 
въ Кельнѣ съ самаго начала въ лицѣ свободнаго гражданства: какъ и фогтъ- 
уже выше упомянуто, съ IX и до XII в. грамоты нерѣдко приво¬ 
дятъ намъ примѣры свободнаго распоряженія своимъ наслѣдствен¬ 
нымъ имуществомъ, особенно путемъ даренія его церкви, со сто¬ 
роны гражданъ, мужчинъ и женщинъ; далѣе кельнскіе граждане 
не смѣшиваются съ зависимыми цензуалами, составляющими от¬ 
дѣльный разрядъ населенія, незамѣтно слѣдовъ какихъ-либо лич¬ 
ныхъ или натуральныхъ повинностей по отношенію къ архіепископу— 
вспомнимъ захватъ корабля Ганно въ 1074 г. и вызванное этимъ 
дѣйствіемъ волненіе; наконецъ, тотъ же фактъ существованія сво¬ 
боднаго гражданства подтверждается наличностью въ городѣ неза¬ 
висимой отъ архіепископа судебной власти буршрафа , а также 
коллегіи шеффеновъ , о которой рѣчь пойдетъ нѣсколько ниже. 

Второй фактъ, который долженъ быть отмѣченъ: съ самаго начала 
изъ среды этого гражданства выдѣляется зерно будущей автоно¬ 
міи,— аристократія богатыхъ , вліятельныхъ родовъ; уже въ раз¬ 
сказѣ о возстаніи 1074 г. мы видѣли руководящую роль богатаго 
купечества, ргішогез сіѵііаііз, стоящихъ надъ массою народа (ѵиі- 
^из). Эти самые ргішогез являются въ актахъ XII в. подъ раз¬ 
ными именами, — лучшихъ, почетныхъ, умнѣйшихъ и пр., — те- 
Ногез іоііиз сіѵііаііз, ѵігі іііизігез ас ргоЬаііззіті, Ъигдепзез Ьопо- 
гаііогез, ргибепііззіті, оріітаіез сіѵііаііз, на старинномъ нѣмецкомъ 
языкѣ §ш!е Ьшіе, т. е. добрые или лучшіе люди. Съ середины 
XII в. появляются постоянныя фамильныя прозвища, и роды черезъ 
это явственно обозначаются. Эти „лучшіе* до конца XIV в. дер¬ 
жали исключительно въ своихъ рукахъ все общинное управленіе, 
можно сказать, представляли собою общину, тогда какъ „люди 
низшаго разряда* (іпіеііогіз огйіпіз) не имѣли доли въ управленіи, 
были безгласны и вполнѣ зависимы отъ „богатыхъ и сильныхъ* 

(сііѵііез еі роіепіез), какъ жаловался въ 1258 г. архіепископъ Кон¬ 
радъ, заступаясь въ своихъ видахъ за притѣсняемый безпомощный 
народъ (рориіагезеі ішроіепіез). Такое соціальное раздѣленіе, обыч¬ 
ное внутри каждой крупной городской общины, и въ Кельнѣ, какъ 
вездѣ, было результатомъ первоначальныхъ различій между эле¬ 
ментами, изъ которыхъ составилось городское населеніе: не говоря 
о различіи по рожденію между свободными и лично зависимыми 



людьми, различались по происхожденію—давнишніе, исконные жи¬ 
тели города отъ позднѣйшихъ пришельцевъ, по роду дѣятельно¬ 
сти-купцы, ремесленники, хлѣбопашцы, винодѣлы, наконецъ, по 
состоянію — богатые отъ бѣдныхъ,—различіе, наиболѣе яркое и 
наиболѣе важное въ торговыхъ общинахъ. Аристократія старин¬ 
ныхъ и богатыхъ городскихъ родовъ составила изъ себя патриці¬ 
атъ, управляющій общественными дѣлами, и господство этого 
патриціата удержалось въ Кельпѣ до 1396 г., несмотря на по¬ 
пытку архіепископа Конрада въ 1259 г. замѣнить его болѣе демо¬ 
кратическимъ строемъ. Но эта, если можно такъ выразиться, ари¬ 
стократическая конституція вырабатывалась постепенно и сформи¬ 
ровалась окончательно не ранѣе ХШ в., при чемъ самая выра¬ 
ботка шла обычнымъ средневѣковымъ путемъ, не по общему строй¬ 
ному плану, составленному а ргіогі, а по частямъ, надстройками и 
пристройками къ первоначальному зданію, такъ что съ перваго 
взгляда нелегко разобраться въ этомъ причудливомъ цѣломъ съ 
его частями, между которыми почти невозмолшо провести погра¬ 
ничную черту, опредѣляющую правомочія каждаго органа. Старое 
не отмѣнялось, а продолжало существовать наряду съ новымъ; 
отсюда масса именъ, должностей, общественныхъ союзовъ. Мы 
укажемъ главнѣйшіе моменты въ исторіи кельнской общинной 
жизни до начала ХІУ в. ; далѣе мирный ходъ развитія замѣняется 
революціями. 

Государственная власть передала державныя права архіепископу: 
судъ, монетное дѣло, пошлины составляли регаліи послѣдняго; об¬ 
щественная земля, не находящаяся въ частномъ владѣніи, принад¬ 
лежала ему. Архіепископъ осуществлялъ свои верховныя права 
черезъ назначенныхъ имъ сановниковъ; такимъ образомъ городскія 
должности и правительственныя корпораціи, поскольку онѣ каса¬ 
лись завѣдывапія регаліями, были архіепископскими, владѣльче¬ 
скими; поскольку онѣ относились къ городской автономіи,—город¬ 
скими въ рукахъ городской аристократіи; съ теченіемъ времени 
гражданство постепенно завладѣваетъ также державными правами 
и пріобрѣтаетъ значеніе правительства. Важнѣйшею регаліею было 
судопроизводство, и въ качествѣ судей въ городѣ являются бурь- 
графъ, изъ свободныхъ вассаловъ архіепископа (см. выше), и город¬ 
ской фогтъ , архіепископскій министеріалъ, оба со своими замѣсти¬ 
телями (зиЬсотез, зиЪадѵоеаІиз). Если архіепископъ Конрадъ въ 
1258 г., считая себя верховнымъ судьею какъ въ духовныхъ, такъ 
и въ свѣтскихъ дѣлахъ, утверждалъ, что въ Кельнѣ не должно 
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быть судебной власти, которая не исходила бы отъ него, такая 
теорія была вполнѣ правильна относительно фогта, отправлявшаго 
судъ отъ имени архіенископа, своего господина, но невѣрна отно¬ 
сительно бургграфа, судившаго самостоятельно, на равномъ правѣ 
съ архіепископомъ; судебная власть вручена обоимъ отъ государства 
(срюсі и па поЪізсит Ьаппит іисіісіі аЬ ітрегіо Іепеі), и бургграфъ, 
хотя и свѣтскій вассалъ духовнаго князя, является однако пред¬ 
ставителемъ государственной власти въ Кельнѣ. Если судъ подъ 
предсѣдательствомъ архіепископа рѣшаетъ покончить тяжбу судеб¬ 
нымъ поединкомъ, послѣднимъ распоряжается бургграфъ своею 
властью безъ архіепископскаго фогта; въ случаѣ окончанія дѣла 
штрафомъ, архіепископъ получаетъ 3 Д, бургграфъ ‘/ 4 судебной пени 
(смѣсный судъ). Представителемъ же архіепископа въ городскихъ 
судахъ обыкновенно является фогтъ, съ которымъ сообща бург¬ 
графъ и вершитъ судъ; но на регулярномъ графскомъ судѣ 
ОѴІ 22 І&СІІП&), отправляемомъ правильно трижды въ годъ (ігіа Іе^і- 
ііта ріасііа), и по дѣламъ о наслѣдствахъ предсѣдательство на 
судѣ и судебные доходы принадлежатъ одному бургграфу. Уже въ 
XII в. эта важная должность стала наслѣдственною въ благо¬ 
родномъ родѣ фонъ-Арберговъ; въ ХШ в. бургграфъ, очевидно, 
уже утратилъ свое значеніе: по крайней мѣрѣ, онъ ни разу не 
является въ это время лицомъ вліятельнымъ; современные акты 
даже вовсе не упоминаютъ о немъ въ тѣхъ случаяхъ, когда 
этого именно можно было бы ожидать, иапр., при изложеніи спо¬ 
ровъ между гражданами и архіепископами, при описаніи внутрен¬ 
нихъ междоусобій въ средѣ патриціата. Этимъ упадкомъ роли 
бургграфа объясняется и вышеприведенное заявленіе архіепископа 
Конрада: если онъ не былъ правъ теоретически, то практика, по¬ 
жалуй, оправдывала его слова. Послѣдній бургграфъ Іоаннъ фонъ- 
Арбергъ въ 1279 г. уже называлъ себя ленникомъ и чиновникомъ 
кельнской церкви (Іі^іиз Ьото еі о($сіаІт ессіезіае Соіопіепзіз), 
обязаннымъ въ качествѣ такового помогать архіепископу оружіемъ, 
и въ томъ же году окончательно перепродалъ за 1000 марокъ 
серебра свою должность или то, что отъ нея осталось,— вмѣстѣ 
съ бургграфекимъ домомъ, тюрьмою и судомъ съ различными 
доходами,—архіепископу Зигфриду и его преемникамъ. Такимъ об¬ 
разомъ произошло сліяніе двухъ властей въ одну, и съ этихъ 
норъ епископъ въ качествѣ бургграфа сталъ утверждать въ долж¬ 
ности избранныхъ шеффеновъ; евоимъ замѣстителемъ во вновь 
пріобрѣтенномъ санѣ онъ назначалъ вице-графа (ѵісесотез) или 



греве, постоянно изъ среды крупныхъ гражданъ; такой же порядокъ 
соблюдался и раньше, когда своего замѣстителя назначалъ самъ 
бургграфъ. Равнымъ образомъ, какъ гревебылъ не рыцаремъ-вас¬ 
саломъ архіепископа, а гражданиномъ, и вице-фогтъ не былъ ми- 
нистеріаломъ, какъ назначавшій его фогтъ, а также всегда выби¬ 
рался послѣднимъ изъ патриціата, что наглядно указываетъ на 
значеніе этого городского элемента. Что касается должности фогта, 
то она первоначально замѣщалась ежегодно, пока архіеп. Филиппъ 
въ 1169 г. не передалъ ее въ наслѣдственный ленъ рыцарю Гер- 
варду фонъ-Эппендорфу въ награду за его вѣрную службу. Разу¬ 
мѣется, при одновременныхъ обязательствахъ передъ архіеписко¬ 
помъ и городомъ положеніе фогта должно было быть двойствен¬ 
нымъ и весьма затруднительнымъ при частыхъ столкновеніяхъ обѣ¬ 
ихъ сторонъ. Фогтъ Рутгеръ, напр., въ борьбѣ между городскими 
родами примкнулъ къ партіи, поддерживавшей архіепископа, и по¬ 
гибъ; его сынъ Гергардъ былъ сперва врагомъ города, но въ 
1288 г. возобновилъ обязательства своего отпа передъ „шеффе- 
нами, совѣтомъ и гражданами"—быть вѣрнымъ гражданиномъ, дѣ¬ 
лать все, что ему прикажетъ городской совѣтъ, и держать въ тайнѣ 
рѣшенія послѣдняго, если опъ будетъ призванъ въ его засѣданіе. 
Характеръ городского управленія подчеркивается заявленіемъ о 
неизмѣнной вѣрности городу и въ особенности правящимъ родамъ 
(йбсііз еі іаѵогаЪіІіз егіпшз еівбет сігіЬиз СоІотепзіЬиз еі ргае- 
сірие рго^епіеЬиз). Подобное торжественное обѣщаніе фогтъ даетъ 
какъ разъ передъ битвою при Ворингенѣ, когда городъ вступаетъ 
въ союзъ съ врагами архіепископа для войны съ послѣднимъ! Такъ 
радикально измѣнилось положеніе бывшаго главнаго архіепископ¬ 
скаго министеріала: подобно другимъ рыцарямъ, онъ сдѣлался 
гражданиномъ Кельна, подчиненнымъ городскому совѣту, изъ вѣр¬ 
наго слуги архіепископа обратился въ вѣрнаго слугу города. 
Архіепископъ Зигфридъ пріобрѣлъ для себя власть бургграфа,—и 
мы видѣли, что это пріобрѣтеніе не было важнымъ выигрышемъ 
въ виду упадка названной власти, а также въ виду установивша¬ 
гося обычая назначать вице граф а изъ гражданъ,—зато у того же 
архіепископа была вырвана изъ рукъ нѣкогда вполнѣ зависѣвшая 
отъ него должность городского фогта. Очевидно, въ выигрышѣ 
остался городъ, тѣмъ болѣе, что и вице-графъ, и вице-фогтъ— 
оба граждане, могли быть отрѣшаемы отъ должности за дурное ея 
отправленіе своими непосредственными начальниками, т. е. бург- 
графомъ и фогтомъ, на основаніи приговора шсффеновъ у а въ случаѵь 



нужды также архіепископомъ, по предварительномъ увѣщаніи под¬ 
лежащихъ властей, не исполняющихъ своей обязанности (третейскій 
приговоръ 1258 г.). 

Но и бургграфъ, и фогтъ съ ихъ замѣстителями были судьями Шеффены. 
(ркНсез) лишь въ тѣсномъ смыслѣ—въ смыслѣ предсѣдателей на 
судѣ, приводящихъ въ исполненіе его приговоры, тогда какъ суж¬ 
деніе по дѣлу , произнесеніе приговора лежало на обязанности часто 
упоминавшихся у насъ гиеффеновъ (зсаЬіпі), коллегіи, существованіе 
которой относится еще къ эпохѣ франкской монархіи и основывается 
на франкскомъ правѣ. Архіепископъ Конрадъ въ 1258 г., объявляя 
себя единственнымъ источникомъ судебной власти въ Кельнѣ, под¬ 
тверждаетъ, что ими, т. е. шеффенами, искони управляется городъ, 
но только съ согласія архіепископа. Судьи и шеффены представляли 
собою городское правительство; постоянною формулой, выражаю¬ 
щею совокупность городской магистратуры и гражданства, является 
п )шЗіссз, всаЪіпі еі ішіѵегзі сіѵез (сеіегщие сіѵез)“, по-нѣмецки— 

„гісЫеге, зсііеііепеп іпсіе детеіпІіеЬе бе Ъиг&еге ѵап Со1пе“, часто 
также „зсаЬіпі еі рориіив Соіопіепзіз", „зсаЬіпі еі ипітегзі сіѵез “ 
безъ упоминанія судей, # )ис1ісез, но никогда безъ упоминанія шеф- 
феновъ. По старинному франкскому праву, на обязанность кельн¬ 
скаго бургграфа возлагались провѣрка правильности выборовъ шеф- 
феновъ и утвержденіе ихъ въ должности: бургграфъ (слѣдовательно, 
съ 1279 г. самъ архіепископъ) долженъ былъ провѣрять, происхо¬ 
дятъ ли шеффены отъ законнаго брака, достигли ли они требуе¬ 
маго 24-лѣтняго возраста, не имѣютъ ли какого-нибудь выдающагося 
тѣлеснаго недостатка, не идетъ ли про нихъ дурная молва, и не 
избраны ли они при помощи подкупа. Самое избраніе шеффеновъ 
представлялось самой же коллегіи, имѣвшей, такимъ образомъ, 
право самовосполненія. Трудно сказать, каково было нормальное, 
законное или обычное число шеффеновъ: невидимому, оно колеба¬ 
лось, но по нѣкоторымъ примѣрамъ наиболѣе установившимся 
числомъ ихъ можно предположить 25 или 24. Шеффены избира¬ 
лись не на срокъ, а пожизненно , почему новые выборы произво¬ 
дились лишь въ случаѣ смерти одного изъ нихъ; смѣщеніе архіеп. 
Конрадомъ всей коллегіи и пазначсніе новыхъ шеффеновъ въ 1259 г. 
было революціоннымъ актомъ, который Конрадъ оправдывалъ со¬ 
ображеніями общаго блага и неудовлетворительнымъ 'составомъ 
шеффеновъ; съ этой точки зрѣнія онъ удержалъ за собою право 
удалить, если понадобится, по той же причинѣ и новыхъ шоффе- 
новъ, также назначенныхъ имъ на пожизненный срокъ. Вообще, 
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стремясь сломить господство патриціата съ помощью низшаго на¬ 
селенія, Конрадъ обратилъ свои главныя усилія противъ тогдаш¬ 
нихъ шеффеновъ, замѣщая коллегію простыми ремесленниками: 
очевидно, обладая правомъ самовосполненія, эта коллегія обрати¬ 
лась въ замкнутую аристократическую корпорацію, внутри которой 
должность шеффеновъ (оШсіит зсаЬіпаіиз) сдѣлалась почти на¬ 
слѣдственною собственностью немногихъ родовъ. 

Отъ дѣйствительныхъ шеффеновъ, зсаЬіпі, отправляющихъ свою 
должность, отличались Ггаігез зсаЬіпогііт, чрезвычайные члены кол¬ 
легіи, кандидаты на освобождающіяся вакансіи, присутствующіе 
при судебныхъ засѣданіяхъ, но безъ права голоса. Предсѣдатель¬ 
ство въ коллегіи принадлежало сперва, какъ кажется, одному из¬ 
бранному изъ ея среды старшитъ (ша^ізіег зсаЫпогит, 8сЬбЙёи- 
теізіег), позднѣе двумъ, мѣнявшимся черезъ семь недѣль. Шеффены, 
отправлявшіе эту почетную должность, образовали изъ себя внутри 
коллегіи еще тѣснѣйшій кружокъ заслуженныхъ шеффеновъ, оШсіаІез 
зсаЫпогит, которые въ качествѣ старѣйшихъ и почетнѣйшихъ со¬ 
членовъ опредѣляли статутами внутреннюю жизнь коллегіи и имѣли 
право принимать въ ея составъ новыхъ кандидатовъ, ЗсЬбйепЪгіібег. 

Подъ предсѣдательствомъ судьи,—бургграфа или фогта или ихъ 
намѣстниковъ, или, наконецъ, самого архіепископа, даже самого 
короля, шеффены производили судъ по незначительнымъ дѣламъ 
немедленно, по болѣе труднымъ не долѣе, какъ въ трехдневный 
срокъ. Какъ судьи вообще должны были судить во всѣ дни недѣли, 
исключая праздниковъ, такъ и шеффены обязывались посѣщать 
всѣ засѣданія для отправленія суда и текущихъ дѣлъ. Область 
суда шеффеновъ простиралась на всѣ уголовныя и гражданскія 
дѣла; не подлежали ихъ суду только духовпыя лица и ихъ имуще¬ 
ства, а также дѣла о ростовщичествѣ, клятвопреступленіи, нару¬ 
шеніи супружеской вѣрности и вообще относящіяся къ брачнымъ 
отношеніямъ,—дѣла, предоставленныя духовному суду (Зеші^егісЬі). 
Архіеп. Конрадъ въ 1258 г. хотѣлъ отнести къ вѣдомству по¬ 
слѣдняго также дѣла о невѣрныхъ мѣрахъ и обманныхъ покупкахъ 
(Мешкай!), но посредники признали такія дѣла, какъ и нѣкоторыя 
другія (нанр., о дракахъ въ праздничные, дни), подлежащими смѣ¬ 
шанному или общему суду. На приговоръ шеффеновъ дозволялась 
апелляція къ архіепископу, и въ такомъ случаѣ происходило вто¬ 
ричное разсмотрѣніе дѣла во дворцѣ послѣдняго (іп сигіа), при 
чемъ шеффены, постановившіе первый приговоръ, не должны были 
участвовать въ произнесеніи второго. 
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Но дѣятельность шеффеновъ не ограничивалась однимъ отправ¬ 
леніемъ суда: въ своихъ ежедневныхъ засѣданіяхъ они должны 
были не только вершить судъ (ішіісіит ехзресіаге), но и вести 
дѣла (пе^оііа ехресііге); клятвою, которую они приносили архіе¬ 
пископу, шеффены обязывались защищать и охранять права церкви 
и города совѣтомъ и дѣйствіемъ; они представляли собою граждан¬ 
ство въ качествѣ его постояннаго магистрата не только передъ 
архіепископомъ, но и во внѣшнихъ сношеніяхъ, напр.,при заклю¬ 
ченіи договоровъ; однимъ словомъ, шеффены образовали первый 
городской совѣтъ , и въ этомъ смыслѣ въ актахъ XII в. они назы¬ 
ваются также нерѣдко сенаторами. 

Подобно тому, какъ судьи и шеффены отправляли свои судеб- Монетчики, 
ныя обязанности отъ имени архіепископа и въ то же время завѣ* 
дывали городскими общественными дѣлами, такое же двойственное 
положеніе занимали и архіепископскіе чиновники, завѣдывавшіе 
монетнымъ дѣломъ и пошлинами. Во главѣ управленія этими двумя 
регаліями стоялъ мипистеріалъ ,—казначей (сатегагіиз), но ближай¬ 
шимъ образомъ заправляли названными статьями монетчики (топе- 
іагіі, Мііпхег) и таможенники (іеіопагіі, 2б11пег). Первымъ ввѣрены 
были надзоръ за чеканкою монеты, закупка металла и особенно опера- 
пія денежнаго размѣва. Монетчики составляли корпорацію, называв¬ 
шуюся Наиз&епоззеп; подобно шеффенамъ, эта корпорація восполня¬ 
лась по собственному выбору и уже съ начала XIII в. усвоила себѣ 
характеръ наслѣдственности, такъ что въ случаѣ смерти одного изъ ея 
членовъ мѣсто умершаго занималъ его сынъ, и только при отсутствіи 
такового производилось избраніе* Архіепископъ назначалъ только 
старшину корпораціи (та§ізіег топеіае, Мііпгтеізісг); но уже архіеп. 

Конрадъ обѣщалъ не распоряжаться замѣщеніемъ этой должности 
безъ воли и согласія самихъ Наиз^епоззеп. Несомнѣнно, что эта 
корпорація состояла изъ полноправныхъ гражданъ Кельна и при 
томъ изъ знатныхъ родовъ; ниспровергая правленіе послѣднихъ въ 
1259 г., Конрадъ, какъ мы видѣли, направилъ первый ударъ про¬ 
тивъ монетчиковъ. Но положеніе вещей, созданное его переворо¬ 
томъ, не продержалось долго, и корпорація существовала и впо¬ 
слѣдствіи въ прежнемъ аристократическомъ видѣ, и въ числѣ ея 
членовъ мы нерѣдко находимъ шеффеновъ и рыцарей, принятыхъ 
въ составъ гражданства. 

Администрація архіепископскихъ судей и коллегіи шеффеновъ, Братство 
вмѣстѣ съ мѣстными корпораціями по приходамъ, является первою, богатыхъ, 
исходною ступенью въ развитіи городской автономіи Кельна. Къ 



концу XII в. ясно обозначается второй фазисъ этого развитія,— 
болѣе законченное сформированіе господства патриціата: намѣстники 
обоихъ городскихъ судей выходятъ изъ состава послѣдняго, мо¬ 
нетное и пошлинное дѣло также въ рукахъ патриціанскихъ корпо¬ 
рацій монетчиковъ и таможенниковъ (топеіагіі и іеіопагіі, Мііп- 
гег, 2бі1пег); наконецъ, рядомъ съ коллегіею шеффеновъ появ¬ 
ляется замкнутое братство (Ігаіегпііаз), облеченное особыми пол¬ 
номочіями по городскому управленію. Это уже упоминавшееся у насъ 
„братство богатыхъ “, —Шсііег 20 ^ѣеі(Іе, ШсѣеггесЫіеіІ или КісЬег- 
хесЬе, — союзъ крупныхъ гражданъ, сіѵез по преимуществу, пред¬ 
ставительство старинныхъ и богатыхъ городскихъ родовъ, органъ 
патриціата. Основу этого союза составляютъ тѣ „лучшіе граждане* 
(шеііогез сіѵііаііз), которые нерѣдко являются наряду съ судьями 
и шеффенами при рѣшеніи важныхъ городскихъ дѣлъ еще ранѣе, 
чѣмъ выработался спеціальный терминъ, указывающій на правиль¬ 
ную организацію братства. Представляя собою городскую аристо¬ 
кратію, КісЬегяесЬе въ то же время или тѣмъ самымъ является 
представительницей всею гражданства: въ качествѣ высшаго брат¬ 
ства, этотъ „цехъ* стоитъ во главѣ ремесленныхъ союзовъ, орга¬ 
низуетъ ихъ, вырабатывая для нихъ уставы (статуты) и даруя имъ 
цеховое право; цехи обязываются повиноваться „братству бога¬ 
тыхъ*; послѣднее назначаетъ изъ своей среды старшихъ масте¬ 
ровъ (ОЪегтеізІег) цеховъ и взимаетъ въ свою пользу часть вступ- 
ныхъ денегъ при пріемѣ новыхъ членовъ въ цехи и часть штраф¬ 
ныхъ суммъ при нарушеніяхъ цеховыхъ распорядковъ. Тому же 
братству принадлежитъ право принятія новыхъ гражданъ въ составъ 
кельнской общины. Изъ своей среды ШсЬеггесЬе избираетъ бурго¬ 
мистровъ (та^ізігі сіѵіит), обыкновенно двухъ, являющихся главами 
корпораціи и вмѣстѣ съ тѣмъ общегородскими магистратами; по 
примѣру коллегіи шеффеновъ изъ ея сочленовъ, ойісіаіез, выдѣ¬ 
ляются „заслуженные", т. е. отбывавшіе должность бургомистровъ; 
заслуженные оффиціалы, — опять аналогично съ шеффенами, — 
составляютъ внутри корпораціи особый привилегированный раз¬ 
рядъ, заправляющій ея дѣлами. Такимъ образомъ выработалась 
настоящая олигархія полноправныхъ чиновниковъ корпораціи пра¬ 
вящихъ родовъ; эти олигархи, кромѣ ежегоднаго избранія бур¬ 
гомистровъ, также пополняютъ составъ корпораціи принятіемъ 
новыхъ членовъ. Мы не имѣемъ ближайшихъ свѣдѣній объ усло¬ 
віяхъ этого принятія; видно только, что не всѣ члены родовъ, 
мужескаго пола, достигшіе совершеннолѣтія, черезъ это самое ста- 
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новились по праву членами ШсЬеггесЬе: принадлежность къ послѣд¬ 
ней считалась своего рода должностнымъ званіемъ (оіГісішп), ко¬ 
торое могло быть и потеряно. Во всякомъ случаѣ число членовъ 
корпораціи было велико: количество незаслуженныхъ оффиціаловъ 
въ XIV в. показало при одномъ случаѣ 361, тогда какъ заслу¬ 
женныхъ въ 1297 г. было, повидимому, всего 16, между ними 4 
рыцаря. Архіепископъ Конрадъ въ 1258 г. между прочими жало¬ 
бами указывалъ на то, что оффиціалы ШсЬеггесЬе, засѣдающіе въ 
городскомъ домѣ (іп (Зото сіѵіит) составляютъ статуты но своему 
усыотрѣпію; въ 1375 г. архіепископъ Фридрихъ призналъ за ними, 
какъ старинное право, право распоряженія по дѣламъ купли-про¬ 
дажи и изданія постановленій на пользу города. 

Бургомистры и заслуженные оффиціалы ШсЬеггесЬе имѣютъ 
право приложенія большой и малой городской печати къ своимъ 
актамъ; вмѣстѣ съ шеффенами они хранятъ городскія привилегіи 
и документы, выдаютъ грамоты на поземельное владѣніе и удосто¬ 
вѣряютъ судебныя дѣйствія по дѣламъ этого рода. Бургомистры 
предсѣдательствуютъ на собраніяхъ оффиціаловъ; ближайшія свѣ¬ 
дѣнія объ ихъ полномочіяхъ и образѣ дѣйствій сообщаетъ тре¬ 
тейскій приговоръ 1258 г., такъ какъ жалобы архіепископа Кон¬ 
рада на притѣсненія мелкихъ гражданъ крупными прежде всего 
имѣютъ въ виду бургомистровъ: они присвоиваютъ себѣ непринад¬ 
лежащую имъ судебную власть, налагаютъ денежныя пени на не¬ 
винныхъ и вообще вымогаютъ деньги для вознагражденія за рас¬ 
ходы, связанные съ избраніемъ въ должность, нарушаютъ духовную 
подсудность и духовный иммунитетъ, т. е. свободу отъ пошлинъ, 
они построили собственную тюрьму и производятъ въ ней уголов¬ 
ныя наказанія; наконецъ, они же вмѣстѣ съ шеффенами берутъ 
на себя рѣшать, подсудно ли спорное дѣло духовному или свѣт¬ 
скому суду, тогда какъ рѣшеніе этого вопроса должно принадле¬ 
жать духовному судьѣ. Изъ этого видно, что дѣятельность бурго¬ 
мистровъ была судебно полицейскаго характера; въ этомъ смыслѣ 
признали ее и третейскіе судьи 1258 г., принявъ только мѣры къ 
устраненію подкуповъ при выборахъ, въ чемъ, по мнѣнію судей, 
заключалась главная причина дурного управленія бургомистровъ. 
Послѣ того мы видимъ, что главная дѣятельность послѣднихъ на¬ 
правлена на выполненіе и охрану полицейскихъ постановленій, 
издаваемыхъ заслуженными оффиціалами ШсЬеггесЬе; особенно бур¬ 
гомистры являются агентами полиціи рыночной и ремесленной, ка¬ 
рая за нарушеніе уставовъ, относящихся до производства въ городѣ 



торга и ремеслъ. Формула XII в. — „судьи и шеффены" въ XIII в. 
можетъ быть замѣнена формулою —„бургомистры и шеффены“; на 
дѣлѣ, правда, текстъ формулы остался прежній: ^исіісез, зсаЪіпі еі 
сіѵез ипіѵегзі, но подъ уийісез разумѣются уже главнымъ образомъ 
бургомистры. Ихъ не слѣдуетъ смѣшивать ни со старшинами кол¬ 
легіи шеффеновъ (ЗсЬойептеізіег), пи съ предсѣдателъстеутцими 
въ городскомъ совѣтгъ (Каізтеізіег), о которыхъ еще будетъ рѣчь; 
они— выборные представители „братства богатыхъ", управляющіе 
по его уполномочію заодно съ кружкомъ заслуженныхъ оффиціаловъ 
той же корпораціи. Впрочемъ, однимъ изъ двухъ бургомистровъ 
постоянно долженъ быть шеффенъ. 

Городской Итакъ, коллегія шеффеновъ и судьи, изъ архіепископскихъ посте- 
оовѣть. пенно обращающіеся въ городской совѣтъ; затѣмъ выступаютъ впе¬ 
редъ Кісііеггесііе и бургомистры,—таковы двѣ послѣдовательныя ста¬ 
діи въ развитіи кельнскаго городского самоуправленія. Наконецъ, 
третья стадія характеризуется появленіемъ постояннаго юродскою 
совѣта (сопзіііиш сіѵііаі-із или сопзиіез). Этотъ новый органъ автоно¬ 
міи впервые возникаетъ уже въ XIII в. , по крайней мѣрѣ, подъ своимъ 
настоящимъ именемъ. Характерная жалоба Конрада гласитъ, что 
граждане сами избираютъ совѣтъ, управляющій городомъ, и что 
члены этого совѣта не приносятъ, подобно шеффенамъ, клятвы по¬ 
слушанія архіепископу, исключая нѣсколькихъ случайно выбранныхъ 
въ совѣтъ шеффеновъ (ірзі сіѵез зиоз сопсіѵез е%ипі іп сопзШит 
сіѵііаііз иі зргеііз аѣк}шЬиз зсаЬіпіз ^гаііз бе сопзіііо поп ,)игаіогит 
сіѵііаз ірза ге&'аіиг). Оффиціалы ШсЬегхесЬе продолжали суще¬ 
ствовать отдѣльно, не сливаясь и не смѣшиваясь съ городскимъ 
совѣтомъ, какъ и бургомистры съ ратсмейстерами. Въ 1259 году, 
предпринимая свой переворотъ, архіепископъ Конрадъ дѣйствовалъ 
противъ бургомистровъ и шеффеновъ, согласно съ желаніями со¬ 
вѣта братствъ, цеховъ, гильдщ и пр. союзовъ, общины и вообще 
всей совокупности гражданъ, сопзиіез, Ггаіегтіаіез, рориіиз сот- 
іпипііаііз еі депегаШег іоіа. ипіѵегзііаз сіѵіит). Городской совѣтъ, 
по крайней мѣрѣ, въ идеѣ, долженъ былъ именно представлять 
собою не одни только знатные роды, но общину , еоіптипііаз сі- 
ѵіига, въ обширномъ смыслѣ, хотя на дѣлѣ вышло, что и въ него 
попадали преимущественно члены того же родовитаго патриціата. 
Въ XIII в. число членовъ совѣта, консуловъ или ратмановъ , было 
невелико: въ 1265 году ихъ было 13; въ 1297 г. одинъ актъ 
подписанъ, кромѣ 2 бургомистровъ, 16 шеффеновъ и 16 оффиці¬ 
аловъ ВісЬеггесЬе, 8 консулами, изъ которыхъ двое являются 
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ратсмѳйстерами (та^ізігі сопзіііі), какъ и въ числѣ шеффеновъ 
фигурируютъ два шеффенмейстера. Въ 1305 г. названы 15 го¬ 
дичныхъ совѣтниковъ,—циі іп Іюс аптю іп сопзіііо сіѵііаііз позіго 
сопзебегипі, — между ними 5 рыцарей и 3 шеффена,—кромѣ того, 
два казначея (Кепітеізіег) и два бургомистра (изъ нихъ одинъ — 
шеффенъ), не входящіе въ составъ совѣта. Цифра 15 является въ 
XIV" в. нормальнымъ числомъ членовъ въ такъ называемомъ тѣс¬ 
номъ совѣтѣ, сошііішп агіит , составленномъ изъ патриціата, 
тогда какъ въ обширномъ или общемъ совѣтѣ (сопзШшп атріит , 
депегаіе) засѣдали выборные представители приходскихъ общинъ 
(КігсЬзріеІе), въ числѣ 82, при чемъ это число весьма неравно¬ 
мѣрно распредѣлялось между отдѣльными приходами (отъ 1 до 15 
выборныхъ), равно какъ колебалась и цифра представителей отъ 
одпого прихода въ разпые годы. Весьма можетъ быть, что такая 
система двухъ совѣтовъ не развилась постепенно, а существовала 
съ самаго возникновенія совѣта вообще; но до 1370 г. общій 
совѣтъ игралъ подчиненную роль и созывался лишь въ тѣхъ слу¬ 
чаяхъ, когда его согласіе считалось нужнымъ, тѣснымъ совѣ¬ 
томъ, которому собственно и принадлежитъ въ XIV в. руковод¬ 
ство всѣми городскими дѣлами. Не сливаясь ни съ коллегіею шеф¬ 
феновъ, ни съ „братствомъ богатыхъ 4 *, городской совѣтъ тѣмъ не 
менѣе находился въ тѣсной связи съ обѣими корпораціями, такъ 
какъ въ его составъ, повиднмому, нерѣдко входили и нѣкоторые 
шеффены и оффиціалы ШсЬеггесііе, и всѣ три союза представляли 
собою совокупность гражданъ въ судѣ и управленіи. 

Но кельнская городская община образовалась черезъ сліяніе Городъ и 
въ одно цѣлое стараго города (Аіізіасіі) съ его приходами и город- пригороды, 
екихъ предмѣстій, пригородовъ у и эти первоначальныя составныя 
части общины, какъ живые члепы одного органическаго тѣла, жили 
своею жизнью, имѣло свое самостоятельное мѣстное управленіе, 
свои приходскіе суды съ подсудностью, ограниченною цѣною иска, 
своихъ оффиціаловъ и старшинъ (ша^ізігі рагосЫагшп), въ нѣко¬ 
торыхъ случаяхъ даже своихъ графа, фогта и приходскихъ шеф¬ 
феновъ изъ мѣстныхъ обывателей, вообще свои уставы. Полити¬ 
ческая самостоятельность этихъ мелкихъ единицъ относительно цѣ¬ 
лаго города была неодинакова, основывалась на старинѣ, на из¬ 
древле установившихся отношеніяхъ. Это мѣстное самоуправленіе, 
какъ уже сказано, является довольно точнымъ снимкомъ въ миніа¬ 
тюрѣ обще-городского склада: то же различіе между оффиціалами 
заслуженными и незаслуженными (безегѵііі, іпсІезегѵШ), — тѣ же 
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старшины, обыкновенно двое, по избранію или по жребію, и т.д.,— 
тотъ же процессъ выдѣленія замкнутой кучки привилегированныхъ 
правителей, стоящей во главѣ общины. Также точно по подобію 
КіейеггесЬе, какъ главнаго по значенію братства, въ разное время 
организовались многочисленныя братства и сообщества съ цѣлями 
религіозными, ремесленными и сельско-хозяйственными, по которымъ 
раздробились различные классы населенія и которыя всѣ пред¬ 
ставляли собою обособленные организмы. Сюда относятся (не го¬ 
воря о религіозныхъ сообществахъ) купеческія гильдіи , въ осо¬ 
бенности такъ называемое ігаіегпііаз ѵіпі, товарищество виноторгов¬ 
цевъ, и ремесленные цехи у часто весьма обширные союзы, соеди¬ 
нявшіе въ одно цѣлое представителей нѣсколькихъ тѣсно связан¬ 
ныхъ производствъ, напр., суконнаго, полотнянаго и собственно 
портновскаго дѣла (въ цѣломъ—ОелѵапсізсЬпеібег). Всѣ эти союзы 
получали свою организацію и уставы отъ „братства богатыхъ", 
стоявшаго во главѣ ихъ. 

Въ такомъ видѣ сложилось господство патриціата въ Кельнѣ 
къ началу XIV в. Высокое общественное положеніе этой город¬ 
ской аристократіи сказывается въ томъ, что уже въ XIII в. им¬ 
ператоры, утверждая городскія привилегіи, называли жителей Кельна 
благородными гражданами (поЬіІез Ьиг^епзез Соіопіепзез), а самый 
городъ ваз евеіе Сбіп. Конечно, этотъ эпитетъ относился именно 
къ правящему патриціату, члены котораго сами называли себя въ 
офиціальныхъ документахъ „господами* (Неггеп), въ отличіе отъ 
мелкаго гражданства. Эта .аристократія, въ одно время родовая, 
землевладѣльческая и торговая, купеческая, была также ядромъ 
городской военной силы, и черезъ ратную службу многіе члены 
патриціата достигали рыцарскаго званія, не переставая быть гра¬ 
жданами и купцами. Въ концѣ XIII и еще чаще въ XIV вѣкѣ 
мы видимъ рыцарей въ составѣ ЕісЬеггесЬе, между шеффенами, 
монетчиками, даже суконщиками и портными. Съ другой сто¬ 
роны, было уже отмѣчено, что нерѣдко рыцари по рожденію 
принимались въ кельнское гражданство и служили городу своими 
военными силами, получая условленную плату и пользуясь также 
вооруженною поддержкой города въ случаѣ надобности. Такія лич¬ 
ныя отношенія съ теченіемъ времени пріобрѣтали даже характеръ 
наслѣдственныхъ леновъ. 
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III. 

Новыя движенія внутри города, которыя должны были мало- 
по-малу видоизмѣнить сложившуюся физіономію городского управ¬ 
ленія, обнаруживаются въ Кельнѣ со второй половины XIV вѣка. 
Подъ 1364 г. мы читаемъ отрывочное, но знаменательное извѣстіе: 
господа , т. е. патриціатъ, и ремесленный союзъ ткачей стали съ 
оружіемъ въ рукахъ другъ противъ друга. Это враждебное столк¬ 
новеніе, причины котораго намъ неизвѣстны, удалось уладить 
мирнымъ путемъ, но не надолго. 

Въ 1370 г., когда въ другихъ рейнскихъ городахъ, отъ Базеля 
до Майнца, господство родовъ было уже сломлено и ремесленные 
цехи добились участія въ правленіи или даже вполнѣ присвоили 
его себѣ, какъ въ Страсбургѣ съ 1332 г., наступила пора такого 
же перелома и для Кельна. 

Давнишнее недовольство цеховъ и ихъ озлобленіе противъ пра¬ 
вящихъ родовъ усиливались постоянно новыми поводами, наприм., 
введеніемъ новыхъ пошлинъ, недостаточною охраною общественной 
безопасности со стороны городскихъ властей: въ 1369 г. тѣ же 
ткачи добились выдачи изъ-подъ стражи пойманнаго грабителя и 
казнили его безъ приговора шеффеновъ. Когда затѣмъ городской 
совѣтъ покончилъ невыгоднымъ, по мнѣнію большинства гражданъ, 
миромъ тяжелую распрю города съ другимъ разбойникомъ-рыца- 
ремъ, ткачи заодно со всею общиною потребовали ареста трехъ, 
потомъ еще восьми совѣтниковъ, что и было исполнено. Обезси¬ 
ливъ такимъ образомъ совѣтъ, революціонеры измѣнили его со¬ 
ставъ: тѣсный совѣтъ изъ 15 членовъ былъ сохраненъ и сохра¬ 
нилъ свой прежній аристократическій характеръ, но обширный 
совѣтъ изъ 82 членовъ отъ приходовъ былъ замѣненъ новымъ, 
изъ 50 членовъ, принадлежавшихъ къ ремесленникамъ, главнымъ 
образомъ къ ткацкому цеху. Шсѣеггесѣе не была пока уничтожена, 
но лишена своихъ политическихъ преимуществъ. Этотъ переворотъ, 
совершенный 2 іюля 1370 г., однако, былъ только началомъ даль¬ 
нѣйшихъ смутъ; порядокъ, созданный имъ, продержался недолго, 
менѣе года и пяти мѣсяцевъ; за это время новое демократическое 
правительство успѣло устроить примиреніе съ архіепископомъ и 
духовенствомъ, удовлетворивъ требованія послѣдняго для укрѣпле¬ 
нія своего положенія, и наложить новый акцизъ на вино, особенно 
затрогивавшій интересы крупнаго гражданства. Но уже 20 ноября 
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1371 года новый порядокъ вещей неожиданно рухнулъ: одинъ 
ткачъ, принимавшій участіе въ войнѣ между Юлихомъ и Брабан¬ 
томъ вопреки запрещенію совѣта,—такъ какъ городъ соблюдалъ 
нейтралитетъ,—былъ приговоренъ шеффенами къ смерти, но на 
самомъ мѣстѣ казни вырванъ изъ рукъ судьи своими сотоварищами 
по цеху. Хотя совѣтъ въ его тогдашней формѣ представлялъ со¬ 
бою народную партію, однако онъ рѣшилъ не допускать подобныхъ 
актовъ насилія со стороны городской толпы; большіе купеческіе 
союзы и другія сообщества соединились съ совѣтомъ, взялись за 
оружіе и принудили ткачей къ бѣгству. Послѣдовала жестокая 
расплата за кратковременное господство: смертныя казни захва¬ 
ченныхъ на мѣстѣ противниковъ* заточеніе, тяжкія пени, конфи¬ 
скація имуществъ, осужденіе бѣжавшихъ на изгнаніе. Патриціатъ, 
возстановивъ свое прежнее положеніе, вознамѣрился упрочить его 
на будущее время ослабленіемъ цеховъ. Городской совѣтъ—ко¬ 
нечно, прежняго характера — вытребовалъ у всѣхъ сообществъ 
ихъ привилегіи и уставы подъ предлогомъ ихъ пересмотра и испра¬ 
вленія, но, спустя нѣсколько времени, объявилъ уничтоженіе при¬ 
вилегій, упраздненіе большихъ союзовъ между ремесленными кор¬ 
пораціями, запрещеніе цеховыхъ сходокъ и пирушекъ (2ес1ще1а§е), 
разоруженіе ткачей и другихъ участниковъ возстанія 1370 года, 
ограниченіе числа ткацкихъ станковъ 200 и, наконецъ, назначеніе 
старшинъ (ОЬеипеізіег), по два на каждый ремесленный союзъ, съ 
цѣлью надзора за ними и взиманія штрафовъ съ виновныхъ. За¬ 
тѣмъ послѣдовало измѣненіе въ самомъ строѣ совѣта, по старому 
обычаю скрѣпленное присягою и внесенное въ такъ называемую 
присяжную киту (ЕЫЬисЬ), съ с охраненіемъ въ силѣ на десять лѣтъ: 
тѣсный совѣтъ — попрежнему, изъ 15 членовъ, обширный не изъ 
82 и не изъ 50, а изъ 31 члена; послѣдніе выбираются отъ всей 
общины у независимо отъ ихъ осѣдлости въ той или другой части 
или приходѣ города. Во всякомъ случаѣ этотъ совѣтъ является 
, болѣе самостоятельнымъ органомъ, чѣмъ прежній совѣтъ 82, со¬ 

зывавшійся лишь по усмотрѣшю совѣта 15. Эта новая конститу¬ 
ція вступила въ жизнь 22 февраля 1372 г. 

Война Три года спустя, въ 1375 г., когда граждане только-что по- 
шеффеновъ. кончили распрю съ архіеп. Фридрихомъ Щ изъ г за вѣчно спор¬ 
ныхъ вопросовъ о пошлинахъ, постройкѣ крѣпостей и духовномъ 
судѣ, вспыхнуло небывалое до тѣхъ поръ столкновеніе внутри го¬ 
рода, между двумя корпораціями патриціата, — между совѣтомъ и 
шеффенами: насиліе совѣта надъ судьею, исполнявшимъ повелѣніе 
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архіепископа, побудило судью и шеффеновъ сложить съ себя свои 
обязанности; совѣтъ привлекъ заодпо шеффеновъ къ отвѣту, 
старался заставить ихъ отправлять судъ, даже выбрать судью 
изъ своей среды по принадлежащему имъ праву, въ силу приви¬ 
легіи 1349 г., но безъ успѣха: большинство шеффеновъ (13) по¬ 
кинули Кельнъ и отправились къ архіепископу въ Боннъ, а со¬ 
вѣтъ назначилъ комиссію изъ 12 членовъ, уполномочивъ ее вести 
дѣло противъ шеффеновъ. Этотъ раздоръ пришелся какъ нельзя 
болѣе кстати архіепископу: шеффены документально признали за 
нимъ всѣ его верховныя права относительно суда, чеканки мо¬ 
неты, всевозможныхъ пошлинъ и пр.; архіепископъ въ свою оче¬ 
редь подтвердилъ привилегіи шеффеновъ и обѣщалъ имъ свою по¬ 
мощь при возстановленіи ихъ правъ. Союзники обратились къ им¬ 
ператору Карлу IV и заручились его поддержкою: имперскій судъ 
присудилъ гражданъ къ уплатѣ архіепископу 200,000 марокъ зо¬ 
лотомъ, объявилъ надъ Кельномъ государственную опалу и лишилъ 
городъ нѣкоторыхъ важнѣйшихъ привилегій. За то архіепископъ 
подвергся церковнымъ карамъ, даже смѣщенію со стороны папы. 

Дѣло дошло до войны; попытка архіепископа овладѣть городомъ 
при помощи нечаяннаго нападенія не удалась, такъ какъ цехи на 
этотъ разъ соединились съ совѣтомъ и отбили вторженіе, послѣ 
чего борьба приняла жестокій характеръ. Эта война, извѣстная 
подъ именемъ 8сЬсШепкгіед, въ теченіе которой императоръ объ¬ 
явилъ кельнскихъ гражданъ мятежниками, врагами государства, 
стоящими внѣ закона, а городъ, лишенный всѣхъ привилегій, 
подвергся церковному интердикту, кончилась примиреніемъ въ 1377 
году, по которому покинувшіе Кельнъ шеффены, за исключеніемъ 
двухъ, были возстановлены въ своихъ правахъ. 

Побѣда, одержанная аристократіею въ 1371 г., съ послѣдовав- Уставъ 
шею за нею рѣзкой реакціей, конечно, не могла устранить глу- 1396 года, 
бокой розни между верхомъ и низомъ городского общества, по 
еще обострила отношенія: стремленіе патриціата къ полному по¬ 
давленію цеховъ не могло не вызвать озлобленія, особепно въ виду 
того, что совѣтъ этимъ самымъ цехамъ былъ обязанъ своимъ тор¬ 
жествомъ надъ однимъ изъ нихъ—надъ ткачами. Бъ минуту опа¬ 
сности отъ внѣшнихъ враговъ цехи поддержали совѣтъ, но по¬ 
литика послѣдняго не сдѣлалась болѣе благопріятною для народ¬ 
ной массы, не утратила своего узкаго стремленія къ господству 
во что бы то ни стало, къ проведенію не только партійныхъ, но 
даже чисто личныхъ интересовъ. Это послѣднее обстоятельство 



неизбѣжно вело за собою распаденіе самой правящей группы на 
враждебныя партіи п ускорило кризисъ. Въ 1395 — 96 гг. разы¬ 
гралась междоусобная война между двумя такими аристократиче¬ 
скими партіями, съ одною изъ которыхъ соединились шеффены. 
Послѣдняя партія въ концѣ концовъ одержала верхъ при содѣй¬ 
ствіи общины и учинила жестокую расправу надъ побѣжденными 
противниками; при этомъ народу, въ благодарность за его содѣй¬ 
ствіе , совѣтъ обѣщалъ возвратить прежнія вольности. Но обѣщаніе 
осталось неисполненнымъ, и граждане, соединившись въ союзы 
(Сгайеіп), рѣшили добиваться вольностей силою; овладѣвъ город¬ 
скимъ знаменемъ, они захватили въ плѣнъ шсффеновъ и ихъ дру¬ 
зей, вооружившихся было противъ народа, и стали господами въ 
городѣ. Такъ совершилась въ ‘Кельнѣ безкровная революція 
18 іюня 1396 г., окончательно и навсегда опрокинувшая господ¬ 
ство немногихъ родовъ. 14 сентября того же года было введено 
новое демократическое управленіе, основныя черты котораго мы 
здѣсь отмѣтимъ. Въ основаніе новаго порядка было положено раз¬ 
дѣленіе всей общины на 22 политическихъ корпораціи , Аетіег 
или Ѳайеіп, при чемъ каждый изъ этихъ союзовъ вмѣщалъ въ себѣ 
нѣсколько родственныхъ цеховъ, и каждая корпорація избирала 
изъ своей среды членовъ въ городской совѣтъ, по одному или по 
два (такъ называемый „шерстяной союзъ", №о1Іеиат1, избиралъ 
даже четырехъ); такимъ порядкомъ выбирались 36 ратмановъ, и 
они затѣмъ дополняли свой комплектъ собственнымъ выборомъ 
„остатка" (СгеЬгесІі), такъ что въ общемъ получалось число 49 со¬ 
вѣтниковъ; составъ послѣднихъ измѣнялся по полугодіямъ на по¬ 
ловину; тѣ союзы, къ которымъ принадлежала выбывавшая половина, 
выбирали новыхъ совѣтниковъ. Союзъ (СгаЙеІ) могъ времеішо от¬ 
казаться отъ своего права выбора, и тогда это право переходило 
къ самому совѣту; избранный лишь въ случаѣ крайней нужды 
могъ уклониться отъ возлагаемыхъ на него обязанностей, за укло¬ 
неніе же безъ уважительной причины подлежалъ тюремному заклю¬ 
ченію на годъ. Незаконное рожденіе, несвободное состояніе, цер¬ 
ковная кара и подкупъ при избраніи являлись препятствіемъ къ 
вступленію въ совѣтъ. Такимъ образомъ, управленіе перешло въ 
руки цеховъ-общішы, и послѣдняя оставила за собою верховпую 
власть по отношенію къ совѣту, вышедшему изъ ея нѣдръ: во¬ 
просы, касающіеся объявленія войны, заключенія союзовъ съ кѣмъ 
бы то ни было, наслѣдственныхъ рентъ и распоряженія суммами, 
превышающими 1000 гульденовъ, совѣтъ долженъ былъ рѣшать не 
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иначе, какъ съ вѣдома и согласія общины, которая въ такихъ 
случаяхъ избирала особую комиссію изъ М членовъ , по два отъ 
каждой корпораціи, н эта комиссія рѣшала дѣло, соединившись 
съ совѣтомъ, по большинству голосовъ. Ио въ то же время кор¬ 
пораціи обязывались подчиняться авторитету избраннаго ими со¬ 
вѣта и помогать ему, особенно въ случаѣ какихъ-либо смутъ; по 
новой конституціи самые цеховые статуты выдаются бургомистрами 
и совѣтомъ; старая ЕісЬегхесЬе, уже въ 1370 г. лишенная своихъ 
преимуществъ, хотя и получила ихъ вновь въ слѣдующемъ году, 
уже отжила свое время: въ 1382 г. у ШсЬегхесЬе было отнято 
издавна принадлежавшее ей право принимать новыхъ членовъ въ 
составъ гражданской общины и товарищества виноторговцевъ; съ 
потерею права организовать ремесленные союзы она утратила и 
право надзора за ихъ дѣятельностью: самъ совѣтъ, какъ мы ви¬ 
дѣли, сталъ назначать старшинъ или главныхъ мастеровъ (ОЬег- 
теізіег) для цеховъ. Наконецъ, и избраніе бургомистровъ перешло 
къ совѣту, и ШеІіегхесЬе, не уничтоженная формально, потеряла 
всякое политическое значеніе. Бургомистры являются уже пред¬ 
ставителями не привилегированной корпораціи богатыхъ гражданъ, 
а всей общины; старая формула: „судьи, шеффены и совѣтъ“ иногда 
еще употребляеіЗЮк но уже не соотвѣтствуетъ дѣйствительности 
и чаще всего зааЖшется новою: „мы, бургомистры, и совѣтъ*. 
Также была оттѣснена на задній планъ и старая корпорація шеф- 
феновъ: мы уже видѣли столкновеніе ихъ съ совѣтомъ въ 1375 г.; 
хотя дѣло и окончилось возвращеніемъ эмигрировавшихъ шеффеновъ 
въ Кельнъ, но ихъ прежнее значеніе уже не было возстановлено: 
совѣтъ, въ XIII в. сперва раздѣлявшій съ гаеффенами городское 
управленіе, потомъ всецѣло присвоившій его себѣ, въ XIV в. сталъ 
постепенно урѣзывать и судебныя функціи шеффеновъ, захватывая 
въ свои руки полицейскую власть, издавая въ формѣ закона по¬ 
становленія о наказаніи отдѣльныхъ гражданъ, соперничая съ шеф- 
фенами въ рѣшеніи гражданскихъ дѣлъ въ качествѣ посредниче¬ 
ской инстанціи. Въ особенности совѣту принадлежало право карать 
за нарушеніе статутовъ и постановленій самого совѣта. Въ концѣ 
концовъ появляются спеціальные судьи, избираемые совѣтомъ изъ 
его среды,—два такъ называемые ІІісЫег ѵоп йеп Оазіеп (для гостей, 
т. е. чужихъ), призванные разбирать споры, особенно долговые между 
гражданами и сторонними лицами, а затѣмъ также и нѣкоторые споры 
между гражданами, при чемъ допускалась апелляція къ совѣту, и 
два НісЫег ѵоп бег Ое\ѵа1і по дѣламъ о всякаго рода насиліяхъ, 
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убійствѣ, грабежѣ, нанесеніи ранъ и т. п. При этомъ однако 
судъ шеффеновъ не отмѣнялся, а, напротивъ, удерживался: шеффены 
судили за преступленіе по существу и доставляли удовлетвореніе 
потерпѣвшему лицу, совѣтъ въ лицѣ своихъ судей каралъ лишь 
за нарушеніе общественнаго мира и порядка. Судьи ѵоп бег Ое\ѵа1і 
въ качествѣ полицейской власти налагали штрафы за нарушеніе 
распоряженій совѣта во всѣхъ случаяхъ, гдѣ послѣдній не находилъ 
нужнымъ самъ вступаться въ дѣло. 

Совѣтъ ежегодно избиралъ изъ своей среды двухъ ратсмейсте- 
ровъ, поочередно предсѣдательствовавшихъ на его засѣданіяхъ, а 
также различныхъ другихъ должностныхъ лицъ, также по два, напр., 
кромѣ» названныхъ выше судей, также надзирателей за исправнымъ 
содержаніемъ сухопутныхъ дорогъ и водныхъ путей, за монетнымъ 
дѣломъ и т. д., наконецъ, какъ мы видѣли, одно время—старшинъ 
цеховъ, но это полномочіе, унаслѣдованное совѣтомъ отъ старой 
КісѣеггесЬе, оказалось ненужнымъ при уставѣ і 396 г., когда новый 
совѣтъ, представляющій собою не знатные роды, а цехи, взялъ на 
себя непосредственный надзоръ за послѣдними, гарантируя имъ 
внутреннюю автономію и помощь бургомистровъ и совѣта въ случаѣ 
неурядицы внутри самого цеха. Также съ установленіемъ новаго 
порядка измѣнились взаимныя отношенія цеховіАоединенныхъ въ 
обширные союзы, ранѣе основанные на подчтеніи нѣсколькихъ 
цеховъ одному главному: такъ, напр., распалось на отдѣльныя 
части отличавшееся аристократическимъ характеромъ сообщество 
(те\ѵапб§сЬпеібег. Новые союзы цеховъ, вайеіп, построенные на 
началѣ бблыней равноправности, отличались отъ прежнихъ своимъ 
политическимъ характеромъ, представляя собою не только само¬ 
управляющіяся корпораціи ремесленниковъ, связанныхъ общностью 
занятій, но и коллегіи, избирающія городской совѣтъ и, слѣд., 
вліяющія на ходъ всѣхъ общинныхъ дѣлъ. 

Конституція 1396 г., какъ мы видѣли, ограничила компетенцію 
совѣта въ важнѣйшихъ дѣлахъ политическихъ (война, договоры) и 
финансовыхъ содѣйствіемъ особо избираемаго комитета 44 пред¬ 
ставителей, и это было важною перемѣной противъ прежняго 
порядка, при которомъ всѣ дѣла подобнаго рода рѣшались исклю¬ 
чительно совѣтомъ, до 1370 г. даже, вѣроятно, однимъ тѣснымъ 
совѣтомъ. Вообще совѣту принадлежала высшая власть законода¬ 
тельная и исполнительная, и онъ имѣлъ возможность распоряжаться 
имуществомъ, свободою и жизнью гражданъ почти безъ всякаго 
контроля съ ихъ стороны, налагать кары въ видѣ отобранія иму- 





щества, изгнанія, пожизненнаго заточенія и смертной казни. Въ 
этомъ отношеніи полномочія совѣта были мало сужены и уставомъ 
1396 г., равпо какъ относительно распоряженія городскими дохо¬ 
дами отъ пошлинъ, акцизовъ и т. п. и контроля за ихъ поступле¬ 
ніемъ, наложенія пошлинъ налоговъ и общественныхъ повинностей. 
Совѣтъ издаетъ статуты, касающіеся общаго и частнаго права 
гражданъ, производства суда, торговли, ремеслъ, домашней жизни, 
общественныхъ церемоній и увеселеній и т. д.,—словомъ, регули¬ 
руетъ весь ходъ политической и общественной жизни Кельна; онъ 
же составляетъ на каждое десятилѣтіе „присяжныя книги“, которыми 
возобновляется на новый срокъ или видоизмѣняется самое устрой¬ 
ство совѣта и городского управленія. 

До переворота 1396 г. при обсужденіи важнѣйшихъ дѣлъ (союзы 
и договоры, военные походы, наложепіе и снятіе акцизовъ, наслѣд¬ 
ственныя ренты, внесеніе статутовъ въ присяжныя книги или выклю¬ 
ченіе ихъ оттуда) къ совѣщанію привлекались, кромѣ наличныхъ 
совѣтниковъ, также бывшіе члены совѣта двухъ пред шествовавшиосъ 
годовъ (ѵог-ипсі пасіі^езеззепе ІШІіе); дѣло въ томъ, что вторичное 
избраніе одного и того же члена въ совѣтъ допускалось лишь по 
истеченіи двухъ лѣтъ на третій годъ,—какъ для тѣснаго, такъ и 
для обширнаго совѣта,—и, такъ какъ обыкновенно избирались одни 
и тѣ же лица, когда наступала ихъ очередь, то самъ собою устано¬ 
вился правильный трехгодичный оборотъ, заранѣе дававшій возмож¬ 
ность предвидѣть составъ будущаго совѣта. Дѣйствительно, новые 
выборы имѣли мѣсто лишь въ особыхъ случаяхъ—смерти или 
выхода по какой-либо причинѣ одного изъ членовъ совѣта. Такимъ 
образомъ, право избранія обратилось въ пустую формальность, 
фикцію, и такой порядокъ, конечно, представлялъ большія удоб¬ 
ства для партіи, достигшей власти, обезпечивая за нею прочное 
господство. Эта очередь въ отбываніи должности городского совѣт¬ 
ника сохранилась и въ ХУ в., при новой организаціи совѣта, 
вслѣдствіе чего онъ опять принялъ своеобразно-аристократическій 
характеръ замкнутой корпораціи, только представляющей собою 
не патриціатъ, какъ прежде, а цеховые союзы. Это обстоятельство 
въ соединеніи съ весьма широкими полномочіями совѣта, открывав¬ 
шими достаточно обширное поприще для злоупотребленія властью, 
вызвало новую революцію уже въ 1481 г. 

Но прежде, чѣмъ перейти къ этому событію, слѣдуетъ отмѣ¬ 
тить еще одно столкновеніе, по примѣру 1375 г., между совѣтомъ 
и шеффенами. Послѣдніе, хотя и сильно урѣзанные въ своихъ 
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прежнихъ функціяхъ, все еще представляли собою извѣстную силу; 
въ качествѣ коллегіи, считавшей свое существованіе многими вѣ¬ 
ками, отличающейся аристократическимъ, родовымъ характеромъ 
и при томъ все-таки присягавшей на вѣрность архіепископу, какъ его 
высокое судилище подъ предсѣдательствомъ назначеннаго имъ греве,— 
шеффены стали во враждебное отношеніе къ новому демократиче¬ 
скому совѣту, не желали ему подчиняться и вообще имѣть съ нимъ 
дѣло; при повыхъ условіяхъ вражда проявилась еще рѣзче, чѣмъ 
при старыхъ. Въ 1427 г. по приказу шеффеновъ былъ арестованъ 
одинъ гражданинъ на площади передъ ратушею; совѣтъ увидѣлъ 
въ этомъ нарушеніе своего иммунитета и привлекъ шеффеновъ къ 
отвѣту, требуя для себя нс только права предварительнаго раз¬ 
слѣдованія при арестѣ виновныхъ 1 гражданъ, но и права подвер¬ 
гать судебную дѣятельность шеффеновъ своему обсужденію. Одинъ 
изъ шеффеновъ былъ запертъ въ башню, и совѣтъ въ полномъ 
составѣ и при содѣйствіи 44 депутатовъ отъ общины обязалъ 5 
остальныхъ шеффеновъ клятвою не отлучаться изъ дома, пока они, 
наконецъ, подчинились и выдали арестованнаго гражданина. Затѣмъ 
въ виду общихъ жалобъ на крайне недостаточное число шеффеновъ, 
далеко не достигавшее нормы, совѣтъ постановилъ, чтобы шеф¬ 
фены произвели дополнительные выборы, и чтобы имѣющіе право 
быть избираемыми въ коллегію шеффеновъ не избирались въ город¬ 
ской совѣтъ въ видахъ безпрепятственнаго замѣщенія коллегіи. 
Въ 1440 г. возникла ссора въ средѣ самихъ шеффеновъ: одинъ 
изъ нихъ былъ выключенъ изъ коллегіи своими сотоварищами и 
обратился съ жалобою къ архіепископу; послѣдній приказалъ при¬ 
нять исключеннаго вновь въ коллегію, но послѣдняя отказалась 
повиноваться и апеллировала къ Базельскому собору. Дѣятель¬ 
ность шеффеновъ въ Кельнѣ совершенно пріостановилась, и совѣтъ 
напрасно пытался устроить примиреніе между враждебными сторо¬ 
нами; наконецъ, спустя уже восемь лѣтъ, архіепископъ, по при¬ 
мѣру Конрада фонъ-Гохштадена, назначилъ своею властью новыхъ 
шеффеновъ на мѣсто непокорныхъ, оставивъ за собою право до¬ 
вести ихъ число до нормы, т. е.' до 25, съ тѣмъ, чтобы на буду¬ 
щее время они, какъ прежде, сами пополняли свой составъ; но 
если бы они не стали заботиться о замѣщеніи открывающихся 
вакансій, то архіепископъ бралъ эту заботу на себя. Одинъ изъ 
смѣщенныхъ шеффеновъ жаловался, но безуспѣшно, императору 
па архіепископа, затѣмъ также на бургомистровъ и совѣтъ; на 
этотъ разъ жалобщикъ нашелъ поддержку въ императорскомъ судѣ. 



но такъ какъ некому было привести въ исполненіе приговоръ 
этого суда, то бывшему шеффену пришлось въ 1457 г. покорно 
просить бургомистровъ и совѣтъ о прощеніи. Совѣтъ торжество¬ 
валъ надъ шеффенами и вообще достигъ вполнѣ независимаго по¬ 
ложенія; но въ томъ же ХУ в. какъ онъ, такъ и шеффены нерѣдко 
стали чувствовать себя стѣсненными, когда или весь городъ, или 
отдѣльные граждане призывались къ отвѣту передъ тайными судили¬ 
щами (ѴеІшщегісМе). Городъ ссылался на свою старинную приви¬ 
легію, запрещавшую вызовъ кельнскихъ гражданъ къ суду внѣ ихъ 
города; относительно Вестфальскихъ тайныхъ судилищъ эта приви¬ 
легія была утверждена папою Мартиномъ У и архіеп. Дитрихомъ. 

Но эта привилегія связывалась съ условіемъ, чтобы въ случаѣ 
жалобъ стороннихъ лицъ имъ дѣйствительно оказывалось въ Кельнѣ 
правосудіе, что, вѣроятно, нерѣдко не соблюдалось, почему вы¬ 
зовъ къ экстренному суду не могъ считаться прямо противорѣча- 
щимъ городскимъ привилегіямъ. 

Какъ мы уже видѣли, конституція 1396 г. придала кельнскому Переворотъ 
городскому строю демократическій оттѣнокъ болѣе въ идеѣ, чѣмъ 1481 года, 
въ дѣйствительности, такъ какъ самые выборы въ городской совѣтъ 
опять замѣнились регулярнымъ переизбраніемъ однихъ и тѣхъ же 
лицъ по извѣстной очереди. Къ тому же упомяиутый выше коми¬ 
тетъ 44, содѣйствіе котораго было обязательно для совѣта въ из¬ 
вѣстныхъ случаяхъ, не выработался въ прочное учрежденіе и, какъ 
кажется, почти вовсе не функціонировалъ въ дѣйствительности. 

Осенью 1481 г. цеховые союзы (ОаіГеІп) начали проявлять громко свое 
недовольство; поясной мастеръ Геммерсбахъ сталъ во главѣ движенія; 
къ поясному цеху присоединился башмачный, затѣмъ и прочіе цехи; 

29-го ссптября всѣ они собрались вмѣстѣ и избрали отъ каждаго 
союза по 6—8 депутатовъ для заявленія своихъ жалобъ и требо¬ 
ваній совѣту на словахъ и на бумагѣ. Любопытно, что между 
избранными находились также нѣкоторые—правда, немногіе — члены 
старинныхъ родовъ, въ роли защитниковъ интересовъ общины про¬ 
тивъ совѣта. Первое требованіе было направлено на отмѣну вновь 
введенныхъ или повышенныхъ акцизовъ; но разъ дѣло дошло до уст¬ 
наго объясненія съ совѣтомъ, выступили на сцену и другіе вопросы. Въ 
виду угрожающаго положенія массы гражданъ совѣтъ долженъ былъ 
согласиться на все. Избранные отъ цеховъ депутаты составили 
большой комитетъ (ЗсЫскипд) при совѣтѣ, сверхъ котораго затѣмъ 
появился еще малый, въ лицѣ также выборныхъ представителей 
отъ байеіп, по два отъ каждаго, „для содѣйствія совѣту* въ го- 



родскихъ дѣлахъ. Такъ былъ осуществленъ на практикѣ принципъ 
1396 г., но въ гораздо обширнѣйшемъ размѣрѣ: малый комитетъ 
захватилъ въ свои руки все управленіе, и совѣту оставалось только 
исполнять его распоряженія. Самый уставъ 1396 г. былъ измѣненъ 
въ томъ смыслѣ, что тѣмъ союзомъ, которые прежде избирали въ 
совѣтъ лишь по одному члену, отнынѣ предоставлялось выбирать 
по два, черезъ что число недостающихъ членовъ (веЬгесЬзЬеггеп), 
прежде простиравшееся до 13 (49—36), сократилось до трехъ, и 
этотъ ничтожный остатокъ предоставлено было уже пополнять са¬ 
мому совѣту. Но этотъ новый порядокъ просуществовалъ не долѣе 
полугода. Въ средѣ гражданства, особенно крупнаго, скоро обна¬ 
ружилась реакція въ пользу возстановленія единаго совѣта со всѣми 
его полномочіями на мѣсто трёхъ органовъ управленія; въ этомъ 
смыслѣ кельнскіе купцы изложили свои пожеланія передъ совѣ¬ 
томъ. Въ то же время требованіе со стороны революціонной партіи 
письменнаго обязательства съ приложеніемъ городской печати и 
печатей своихъ союзовъ, въ силу котораго никто изъ членовъ боль¬ 
шого и малаго комитетовъ не привлекался бы за это со временемъ 
къ отвѣтственности и наказанію, — это требованіе встрѣтило откры¬ 
тое сопротивленіе въ самихъ союзахъ. Однако это предостереже¬ 
ніе не внушило сторонникамъ совершившагося переворота бёльшей 
осмотрительности; напротивъ, опасаясь за свое положеніе, они 
готовы были'пуститься на крайній рискъ для его обезпеченія. Но 
и совѣтъ поднялъ голову, получая заявленія сочувствія со стороны 
другихъ городовъ и дружественныхъ владѣтелей, предложенія по¬ 
средничества со стороны архіепископа, духовенства и университета, 
особенно же видя поддержку значительной части самого граждан¬ 
ства: многіе союзы, болѣе аристократическаго характера (Кіііег- 
гііпйе), къ которымъ принадлежали зажиточнѣйшіе изъ гражданъ, 
уже высказались въ пользу отозванія своихъ депутатовъ изъ боль¬ 
шого и малаго комитетовъ. Въ отвѣтъ на это революціонеры рѣ¬ 
шили дѣйствовать силою, и 18 февраля 1482 г. двинулись на ратушу 
и вынудили у совѣта выдачу многихъ совѣтниковъ и городскихъ 
чиновниковъ, числомъ '31, которые были заточены. Но торжество 
побѣдителей было непродолжительно: на другое же утро оказалось, 
что настроеніе общины измѣнилось вполнѣ въ пользу совѣта, и сами 
союзы помогли послѣднему освободить своихъ захваченныхъ сочле¬ 
новъ, послѣ чего вожаки переворота были захвачены сами и въ 
тотъ же день, безъ допроса и суда, послѣ краткой исповѣди обез¬ 
главлены въ числѣ шести; изъ нихъ Геммерсбахъ и еще одинъ 
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принадлежали къ поясному цеху, остальные были рыботорговцы, 
ткачи и т. п. Спустя нѣсколько недѣль былъ казненъ также одинъ 
изъ членовъ старинной аристократіи родовъ, Вернеръ фонъ-Лискир- 
хенъ, принявшій жезлъ бургомистра изъ рукъ Гсммерсбаха. Послѣ 
этой расправы, сопровождавшейся обычными изгнаніями и конфи- 
оваціями имущества, уставъ 1396 г былъ возстановленъ въ преж- 
ней силѣ, и авторитетъ совѣта еще усилился послѣ подавленія 
возстанія. 

Но возстановленіе власти совѣта въ 1482 г. не было вмѣстѣ Революція 
съ тѣмъ возстановленіемъ единодушія между совѣтомъ и общиною, 1612 г. 
и въ 1512 г. разыгралась новая революція, болѣе кроваваго ха- 
рактера, чѣмъ предыдущія. Жалобы на дурное управленіе, на 
тяжкіе поборы, на нарушеніе личной свободы гражданъ не прекра¬ 
щались; совѣтъ обвинялся въ множествѣ злоупотребленій, и если 
онъ даже каралъ иногда своихъ собственныхъ агентовъ за рас- 
трату общественныхъ суммъ и нарушеніе устава, своихъ сочле- 
новъ за подкупы при выборахъ, то эти мѣры не удовлетворяли 
общественнаго мнѣнія, а только подтверждали дурную репутацію 
всего городского правительства и оправдывали общее недовольство. 

Правители болѣе всего заботились о сохраненіи за собою мѣстъ 
въ совѣтѣ и связанныхъ съ ними доходныхъ должностей, и на¬ 
прасно гласъ народа требовалъ отъ нихъ публичнаго отчета въ 
веденіи городского хозяйства. Зловѣщіе признаки приближающейся ■ 
грозы заранѣе давали себя чувствовать: совѣту уже не разъ при¬ 
ходилось издавать постановленія, запрещавшія замыслы, совѣщанія 
и соединенія противъ него, или принимать мѣры къ защитѣ себя 
противъ нареканій. Степень озлобленія противъ совѣта наглядно 
опредѣляется тѣмъ фактомъ, что нѣсколько лицъ задумали прямо 
умертвить наиболѣе выдающихся „господъ совѣта" и поджечь са¬ 
мый городъ. Исполненіе этого плана не удалось, но скоро пред¬ 
ставился случай ускорить развязку: въ 1512 г. при выборахъ це¬ 
хового мастера въ цехѣ каменотесовъ дѣло дошло до ссоры и 
драки; совѣтъ приказалъ отвести въ тюрьму нѣкоторыхъ виновныхъ, 
другіе же бѣжали и укрылись въ женскомъ монастырѣ. Городскіе 
судьи (ОелѵаІігісМег) вмѣстѣ съ нѣсколькими совѣтниками, въ со¬ 
провожденіи вооруженной стражи, ворвались въ предѣлы церковнаго 
убѣжища и осквернили его кровью, такъ какъ дѣло не обошлось 
безъ сопротивленія. Такое нарушеніе личной неприкосновенности 
гражданъ въ собственныхъ жилищахъ и даже за церковными стѣ¬ 
нами возмутило всю общину, и цеховые союзы собрались на со- 



вѣщаніе. На этотъ разъ совѣтъ тщетно пытался переманить на. 
свою сторопу шерстяной союзъ (ЛѴоЦспатІ) и золотыхъ дѣлъ ма¬ 
стеровъ: не довольствуясь словами, требованіями законныхъ из¬ 
браній въ совѣтъ, пониженія акцизовъ, представленія отчета и 
т. д., цехи приступили къ дѣлу. Съ оружіемъ въ рукахъ, за¬ 
хвативъ складъ оружія и городскія ворота, они осадили совѣтъ 
въ ратушѣ и заставили его освободить арестованныхъ каменоте¬ 
совъ; затѣмъ цехи выбрали изъ своей среды новый надзирающій" 
совѣтъ изъ 178 членовъ, скоро забравшій въ свои руки всю власть. 
Прежнему совѣту пришлось безусловно согласиться на всѣ требо¬ 
ванія, ІЗъ этой революціи выступаетъ на сцену низшій элементъ 
городского населенія, буйная, озлобленная чернь, изъ которой 
преимущественно составился еще особый кружокъ или родъ коми¬ 
тета; массы разнуздались, начались насилія надъ членами павшаго 
правительства. Впрочемъ порядокъ былъ скоро возстановленъ, и 
7 января \ 513 г. состоялись законные выборы новаго совѣта. Но 
дѣло еще не было кончено: послѣдовалъ кровавый .судъ надъ 
бывшимъ совѣтомъ, актъ не правосудія, а жестокой партійной 
мести; судъ былъ краткій, и признаніе вынуждалось пыткою; въ 
одну недѣлю были казнены семь человѣкъ по приговору шеффе- 
новъ за оскорбленія и притѣсненія гражданъ, растраты, подкупы 
и пр. Казнены были оба бургомистра, три члена совѣта, бывшій 
ОелѵаІігісМег п казначей, пять разъ бывшій бургомистромъ. Новыя 
казни послѣдовали еще позднѣе, и общественное настроеніе 
явствуетъ изъ того, что ни одинъ голосъ не поднялся въ защиту 
казпимыхъ; въ народѣ ходило даже ни на чемъ не основанное по¬ 
дозрѣніе, будто городскіе старѣйшины замышляли предать Кельнъ 
въ руки французовъ, вслѣдствіе чего о нихъ не только не жалѣли, 
но видѣли въ ихъ смерти Божію милость, избавившую городъ отъ 
большого несчастія. Новый совѣтъ, разумѣется, былъ избранъ изъ 
лицъ, угодныхъ народу, и первымъ его дѣломъ было пониженіе 
акцизовъ, взамѣнъ чего была введена общая пошлина съ иму¬ 
ществъ въ размѣрѣ 100-го пфеннига со всѣхъ гражданъ. Городу 
пришлось уплатить большія деньги императору Максимиліану, ко¬ 
торый объявилъ казнь должностныхъ липъ, совершенную безъ его 
утвержденія, превышеніемъ власти и поручилъ имперскому суду 
преслѣдованіе кельнскаго совѣта. Пришлось также удовлетворить 
нѣкоторыхъ родственниковъ казненныхъ, заявившихъ о своихъ 
правахъ передъ императоромъ, возвращеніемъ захваченныхъ иму¬ 
ществъ. 



Результатомъ революціи было дополненіе къ уставу 1306 і. въ 
видахъ улучшеігія послѣдняго. Въ силу этой дополнительной гра¬ 
моты (трансфиксъ), которая 15 декабря 1513 г. была скрѣплена 
присягою и печатью, опять возстановлялся установленный въ 
1890 г. и затѣмъ самъ собою исчезнувшій комитетъ 44 депута¬ 
товъ, по два отъ каждаго союза, для содѣйствія совѣту въ важ¬ 
ныхъ случаяхъ, и права этого комитета были расширены и вы- 
иукло выражены. Но мало этого: въ нѣкоторыхъ случаяхъ, напр., 
при введеніи новыхъ и повышеніи прежнихъ акцизовъ, требуется 
прямо согласіе не представителей цеховъ, а ихъ самихъ, вообще 
всей общины; за каждую четверть года денежные отчеты предста¬ 
вляются особой депутаціи отъ цеховъ, по одному человѣку отъ 
каждой ОаіГеІ, и эти депутаты не должны быть членами совѣта; 
городская печать должна храниться подъ 23 ключами,—на каждый 
союзъ по одному и одинъ въ рукахъ совѣта,—и употребленіе пе¬ 
чати дозволяется только съ согласія всей общины. Вообще грамота 
1513 г. развиваетъ въ болѣе демократическомъ направленіи прин¬ 
ципы конституціи 1396 г., стараясь обезпечить личную свободу и 
права гражданъ и установить контроль общины надъ совѣтомъ, 
вслѣдствіе чего послѣдній почти подчиняется цеховымъ союзамъ, 
тогда какъ въ силу прежняго устава существовало обратное от¬ 
ношеніе. Такъ, если въ совѣтѣ состоится пристрастное рѣшеніе 
ко вреду отдѣльныхъ гражданъ, то членъ совѣта, принадлежащій 
къ заинтересованному союзу, если не пріостановитъ рѣшенія сво¬ 
имъ протестомъ въ совѣтѣ, имѣетъ право перенести дѣло на об¬ 
сужденіе своего союза, хотя, конечно, неосновательное обвиненіе 
совѣта и могущія возникнуть отсюда волненія признаются подле¬ 
жащими наказанію. Также каждый гражданинъ, потерпѣвшій отъ 
совѣта насиліе или не добившійся отъ него правосудія, можетъ 
обратиться съ жалобою къ своему союзу и, если это средство не 
поможетъ, ко всѣмъ союзамъ, которые тогда сообща рѣшаютъ, 
что нужно дѣлать, и дѣйствуютъ сообразно необходимости. Нако¬ 
нецъ, тутъ же мы находимъ постановленіе, вполнѣ соотвѣтствую¬ 
щее знаменитому англійскому НаЬеаз Согриз Асіе 1679 г., именно: 
кельнскій гражданинъ ни днемъ, ни ночью не можетъ быть захва¬ 
ченъ ни на улицѣ, ни въ своемъ жилищѣ иначе, какъ послѣ пред¬ 
варительнаго допроса (исключеніе допускается въ случаѣ, если 
фактъ преступленія общеизвѣстенъ); послѣ ареста обвиняемаго нс 
должно силою вести въ тюрьму, но должно приказать ему итти туда 
самому подъ клятвою. Только еслм содѣянное преступленіе карается 



смертью или тѣлеснымъ наказаніемъ, или если человѣкъ, которому 
приказано итти въ тюрьму, забываетъ свою клятву, или же бу¬ 
детъ захваченъ прямо на мѣстѣ преступленія, судьи совѣта не¬ 
медленно могутъ арестовать его, но не иначе („шні зопзі апйегз 
пісМ“). Но и послѣ ареста человѣка нельзя держать вь тюрьмѣ 
долѣе, чѣмъ до ближайшаго засѣданія совѣта, на которомъ послѣ 
допроса, произведеннаго тюремными смотрителями (ТЬигштеізіег), 
дѣло рѣшается по справедливости. 

Въ такихъ чертахъ установилось городское управленіе въ Кельнѣ 
къ началу XVI в. и въ такомъ видѣ, безъ существенныхъ измѣ¬ 
неній, продолжало дѣйствовать въ XVI, ХѴН и XVIII вв. Не¬ 
смотря на постепенный, прослѣженный нами процессъ демократи¬ 
заціи городского самоуправленія *и на громадные, невидимому, 
успѣхи этой демократизаціи, выразившіеся въ уставѣ 1396 г. и 
особенно въ „трансфиксѣ* 1513 г., и въ послѣдующее время при 
демократическихъ формахъ вновь возродился и удерживался преж¬ 
ній аристократическій характеръ; благодаря правильному чередо¬ 
ванію лицъ при выборахъ, постоянно образовывался тѣсный кру¬ 
жокъ гражданъ, державшихъ правленіе въ своихъ рукахъ; такая 
олигархія устанавливалась и въ совѣтѣ, и въ политическо-реме- 
сленныхъ корпораціяхъ и влекла за собою все тѣ же неразрывно 
связанныя съ нею злоупотребленія. 

Въ похвальномъ словѣ Кельну Эгидія Геленіуса ((1е айтігапйа 
та&шіисіте Соіопіае), писанномъ въ 1645 г., мы находимъ кар¬ 
тину общественнаго и административнаго строя этого города въ 
серединѣ XVII в.: во главѣ республики стоятъ в бургомистровъ, 
регулярно чередуясь въ теченіе трехъ лѣтъ такимъ образомъ, что 
двое изъ нихъ въ теченіе года предсѣдательствуютъ въ совѣтѣ, 
а двѣ прочія пары стоятъ во главѣ двухъ казначействъ (Кепікаш- 
тегп). Совѣтъ попрежнему заключаетъ въ себѣ 49 членовъ, об¬ 
новляемыхъ на половину по полугодіямъ и выбираемыхъ союзами 
цеховъ, исключая 7, составляющихъ остатокъ (ОеЪгесЬ), избирае¬ 
мый самимъ совѣтомъ (вмѣсто прежнихъ 13). Комитетъ 44 уже не 
упомипаетея: за то являются 22 знаменоносца (ВаппегЬеггеп), по¬ 
жизненные предводители союзовъ, составляющіе вмѣстѣ особый 
совѣтъ (ВашіеггаіЬ). Геленіусъ называетъ ихъ народными трибу¬ 
нами ; они являются посредниками между совѣтомъ и общиною и 
имѣютъ право надзора за городскимъ управленіемъ вообще. Пере¬ 
численіе многочисленныхъ городскихъ должностей, судебныхъ и 
административныхъ, изъ коихъ важнѣйшія отбывались членами са- 



мого совѣта, даетъ понятіе объ обширной юрисдикціи и полицей¬ 
скихъ полномочіяхъ послѣдняго. Однако его судебная власть не 
простирается на университетъ, имѣющій свои особыя привилегіи, 
и на тяжкія преступленія, влекущія за собою наказанія „ап ЬеіЪ 
шкі ЬеЬеп“, т. е. тѣлесное поврежденіе (въ родѣ, иапр., ослѣпле¬ 
нія или отрѣзанія языка), битье плетьми и смертную казнь; такія 
дѣла остаются подвѣдомственными суду шеффетвъ, совѣтъ же нака¬ 
зываетъ тюремнымъ заключеніемъ, денежными пенями, конфиска¬ 
ціею имущества и ссылкою изъ города. Шеффены,— попреяшему 
въ качествѣ свѣтскаго суда архіепископа надъ гражданами, подъ 
предсѣдательствомъ назначеннаго архіепископомъ вице-графа (греве), 
соединившаго въ своей особѣ старыя должности бургграфа и го¬ 
родского фогта,—стоятъ независимо отъ совѣта, по крайней мѣрѣ 
сіе ^иге, если не сіе Гасіо. Греве и шеффены, какъ встарь, прися¬ 
гаютъ передъ архіепископомъ, и онъ утверждаетъ шеффеновъ въ 
ихъ должности; число ихъ уже не превышаетъ 10 (съ конца XV 
вѣка),—но попрожнему вмъ принадлежитъ право самопополненія. 
Геленіусъ, дающій намъ это обстоятельное изображеніе городской 
конституціи Кельна въ серединѣ XVII в., восхваляетъ ея мудрость 
и гармонію частей всего механизма; но эта хвала представляется 
весьма сомнительною при внимательномъ отношеніи къ фактамъ: 
уже въ періодъ 1679—1686 гг. вновь вспыхнули въ Кельнѣ тяж¬ 
кіе внутренніе раздоры изъ-за дурного управленія и повели за 
собою кровавую катастрофу, напомнившую событія 1518 года, и, 
спустя столѣтіе, на самомъ рубежѣ новой эпохи въ жизни Европы, 
въ 1777 г. тѣ же самыя причины вызвали хроническій разладъ 
между совѣтомъ и гражданами, при чемъ первый неоднократно об¬ 
ращался за рѣшеніемъ спора къ императорской власти. Такъ 
продолжалось, пока наконецъ, французская революція не нанесла, 
смертельнаго удара всѣмъ остаткамъ средневѣкового строя съ его 
феодальною путаницей отношеній, съ его замкнутыми союзами и 
корпораціями, основанными на частныхъ правахъ и привилегіяхъ. 
Конецъ ХѴШ в. является и для Кельна концомъ средневѣковыхъ 
порядковъ, на которыхъ была построена его общинная жизнь. 


Н. Аммонъ. 



ЬХІ. 

I 

Г а н з а. 

Торговля Во второй половинѣ среднихъ вѣковъ торговля въ западной 
0реди8ѳм- Европѣ развилась въ такихъ обширныхъ размѣрахъ, что города съ 
наго моря, ихъ купеческимъ и ремесленнымъ населеніемъ заняли въ обществѣ 

и государствѣ одно изъ выдающихся мѣстъ. До крестовыхъ похо¬ 
довъ западная Европа была страной исключительно земледѣльче¬ 
скою. Сельское населеніе отличалось самымъ простымъ, незатѣйли¬ 
вымъ образомъ жизни. Помѣщики, феодальные дворяне, безгранично 
господствовали на всемъ ея пространствѣ, и только въ немногихъ 
мѣстахъ зарождались незначительные городскіе центры, жители 
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которыхъ робко проявляли свое стремленіе къ самостоятельному 
существованію. Только на окраинахъ пашей части свѣта, преиму¬ 
щественно на югѣ, въ нѣсколькихъ пунктахъ, благодаря особымъ 
условіямъ, развилась болѣе оживленная промышленная и торговая 
дѣятельность. Византійская имперія, съ ея столицею Константино¬ 
полемъ, пользуясь Днѣпромъ и Дунаемъ, служила посредникомъ 
между азіатскими странами и внутренними землями европейскаго 
материка; ту же роль играли богатыя культурныя поселенія и госу¬ 
дарства арабовъ въ Сициліи и на Пиренейскомъ полуостровѣ. 

Крестовые походы нарушили установившійся строй западно¬ 
европейскаго феодальнаго общества. Сначала мирныя паломниче¬ 
ства, а потомъ военныя предпріятія привели въ движеніе всѣхъ 
западныхъ европейцевъ. Страны восхода солнца, Левантъ, съ ихъ 
естественными богатствами и своеобразною культурой, произвели 
сильное впечатлѣніе на людей Запада и развили новыя потребности 
среди простодушныхъ сельскихъ жителей самыхъ дальнихъ угол¬ 
ковъ Англіи, Франціи, Германіи и Скандинавіи. Торговля и промы¬ 
шленность, съ полными кииучей жизни городскими центрами, полу¬ 
чили во время крестовыхъ походовъ сильный толчекъ къ болѣе 
разностороннему развитію. Дѣло торговаго обновленія начали итальян¬ 
скіе города: Венеція, Генуя, Пиза, обратившіеся, минуя Константи¬ 
нополь, къ тѣмъ приморскимъ пунктамъ Востока, которые при 
помощи каравановъ имѣли непосредственную связь съ Дамаскомъ 
и Багдадомъ и получали произведенія дальней Индіи. 

Вскорѣ итальянскія конторы появились на берегахъ Чернаго 
моря, при устьяхъ Днѣпра, на Крымскомъ полуостровѣ и на Азов¬ 
скомъ морѣ; тамъ велась торговля съ южною Россіей, Кавказомъ, 
Арменіей и Персіей. Въ Африкѣ мусульманскіе повелители Египта, 
Туниса, Алжира и Марокко открыли для итальянцевъ рынки своихъ 
владѣній. Приливъ разнообразныхъ произведеній роскошной при¬ 
роды и высоко развитой промышленности Азіи и Африки возбудилъ 
соревнованіе. Барселона, Нарбонна, Монпелье, Марсель послѣдо¬ 
вали заманчивому примѣру своихъ итальянскихъ сосѣдей, и Среди¬ 
земное. море сдѣлалось средоточіемъ обширной и оживленной тор¬ 
говли. Продукты Сѣвера и Юга стали обмѣниваться на примор¬ 
скихъ рынкахъ Италіи, Франціи и Испаніи, и духъ промышленной 
предпріимчивости пробудился въ западной Европѣ, распространяясь 
все дальше и дальше по направленію къ морямъ Сѣверному и Бал¬ 
тійскому съ ихъ суровою природой и не менѣе суровыми обитате¬ 
лями. Эти моря, столь чуждыя античному Югу, начали постепенно 
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выступать на первый планъ и получили въ концѣ эпохи кресто¬ 
выхъ походовъ всемірное значеніе. 

Торговля Балтійское море во второй половинѣ среднихъ вѣковъ пріобрѣло 
Балтійскаго въ торговыхъ сношеніяхъ народовъ важность не меньшую, чѣмъ 
моря. Средиземное. Хотя оно уступало своему южному сопернику въ 

обширности, въ богатствѣ прилегающихъ земель и въ благораство- 
решюсти климата, но зато обладало и весьма серьезными преиму¬ 
ществами. Могучія рѣки, орошающія десятки тысячъ квадратныхъ 
миль плодородной земли, изливали въ него свои воды и служили 
прекрасными путями сообщенія: жители его побережій принадле¬ 
жали къ числу самыхъ трудолюбивыхъ и предпріимчивыхъ обита¬ 
телей Европы; на судахъ, плававшихъ по Балтійскому морю, пере¬ 
возились грузы, состоявшіе изъ предметовъ первой необходимости, 
потреблявшихся въ большихъ количествахъ и потому дававшихъ 
значительныя выгоды какъ производителю, такъ и купцу. Хлѣбъ, 
лѣсъ, металлы, рыба, воскъ имѣли важность не только для сосѣд¬ 
нихъ народовъ, но и для самыхъ отдаленныхъ странъ Юга и 
Востока. 

Сношенія между Югомъ и Сѣвероіиъ велись различными путями, 
какъ на морѣ, такъ и на сушѣ. Обѣ главныя дороги европейской 
торговли, направлявшіяся отъ запада къ востоку, т. е. моря Бал¬ 
тійское и Нѣмецкое на сѣверѣ и Средиземное на югѣ, связывались 
нѣсколькими промежуточными путями, изъ которыхъ главный со- 
^ единялъ Гермапію со Средиземнымъ моремъ. По этой дорогѣ нѣмец¬ 
кіе купцы, отправившись изъ Венеціи, важнѣйшаго складочнаго 
пункта, пройдя Бреннеръ, пересѣкали Альпы, и потомъ одни изъ 
нихъ ѣхали по Изару и Дунаю въ Вѣну, другіе по Леху направля¬ 
лись къ Аугсбургу и Нюренбергу, богатымъ промышленнымъ цен¬ 
трамъ Германіи, откуда дорога вела по Рейну черезъ Кельнъ въ 
Нидерланды и Фландрію съ ихъ могущественными фабричными горо¬ 
дами. Другой, болѣе удобный путь, хотя и менѣе посѣщаемый, 
шелъ отъ Ліонскаго залива, по Ронѣ и Сонѣ, на сѣверъ, потомъ 
онъ раздѣлялся на нѣсколько вѣтвей; самая важная изъ нихъ за¬ 
легала по теченію Мозеля, и Рейна и оканчивалась у Нѣмецкаго 
моря; главнѣйшимъ городомъ на ней былъ богатый Кельнъ. Кромѣ 
отмѣченныхъ выше рѣчныхъ и сухопутныхъ дорогъ, существовала 
и морская отъ Гибралтарскаго пролива по океану и Ламаншу. 
Брюгге во Фландріи былъ главнымъ узломъ, въ которомъ тогда 
сосредоточивались торговыя дѣла почти всѣхъ странъ западной 
Европы; онъ лежалъ на порогѣ Германіи и Франціи лицомъ къ 
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лицу съ Англіей и былъ посредникомъ между южными и сѣверными 
странами. Итакъ, наша часть свѣта уже въ тѣ отдаленныя вре¬ 
мена была покрыта цѣлою сѣтью дорогъ, пересѣкавшихся подъ 
прямымъ угломъ, и по нимъ двигались со своими товарами, завое¬ 
вывая себѣ независимое положеніе, новые люди, выдающіеся пред¬ 
ставители средняго сословія, оборотливые и неутомимые купцы. 

Купецъ среднихъ вѣковъ рѣзко отличался отъ торговаго чело- Ореднѳ- 
вѣка нашего времени. Стоитъ вспомнить, съ какими затрудненіями вѣковой 
и препятствіями ему приходилось бороться: дороги отличались крайне купецъ, 
дурными качествами; о содержаніи ихъ почти никто не заботился: 
такъ, англійскій король Эдуардъ III самъ признаетъ, что въ окрест¬ 
ностяхъ Лондона почти невозможно было проѣхать по главной 
дорогѣ; черезъ многія рѣки приходилось переправляться, за от¬ 
сутствіемъ мостовъ и паромовъ, вбродъ; вездѣ купцамъ угрожали 
опасности со стороны разбойничавшихъ дворянъ; каждый владѣ- 
тель на своей землѣ устраивалъ заставы для сбора различных!, 
пошлинъ, отъ которыхъ часто не спасали даже пропуски, данные 
королями и самимъ императоромъ; нѣкоторые феодалы придумали 
особое средство для увеличенія поборовъ: они навязывали купцамъ 
вооруженную охрану подъ видомъ защиты отъ грабителей, но, 
разумѣется, за хорошую плату. Всякое судно, потерпѣвшее кру¬ 
шеніе на берегу моря или рѣки, всякая повозка, колесо которой 
сломалось на улицѣ чужого города, становились вмѣстѣ съ товарами 
собственностью владѣльца той территоріи, гдѣ случилось несчастье- 
Не удивительно, что средневѣковой купецъ становился энергиче¬ 
скимъ, воинственнымъ и неутомимымъ человѣкомъ и преслѣдовалъ 
свои личныя дѣла съ жестокостью и исключительностью. Онъ не 
останавливался ни передъ чѣмъ, чтобы сохранить за собою плоды 
чрезвычайныхъ усилій. Съ оружіемъ въ рукахъ купцы странство¬ 
вали по дорогамъ, образуя иногда цѣлые караваны и сражаясь съ 
врагами не менѣе искусно, чѣмъ самые закаленные въ бояхъ ры¬ 
цари. При подобныхъ условіяхъ торговые люди того времени не 
были въ состояніи вести мелкіе обороты, и только крупные купцы 
могли устоять въ борьбѣ съ препятствіями и, такимъ образомъ, 
пользуясь значительными барышами, накопляли громадныя богат¬ 
ства. Въ средніе вѣка эти могущественные двигатели торговли 
господствовали въ городахъ и часто пріобрѣтали значительное 
политическое вліяніе. Но какъ купцы, такъ и города для осуще¬ 
ствленія своихъ промышленныхъ задачъ и для защиты своего благо¬ 
состоянія, не находя поддержки въ крайне слабой государствен- 
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ной власти, прибѣгали къ самозащитѣ и соединяли отдѣльныя силы 
для общаго дѣла, образуя купеческіе общества и союзы городовъ. 
Изъ всѣхъ средневѣковыхъ городскихъ союзовъ особенную извѣст¬ 
ность пріобрѣлъ такъ называемый ганзейскій, оказавшій громадное 
вліяніе на жизнь западно-европейскаго общества. 

Происхо* Если взять Новгородъ на востокѣ, Лондонъ на западѣ, Бер- 
жденіе генъ въ Норвегіи на сѣверѣ, то, на всемъ пространствѣ между 
Гаявы- этими тремя пунктами, въ XIV и XV столѣтіяхъ, вліяніе союза 

нижне-нѣмецкихъ городовъ, извѣстнаго подъ названіемъ Ганзы, чув¬ 
ствовалось пѳ только въ дѣлахъ торговыхъ, но даже и въ полити¬ 
ческихъ. Вдоль Нѣмецкаго и Балтійскаго морей по низовьямъ 
Рейна, Эмса, Везера, Эльбы, Одера, Вислы и Западной Двины, 
кончая устьями Наровы, и при томъ довольно далеко внутрь страны, 
многочисленные города входили въ составъ торговаго братства, 
гордившагося господствомъ на моряхъ и на сушѣ. Ганзою называ¬ 
лось купеческое товарищество, извѣстнымъ образомъ организован¬ 
ное, и это наименованіе показываетъ, что купцы руководили не¬ 
ограниченно дѣлами этого союза, направляя его дѣйствіе на 
преслѣдованіе исключительно торговыхъ цѣлей. Среди ганзейскихъ 
городовъ, управляемыхъ могущественнымъ и богатымъ купечествомъ, 
особенно выдавались: Амстердамъ, Кельнъ, Бременъ, Гамбургъ, 
въ области Нѣмецкаго моря, и Любекъ, Вендскіе города, Данцигъ, 
Рига, Бисби на островѣ Готландѣ, въ бассейнѣ Балтійскаго моря, 
и Магдебургъ съ Бреславлемъ въ глубинѣ германской земли. 

Въ XIV столѣтіи во время полнаго упадка центральной государ¬ 
ственной власти, когда раздробленная Германія утратила всякое 
вліяніе въ западной Европѣ, сѣверные нѣмецкіе города образовали 
грозный союзъ, состоявшій болѣе, чѣмъ изъ 90 городскихъ общинъ, 
и пріобрѣли такимъ образомъ всемірно-историческое значеніе. Про¬ 
исхожденіе знаменитой купеческой федераціи не можетъ быть точно 
опредѣлено, оно пе пріурочивается ни къ какому извѣстному году 
или событію; связи, соединявшія многочисленные города нижней 
Германіи, для достиженія торговыхъ выгодъ, росли и крѣпли не¬ 
замѣтно; но съ особенною силой могущество Ганзейскаго союза 
проявилось въ послѣднія два столѣтія среднихъ вѣковъ, начиная 
со времени борьбы этого купеческаго братства, съ королемъ дат¬ 
скимъ Вальдемаромъ IV. Если нельзя указать хронологической 
даты, когда возникла Ганза, то можно съ достовѣрностыо опре¬ 
дѣлить, какимъ путемъ создался столь славный въ исторіи нѣмецкій 
торговый союзъ. Ганза произошла изъ сліянія двухъ, первоначально 



самостоятельныхъ, теченій. Въ средніе вѣка для защиты слабыхъ 
отъ притѣсненія сильными единственнымъ средствомъ служило со¬ 
единеніе слабыхъ въ прочно организованныя общества. Торговая и 
промышленная дѣятельность для охраны своихъ интересовъ стре¬ 
милась къ учрежденію двоякаго рода союзовъ. Такъ, нѣмецкіе 
купцы на чужбинѣ основывали тѣсно сплоченныя товарищества, 
носившія названія гильдій или ганзъ, а на родинѣ, у себя въ Гер¬ 
маніи, устраивали городскіе союзы; когда общества купцовъ и 
городскіе союзы всей сѣверной Германіи сблизились и, тѣсно соеди¬ 
нившись, составили одно цѣлое, тогда на почвѣ западной Европы 
появилась Великая Нѣмецкая Ганза. 

Въ четырехъ важнѣйшихъ торговыхъ центрахъ сѣверной Европы 
утвердились богатыя Ганзы нижне-нѣмецкихъ купцовъ. Лондонъ, 

Брюгге, Висби и Новгородъ издавна привлекали предпріимчивыхъ 
торговцевъ, преимущественно изъ Германіи. Прежде всего нѣмец¬ 
кіе купцы основали свои конторы въ Лондонѣ, на западѣ, и на 
островѣ Готландѣ, на востокѣ, и уже потомъ въ двухъ осталь¬ 
ныхъ пунктахъ. Для уразумѣнія начальной исторіи Ганзейскаго 
союза эти поселенія нѣмцевъ за предѣлами родины возбуждаютъ 
большой интересъ, знакомя насъ съ особенностями характера лю¬ 
дей, основавшихъ знаменитое купеческое братство. 

Въ законахъ англо - саксонскаго короля Этельреда, около Отальной 
1000-го года, мы встрѣчаемъ упоминаніе о подданныхъ римскаго дворъ въ 
императора, прибывшихъ на собственныхъ корабляхъ въ Англію. Лондонѣ. 
Этимъ піонерамъ нѣмецкой торговли король даровалъ значитель¬ 
ныя льготы. Почти одновременно съ германскими купцами явились 
въ Лондонъ и нидерландскіе торговые люди и тоже тамъ утвер¬ 
дились. Въ этихъ двухъ чужеземныхъ поселеніяхъ на англійской 
почвѣ преобладали горожане Кельна и Брюгге. Фландрская ганза . 
не могла соперничать съ нѣмецкой, и торговая колонія нѣмцевъ, 
такъ называемый Стальной дворъ въ Лондонѣ, сдѣлалась средо¬ 
точіемъ всей торговли Англіи съ другими землями Европы. Пока 
въ Лондонъ пріѣзжали купцы исключительно съ береговъ Сѣвер¬ 
наго моря, первенства Кельна никто не оспаривалъ, во въ XIII сто¬ 
лѣтіи принимаютъ участіе въ торговлѣ съ Англіею города, лежа¬ 
щіе на Балтійскомъ морѣ, въ особенности Висби и молодой пред¬ 
пріимчивый Любекъ. Сначала балтійскіе нѣмцы получили отдѣль¬ 
ныя привилегіи, но скоро, благодаря сознанію общихъ интересовъ, 
отбросивъ всѣ соперничества, горожане Любека, Гамбурга, Висби, 

Кельна и другихъ нѣмецкихъ торговыхъ центровъ соединились 



вокругъ Гильдейской палаты, основанной кельнскими горожанами 
и упоминаемой еще въ 1157 году. Большое поселеніе, получив¬ 
шее—неизвѣстно, почему—названіе Стального двора, впослѣдствіи 
пріобрѣло прочное устройство и составило на берегу Темзы пра¬ 
вильно организованное товарищество нѣмецкихъ купцовъ; до насъ 
дошли уставы Стального двора, которые рисуютъ яркими красками 
процвѣтаніе нѣмецкой колоніи въ Лондонѣ. Строго обособленный 
Стальной дворъ въ Англіи напоминалъ маленькое самостоятельное 
государство и представлялъ своеобразное общество людей, подчи¬ 
ненныхъ строгой, почти монашеской дисциплинѣ. Въ амбарахъ и 
узкихъ переходахъ, въ отдѣльпыхъ залахъ и комнатахъ Гильдей¬ 
ской палаты и прилегающихъ къ ней зданій толпились хозяева и 
приказчики, принадлежавшіе къ» различнымъ городамъ Германіи; 
черезъ узкія ворота подъ ихъ наблюденіемъ, мимо вооруженной 
стражи, тянулись обозы съ товарами, предназначенными для по¬ 
мѣщенія въ громадныхъ складахъ нѣмецкаго двора. На далекомъ 
разстояніи вдоль берега стояли прикрѣпленные канатами и цѣпями 
многочисленные морскіе корабли. Число купцовъ было такъ велико, 
что вокругъ Гильдейской палаты образовались мпогіе переулки, 
заселенные нѣмецкими торговцами. „Большая Зала" служила мѣ¬ 
стомъ собранія всѣхъ купцовъ; тамъ же совершались ихъ общія 
трапезы; „Совѣтская комната" была предназначена для старшинъ, 
творившихъ судъ. Въ башнѣ хранились грамоты, привилегіи и 
драгоцѣнности. Крѣпкія стѣны окружали Стальной дворъ съ его 
богатствами и оживленной дѣятельностью. Во главѣ общины стоялъ 
старшина—ольдерменъ, избиравшійся ежегодно изъ числа нѣмец¬ 
кихъ купцовъ; онъ рѣшалъ дѣла въ обществѣ съ 2 засѣдателями 
и 9 выборными. Этотъ совѣтъ двѣнадцати вершилъ дѣла безъ 
* всякаго вмѣшательства англійскихъ судовъ, не руководствуясь 
англійскими законами. 

Ганвы Нѣмецкіе купцы добыли себѣ во Фландріи первыя привилегіи 

въ Брюггѳ, въ 1252 году. Они основались въ Брюгге, главномъ торговомъ 
Бисби и центрѣ тогдашней Европы, — переговоры веж съ графинею Мар- 
Новгородѣ. гаритой любекскій совѣтникъ Германъ Гойеръ и гамбургскій но¬ 
таріусъ совѣта Горданъ фонъ-Войценбургъ, дѣйствовавшіе въ ка¬ 
чествѣ уполномоченныхъ отъ лица всѣхъ купцовъ Римской Импе¬ 
ріи, торговавшихъ въ Брюгге. На время успѣхи германской ганзы 
въ Брюгге задержались столкновеніемъ иноземныхъ купцовъ съ 
богатымъ городомъ, но потомъ пасту пило примиреніе, и Ганза, 
пользуясь широкою свободой и благосклоннымъ покровительствомъ 
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своихъ хозяевъ, образовала могущественную корпорацію. Торго¬ 
вая община въ Брюгге дѣлилась на 3 части: горожане саксонскіе 
и вендскіе группировались подъ охраной Любека, уроженцы горо¬ 
довъ Вестфаліи и Пруссіи подчинялись руководству Кельна, а 
нѣмцы съ острова Готланда и изъ Ливоніи признавали преоблада¬ 
ніе города Висби. Ежегодно нѣмецкое купечество въ Брюгге изби¬ 
рало для управленія дѣлами 6 старшинъ —ольдерменовъ. 

При первомъ взглядѣ на карту, легко замѣтить, что островъ 
Готландъ лежалъ въ самомъ средоточіи торговой части Балтійскаго 
моря. Почти въ равномъ разстояніи отъ него находятся устья 
рѣкъ Травы, Невы, Вислы, протокъ, ведущій въ озеро Меларъ, 
проливъ Зундъ и Рижскій заливъ. Мореплаватели того времени, 
боязливо придерживавшіеся береговъ и страшившіеся далекаго 
открытаго моря, должны были постоянно наталкиваться на этотъ 
срединный островъ и заходить въ его безопасные заливы. Такимъ 
образомъ, Готландъ и его могущественная столица Висби полу¬ 
чили господство надъ всѣмъ Балтійскимъ моремъ. Громадные 
остатки церковныхъ построекъ и крѣпостныхъ сооруженій, сохра¬ 
нившіеся отъ среднихъ вѣковъ въ окрестностяхъ современнаго 
Висби, ясно показываютъ, какимъ значеніемъ пользовался вста- 
рину этотъ городъ. Съ давнихъ поръ рядомъ со шведскимъ на¬ 
селеніемъ утвердились на Готландѣ и нѣмецкіе колонисты; совѣтъ 
Висби состоялъ изъ готовъ и нѣмцевъ, языки готскій и нѣмец¬ 
кій пользовались въ сѣверной общинѣ равными правами. Главная 
перковь города была построена нѣмцами. За первыми колонистами 
послѣдовали купцы изъ разныхъ германскихъ городовъ и основали 
крѣпкое товарищество, отличавшееся энергичной дѣятельностью. 
Ганза Готланда проникла далеко на востокъ, заключала договоры 
со смоленскими князьями, прошла по старинному скандинавскому 
пути черезъ Неву, Ладогу и Волховъ въ Великій Новгородъ близъ 
Ильменскаго озера и основала тамъ нѣмецкій дворъ. 

Въ самой Германіи началось другое движеніе: тамъ параллельно 
съ выселеніями купцовъ на чужбину замѣчалось стремленіе горо¬ 
довъ къ образованію союзовъ. Разбойничьи набѣги сосѣднихъ дво¬ 
рянъ, междоусобія князей и другія причины, скрывавшіяся въ не¬ 
устройствѣ государственной и общественной жизни, заставляли 
города заключать между собою договоры и союзы. На всемъ про¬ 
странствѣ обширной германской низменности, отъ Эетляндіи до 
Голландіи, въ XIII н XIV столѣтіи возникали въ разныхъ мѣстахъ 
отдѣльные городскія группы, сначала слабо связанныя и легко 


Городскіе 

союзы. 



Общая ганза 
вокругъ 
Любека. 


328 


распадавшіяся. Въ этихъ мѣстныхъ соединеніяхъ городскихъ об¬ 
щинъ можно видѣть первыя попытки сближенія; горожане привы¬ 
кали понемногу обсуждать общія дѣла на особыхъ съѣздахъ и 
устраивать общія предпріятія. На дальнемъ западѣ, въ Голландіи, 
входившей тогда въ составъ Германскаго королевства, группа 
нидерландскихъ городовъ, въ числѣ которыхъ были Девентеръ, 
Утрехтъ, Амстердамъ и другіе, связала себя договорами. Нѣсколько 
далѣе внутри страны предпріимчивые рейнско-вестфальскіе города 
образовали весьма дѣятельный союзъ: стоитъ вспомнить .имена 
Кельна, Дортмунда, Мюнстера и другихъ, чтобы признать важность 
этихъ городовъ, удаленныхъ отъ моря, но сильно вліявшихъ на 
развитіе нѣмецкой морской торговли. На нижнемъ теченіи Везера 
и Эльбы помѣстились такъ называемые вендскіе города: Ростокъ, 
Висмаръ, Штральзундъ и Грейфсвальдъ, къ которымъ можно при¬ 
числить также и Бременъ, Гамбургъ и Любекъ. За приморскими 
вендскими городами слѣдовали внутри страны незначительныя го¬ 
родскія поселенія Бранденбургской марки, какъ, напримѣръ, Бер¬ 
линъ, и дальше болѣе богатые саксонскіе города Магдебургъ, Ган¬ 
новеръ, Гильдесгеймъ, Госларъ и Брауншвейгъ. На востокѣ быстро 
возвышались въ Пруссіи городскіе центры тевтонскаго ордена, 
особенно Торнъ, Данцигъ, Эльбингь и Кенигсбергъ и, наконецъ, 
въ Лифляндіи и Эстляндіи Рига, Дерптъ, Ревель и Нерновъ. Изъ 
всѣхъ договоровъ, заключенныхъ городами, особенно важенъ под¬ 
писанный 1241 году уполномоченными Любека и Гамбурга, этихъ 
представителей торговыхъ интересовъ морей Балтійскаго и Сѣ¬ 
вернаго. 

Въ концѣ ХШ вѣка были отдѣльныя ганзы, существовали 
частныя соединенія городовъ въ извѣстной мѣстности, но не было 
одной общей нѣмецкой Ганзы. Процессъ образованія зпаменитаго 
союза городовъ нижней Германіи связанъ съ возвышеніемъ Лю¬ 
бека, оттѣснившаго отъ руководительства и Кельнъ и Бисби. 
Кельнъ являлся представителемъ интересовъ купцовъ, торговав¬ 
шихъ на Сѣверномъ морѣ въ Лондонѣ и Брюгге, Бисби пріобрѣлъ 
на Балтійскомъ морѣ такое же вліяніе. Оба города опирались на 
дѣятельность купеческихъ общинъ, основавшихся за предѣлами 
Германіи; Любекъ поддерживалъ стремленіе тѣхъ городовъ, изъ 
которыхъ купцы направились за границу. Бъ интересахъ Любека 
было усилить вліяніе городовъ, и подъ руководствомъ выдаю¬ 
щихся вождей Любека отдѣльные союзы городовъ слились въ одинъ 
общій союзъ, подчинившій всѣ ганзы внѣ Германіи своему кон- 
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тролю; нѣкогда вольныя общества нѣмецкихъ купцовъ, преврати¬ 
лись въ ганзейскія конторы, и нѣмецкая торговля пріобрѣла го¬ 
сподство во всей сѣверной половинѣ Европы. Ганза покрыла цѣлою 
сѣтью договоровъ, заключенныхъ въ теченіе XIV и XV столѣтій, 
обширное пространство отъ Пиренейскаго полуострова до гранит¬ 
ныхъ береговъ Финляндіи. Эти договоры отличались различными 
свойствами, какъ по содержанію, такъ и по своей обязанности, но 
всѣ они были проникнуты однимъ стремленіемъ открыть нѣмецкому 
купцу новые пути къ мирной и выгодной торговлѣ. Вначалѣ 
даются незначительныя права; владѣлецъ гарантируетъ безопас¬ 
ность личности и товаровъ отъ разбойничьихъ нападеній, обѣ¬ 
щаетъ со стороны законовъ страны охрану и отмѣняетъ различ¬ 
ныя стѣсненія, которымъ въ средніе вѣка подвергалась торговля. 
Понемногу права ганзейцевъ расширялись, и конечною цѣлью го¬ 


родской торговой политики являлось прочное поселеніе купцовъ, 
возникала ганзейская контора. Въ результатѣ оказывалось, что 
ганзейскій купецъ въ чужой странѣ пользовался большими пра¬ 
вами, чѣмъ всѣ остальные чужеземные и туземные купцы. Во вто¬ 
рой половинѣ среднихъ вѣковъ Балтійское море сдѣлалось ган¬ 
зейскимъ моремъ; корабли скандинавовъ исчезли, русскіе, пріѣзжав¬ 
шіе на островъ Готландъ ивъ Любекъ, перестали туда появляться; 
англичане и шотландцы не рѣшались больше проникнуть черезъ 
Зундъ. 

Молодой союзъ уже въ XIV столѣтіи доказалъ свою жизне¬ 
способность, и члены его могли тогда убѣдиться въ полезности 
соединенія въ одно могущественное цѣлое отдѣльныхъ силъ, сла¬ 
быхъ въ разрозненномъ видѣ. На берегахъ Балтійскаго моря по¬ 
явился врагъ, въ высшей степени опасный для ганзейской торговли; 
это былъ король датскій Вальдемаръ IV, получившій престолъ при 
помощи ганзейскихъ купцовъ. Подобно Казиміру Великому въ 
Польшѣ, Карлу IV въ Чехіи, Карлу V Мудрому во Франціи и 
Эдуарду III въ Англіи, этотъ энергическій и честолюбивый ихъ 
современникъ занялся возрожденіемъ своего государства и возста¬ 


новленіемъ прежняго могущества. Въ своемъ стремленіи къ господ¬ 
ству на Балтійскомъ морѣ Вальдемаръ столкнулся съ могуществен¬ 
ною Ганзой, и война между соперничающими сторонами разгорѣлась 
съ большимъ ожесточеніемъ. Первоначально побѣда склонялась въ 
пользу Даніи, и Вальдемаръ IV покорилъ островъ Готландъ. Подъ 
давленіемъ неблагопріятныхъ событій ганзейскіе города сознали 
необходимость единенія, сплотились крѣпче, и союзъ ихъ получилъ 
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тогда ту организацію, которая отличала его отъ другихъ город¬ 
скихъ союзовъ среднихъ вѣковъ. 19 ноября 1367 года въ боль¬ 
шой залѣ ратуши города Кельна собрались, по предложенію нидер¬ 
ландскихъ и вендскихъ городовъ, представители 77 членовъ союза. 
Кельнская конфедерація постановила вести съ Вальдемаромъ рѣ¬ 
шительную войну, и всѣ города были обложены значительнымъ 
денежнымъ сборомъ и обязывались выставить опредѣленное число 
кораблей и воиновъ. Данія была подвергнута торговой блокадѣ г и 
каждый городъ, не исполнявшій требованій конфедераціи, лишался 
всякаго общенія съ другими городами, утрачивалъ всѣ права и 
привилегіи, которыми пользовалось нѣмецкое купечество. Кельн¬ 
ская конфедерація окончательно закрѣпила ганзейскій союзъ, и 
Вальдемаръ IV, побѣжденный нѣмецкими купцами, долженъ былъ 
смириться. Ганза добилась не только свободы торговли для своихъ 
членовъ, но даже временнаго политическаго преобладанія на Сѣ¬ 
верѣ Европы. Черезъ 10 лѣтъ послѣ смерти великаго датскаго 
короля, сломленнаго судьбою, утратившаго надежду на исполненіе 
своихъ завѣтпыхъ плановъ, на большомъ ганзейскомъ сеймѣ въ 
Любекѣ мы встрѣчаемъ его дочь, королеву Маргариту, знаменитую 
объединительницу скандинавскихъ государствъ, короля шведскаго 
Альбрехта, герцога Эриха Саксенъ-Лауенбургскаго и пословъ гер¬ 
цога Бургундіи и графовъ Фландріи и Голландіи. Всѣ эти государи, 
князья и послы искали поддержки и содѣйствія всесильной Ганзы. 

Могущественный городской союзъ, добивавшійся неограничен¬ 
ной власти въ торговыхъ сношеніяхъ на 2-хъ моряхъ, по своему 
устройству не представлялъ однако чего-нибудь прочнаго, строго 
оформленнаго; Ганза не имѣла писаныхъ законовъ, отдѣльные ея 
члены не были связаны формальными договорами. Основою всѣхъ 
общихъ дѣйствій Ганзы была свободная воля ея членовъ; каждый 
городъ могъ безпрепятственно отрѣшиться отъ союза, и никто не 
могъ заставить непокорнаго члена этой своеобразной федераціи 
подчиниться общимъ требованіямъ. Единственнымъ принудитель¬ 
нымъ средствомъ, единственнымъ наказаніемъ было исключеніе изъ 
союза. Членами ганзейскаго союза были всѣ тѣ общины, которыя 
желали къ нему присоединиться и получали на это согласіе всей 
Ганзы. Первоначально носителями преданій и духа объединяющаго 
союзъ, были купеческія гильдіи, потомъ, въ эпоху процвѣтанія 
Ганзы, происходитъ дружное и тѣсное соединеніе гильдій и горо¬ 
довъ и, наконецъ, во время упадка, когда живое дѣло стало устра¬ 
няться, единственными рѣгаителями судебъ сдѣлались города. 
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Но во всѣ времена ни одинъ ганзеецъ не могъ съ достовѣр- 
ноетью сказать, изъ сколькихъ членовъ состоитъ его союзъ въ 
данный моментъ, потому что, когда Гаиза процвѣтала, она не отли¬ 
чалась стремленіемъ къ исключительности и заботилась о ббль- 
шемъ расширеніи союза; она причисляла къ нему всѣ нижне-нѣмец¬ 
кіе города, всѣхъ горожанъ саксонскаго и фризскаго племенъ. 
Могущественные центры торговли и промышленности и самые не¬ 
значительные города обладали равными правами, какъ на родинѣ 
на сеймахъ, такъ и заграницей въ пользованіи добытыми Ганзой 
вольностями и привилегіями. Сначала даже не было формальнаго 
принятія въ члены союза; только къ концу ХУ столѣтія вступле¬ 
ніе въ союзъ было обставлено извѣстными формальностями, и за¬ 
мѣчалось стремленіе ограничить число его члеповъ и даже про- 
извести разверстку существующихъ членовъ, раздѣливъ ихъ на 
полноправныхъ и неполноправныхъ, при чемъ послѣдніе не прини¬ 
мали участія въ сеймахъ. Благодаря такому характеру союза, ря¬ 
домъ съ большою Ганзой существовали отдѣльныя группы городовъ 
по мѣстностямъ, преслѣдовавшія свои мѣстныя цѣли, отличавшіяся 
болѣе частнымъ характеромъ. Итакъ, очевидно, что даже кельн¬ 
ская конфедерація, вызванная логикой событій и требованіями не¬ 
отложныхъ интересовъ, имѣла значеніе чисто-фактическое, и Ганза 
могла существовать, только пока эти интересы не прекратились и 
пока не изсякли выгоды, доставляемыя единеніемъ. 

Прусскіе города весьма точно охарактеризовали связь, суще- Съѣзды 
етвовавшую между членами Ганзы, въ своемъ отвѣтѣ на иредложе- и поотано- 
ніе заключить болѣе тѣсный союзъ вмѣсто кельнской конфедераціи, вленія. 
срокъ которой истекалъ: „Во всемъ, что касается купечества и 
мореплаванія, союзъ между городскими общинами долженъ продол¬ 
жаться десять или болѣе лѣтъ. Каждый городъ обязанъ забо¬ 
титься о благѣ своихъ сосѣдей, какъ это постановлено въ Кельнѣ. 

Если бы, да сохранитъ отъ этого Господь, между городами, поль¬ 
зующимися общими купеческими правами, возникли раздоры, то 
распря должна быть примирена совѣтомъ сосѣднихъ городовъ 44 . 

Хотя и послѣ кельнской конфедераціи трудно говорить о правиль¬ 
номъ устройствѣ управленія Ганзы, но во всякомъ случаѣ со вре¬ 
мени удачной войны съ Даніей жизнь Ганзы пріобрѣла болѣе проч 
ныя формы. Общія собранія происходили въ извѣстные сроки; еже¬ 
годно, а иногда и чаще, начали съѣзжаться представители, если нс 
всѣхъ, то по крайней мѣрѣ вендскихъ городовъ. Лѣтнія собранія 
въ Ивановъ день сдѣлались обычнымъ съѣздомъ представителей 
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всей Ганзы, прибывавшихъ изъ разныхъ странъ. Понемногу города, 
лежавшіе не у морского берега, отстали, и вестфальскіе города, 
прежде игравшіе значительную роль, были замѣнены на съѣздахъ 
прусскими, лифляндскими и нидерландскими. Число членовъ часто 
мѣнялось и колебалось отъ 70 до 100. Во главѣ стоялъ Любекъ. 
Всѣ города дѣлились вначалѣ на три трети, а потомъ на четыре 
четверти; къ первой принадлежали вендскіе и нѣкоторые другіе 
ближайшіе города, ко второй—нидерландскіе, и вестфальскіе подъ 
предводительствомъ Кельна; третья четверть была составлена изъ 
городовъ саксонскихъ и бранденбургскихъ; тутъ первое мѣсто зани¬ 
малъ Брауншвейгъ. Данцигъ стоялъ во главѣ прусскихъ и лифлянд- 
скихъ членовъ союза. Ганзейскіе города управлялись родовитою 
аристократіей. Во главѣ общины стоялъ совѣтъ изъ 12—24 рат¬ 
мановъ. Совѣтъ самъ избиралъ своихъ членовъ изъ знатныхъ ро¬ 
довъ. Бургомистры назначались совѣтомъ изъ его среды числомъ 
отъ 2 до 4. При этихъ условіяхъ Ганза относилась крайне враждебно 
ко всѣмъ демократическимъ цеховымъ движеніямъ, волновавшимъ 
города въ XIV вѣкѣ. Представителями отдѣльныхъ городовъ на 
съѣздахъ могли быть только ратманы (члены городского совѣта), т. е. 
самые выдающіеся дѣятели; чаще всего являлись бургомистры. Въ 
исключительныхъ случаяхъ ихъ замѣняли городскіе писцы—секре¬ 
тари, но они, присутствуя при совѣщаніяхъ, не имѣли права голоса 
для рѣшенія дѣлъ. Вслѣдствіе значительныхъ издержекъ и труд¬ 
ностей дальняго путешествія, не было почти ни одного съѣзда, на 
которомъ бы присутствовали депутаты отъ всѣхъ участниковъ союза. 
Часто представитель одного города получалъ полномочія отъ нѣ¬ 
сколькихъ сосѣднихъ. На съѣздѣ обсуждались всѣ вопросы, касав¬ 
шіеся общихъ дѣлъ нижне-нѣмецкаго купечества. Благодаря обшир¬ 
ности торговой области Ганзы, кругозоръ этихъ городскихъ полити¬ 
ковъ былъ весьма значителенъ, и въ разработкѣ сложныхъ вопро¬ 
совъ они не уступали ни одному правительству того времени. Всякое 
рѣшеніе было обязательно даже для всѣхъ отсутствовавшихъ, по¬ 
скольку оно касалось общихъ купеческихъ дѣлъ, но политическіе 
договоры, заключаемые союзомъ, не могли налагать никакихъ опре¬ 
дѣленныхъ обязательствъ на отдѣльныхъ его членовъ. Ганза, какъ 
цѣлое, пріобрѣтала привилегіи, издавала распоряженія, касавшіяся 
торговли, регулировала дѣла всѣхъ купцовъ, къ ней принадлежав¬ 
шихъ, какъ въ Германіи, такъ и за границею, назначала ограни¬ 
ченія торговыхъ сношеній во время военныхъ дѣйствій, но ни разу 
она не объявляла и не вела войны отъ имени всего союза. Каждый 




отдѣльный' городъ заключалъ договоры и воевалъ самостоятельно. 
Участіе въ общихъ дѣйствіяхъ было добровольное; только въ торго¬ 
выхъ репрессаліяхъ всѣ обязаны были участвовать. Кто не со¬ 
глашался подчиниться въ этомъ отношеніи рѣшеніямъ ганзейскихъ 
сеймовъ, тотъ могъ быть исключенъ изъ союза. 

Постановленія ганзейскихъ сеймовъ записывались въ видѣ вначалѣ 
краткаго, а впослѣдствіи болѣе подробнаго протокола засѣданій. Со 
второй половины XIV вѣка эти записи назывались рецессами. Съ 
самаго начала Ганзы и до конца ея существованія первое мѣсто 
принадлежало вендскимъ городамъ; они руководили политикою, со¬ 
зывали съѣзды, опредѣляли вопросы, но подготовка дѣлъ, прилич¬ 
номъ участіи тѣхъ или другихъ гражданъ, намъ мало извѣстна. 
Яковъ Плескофъ и Врунъ Варендорпъ въ Любекѣ, Арнольдъ Кре- 
нелинъ въ Ростокѣ, Бертрамъ Вульфламъ въ Штральзундѣ, по- 
видимому, пользовались вліяніемъ, но мы не можемъ ихъ предста¬ 
вить себѣ какъ ярко очерченныя, вполнѣ опредѣленныя личности; 
имена ихъ постоянно встрѣчаются въ протоколахъ, но безъ вся¬ 
кихъ характеризующихъ ихъ дѣятельность деталей. Городъ на 
Травѣ почти всегда былъ мѣстомъ общихъ собраній, и потому Лю¬ 
бекъ велъ значительную часть переписки, сохранялъ въ своихъ 
стѣнахъ ганзейскій архивъ и считался главою союза. Хотя главен¬ 
ство Любека имѣло чисто фактическое основаніе и возбуждало про¬ 
тесты со стороны могущественнаго Кельна, но руководство его было 
настолько выгодно для прочности союза, что всѣ безпрекословно 
ему подчинялись. Въ сознаніи ганзейдевъ Любекъ не только на 
дѣлѣ, но и по праву, считался главнымъ городомъ; подобное же по¬ 
ложеніе занимали города, вокругъ которыхъ группировались трети 
им четверти. 

Финансы составляли слабую сторону въ организаціи союза. От¬ 
дѣльные города и округи собирали, хранили и расходовали суммы, 
причитавшіяся по разверсткѣ на ихъ долю; общей ганзейской казны 
не было. Результатомъ такого хозяйства были запутанные рас¬ 
четы и невозможность опредѣлить, что принадлежало Ганзѣ и что 
было собственностью ея отдѣльныхъ членовъ. 

Для охраны общихъ торговыхъ интересовъ ганзейскіе купцы 
какъ во время плаванія, такъ и во время пребыванія на чужбинѣ 
подвергались самой строгой дисциплинѣ. Не только въ Стальномъ 
дворѣ въ Англіи, но даже въ бергенской конторѣ въ Норвегіи, 
одной изъ менѣе обширныхъ, купцы жили отдѣльными дворами, 
которые составляли два церковные прихода. Каждый дворъ былъ 
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окруженъ заборомъ или стѣною и заключалъ въ себѣ, кромѣ глав¬ 
наго зданія, еще товарные склады. Каждый имѣлъ свое особое на¬ 
званіе и особую вывѣску, на каждомъ дворѣ жило пятнадцать се¬ 
мействъ или застольныхъ товариществъ. Въ составъ семейства вхо¬ 
дили: купецъ-мастеръ, приказчики и ученики. Домохозяинъ пользо¬ 
вался въ семьѣ неограниченною властью, распоряжался слугами, 
работниками, ремесленниками, заботился объ ихъ содержаніи и 
отвѣчалъ за ихъ поведеніе. Общими дѣлами двора завѣдывалъ вы¬ 
борный старѣйшина. Въ длинныхъ зданіяхъ помѣщались: въ нижнемъ 
этажѣ—лавки и склады, въ верхнемъ—жилыя комнаты и спальни. 
Особый каменный домъ, расположенный въ глубинѣ двора въ нижнемъ 
этажѣ заключалъ въ себѣ кладовыя для дорогихъ товаровъ, въ 
верхнемъ же находилась общая зала, въ которой зимою проводили 
время и собирались всѣ семейства. Вдоль стѣнъ залы расположены 
были очаги отдѣльныхъ семействъ, на нихъ готовилось кушанье, 
они же согрѣвали всю залу. На ночь каждое семейство возвраща¬ 
лось въ свою спальню. Для охраны отъ воровства дворъ оберегали 
вооруженныя стражи и огромныя собаки, которыхъ вечеромъ спу¬ 
скали съ цѣпи. Въ этихъ купеческихъ поселеніяхъ все было стро¬ 
жайшимъ образомъ урегулировано: время для работы и для отдыха, 
для ѣды и для питья, для собраній; всякій, нарушавшій правила, 
подвергался строгой карѣ. Всѣхъ дворовъ считалось 21, и во вто¬ 
рой половинѣ XV вѣка въ конторѣ жило 2—3 тысячъ мужчинъ. 
Ни одна женщина не допускалась въ контору и всякій, вступавшій 
въ бракъ, лишался навсегда права быть членомъ конторы. 

Чтобы сдѣлаться полноправнымъ гражданиномъ этой купеческой 
республики, нужно было прожить не менѣе десяти лѣтъ въ Бергенѣ 
и продѣлать всю суровую школу, начиная со званія ученика. Въ 
постоянной борьбѣ съ негостепріимнымъ моремъ, среди непривѣтли¬ 
вой горной страны, подъ гнетомъ строгихъ законовъ и тяжелаго 
труда, воспитывались въ бергенской конторѣ тѣ неутомимые тор¬ 
говые дѣльцы, которые доставляли нѣмецкому купечеству господ¬ 
ство на всемъ Сѣверѣ. 

Предметы Для того, чтобы вполнѣ уразумѣть вліяніе Ганзы на жизнь 

торговли, средневѣковой Европы, слѣдуетъ нѣсколько остановиться на глав¬ 
ной дѣятельности ганзейцевъ, обратить вниманіе на то, что со¬ 
ставляло сущность помысловъ и стремленій нижне-нѣмецкихъ куп¬ 
цовъ, т. е. на ганзейскую торговлю. Изъ двухъ главныхъ путей, 
по которымъ двигалась эта торговля, первое мѣсто занималъ тотъ, 
конечными пунктами котораго были Брюгге и Новгородъ. Изъ Рос- 
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сіи нѣмецкій купецъ черезъ Новгородъ вывозилъ дорогіе мѣха- 
бобровъ, соболей, горностаевъ, кожи, медъ и воскъ; предметомъ 
ввоза были шерстяным и шелковыя ткани, полотно, обувь, пиво, 
металлическіе и галантерейные товары. Въ Брюгге во Фландріи шли 
товары, при посредствѣ ганзейцевъ, изъ сѣверныхъ странъ: изъ 
Швеціи лѣсъ, камни для построенъ и желѣзо, а также часть мѣди, 
добываемой изъ фалунекихъ рудниковъ, разрабатывавшихся любек¬ 
скими горожанами; нзъ остзейскихъ земель на ганзейскихъ кора¬ 
бляхъ привозился хлѣбъ; изъ Норвегіи и Сканіи сельди и треска. 
Въ обмѣнъ на произведенія сѣверной природы при посредствѣ Ганзы 
развозились изъ Брюгге по землямъ, прилегавшимъ къ Балтійскому 
морю, дары Юга и Востока: прованское масло, вина, пряности, благо¬ 
вонія, шелковыя ткани и различные предметы роскоши; сама Фланд¬ 
рія отпускала ганзейцамъ знаменитыя въ средніе вѣка сукна, про¬ 
изведеніе ея большихъ фабричныхъ городовъ. 

Другое теченіе ганзейской торговли заканчивалось въ Лондонѣ. 
Туда ганзейцы перевозили на своихъ корабляхъ французскія вина, 
венеціанскія шелковыя матеріи и различныя произведенія нидерланд¬ 
скихъ и нѣмецкихъ фабрикъ- Англія производила тогда только 
сырье; а на обратномъ пути нагружали суда англійскою шерстью, 
добывавшеюся въ громадномъ количествѣ; эта шерсть попадала въ 
Фландрію и перерабатывалась въ тонкія сукна. Меньшею важностью 
отличались сношенія съ Шотландіей и Ирландіей, съ Брабантомъ 
и Франціей, хотя знаменитыя ярмарки ея ганзейскіе купцы пра¬ 
вильно посѣщали. 

Хотя ганзейскіе города преимущественно служили посредниками 
между различными европейскими государствами, однако этимъ обмѣ¬ 
номъ чужеземныхъ произведеній торговля ихъ не ограничивалась; 
она должна была повліять на развитіе въ нижне-нѣмецкихъ горо¬ 
дахъ мѣстной промышленности. Въ Любекѣ было въ то время вдвое 
больше булочниковъ, чѣмъ теперь. Пивоваренные заводы вырабаты 
вали громадное количество пива, въ особенности славилось пиво гам¬ 
бургское и ростокское. Почти всѣ города отъ Ливоніи до устьевъ 
Везера были окружены обширными насажденіями хмеля, въ одномъ 
Гамбургѣ въ XIV столѣтіи было 500 пивоваровъ; изъ нихъ 126 
изготовляли пиво исключительно для Амстердама. Не только пред¬ 
ставители изящной промышленности, какъ-то: золотыхъ дѣлъ ма¬ 
стера, живописцы, скульпторы доставляли ганзейскимъ городамъ 
славу и богатство, но и многіе болѣе грубые ремесленники, какъ, 
напримѣръ, сапожники и столяры, сбывали произведенія нѣмецкаго 
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труда на дальній Сѣверъ съ его неискуснымъ въ ремеслахъ на¬ 
селеніемъ. 

Всѣ разнообразныя производства сосредоточивались въ извѣст¬ 
ныхъ мѣстностяхъ, образуя цѣлыя улицы и городскіе кварталы, 
заселенные мастерами, составлявшими правильно организованные 
цехи. Эти ремесленники обогащали Ганзу, но не принимали ника¬ 
кого участія іш въ городскомъ управленіи, ни въ союзныхъ дѣлахъ. 

Упадокъ Въ концѣ среднихъ вѣковъ въ судьбѣ ганзейскаго союза про- 
Ганзы. изошелъ поворотъ къ ухудшенію, и вслѣдствіе многихъ причинъ 

нѣкогда могущественная городская федерація стала клониться къ 
упадку. Сама природа оказалась враждебною ганзейскимъ купцамъ. 
Сельди, которыя ловились въ громадномъ количествѣ на югѣ Шве¬ 
ціи и отличались превосходными качествами, измѣнили путь своего 
слѣдованія и направились къ берегамъ Нѣмецкаго моря. Когда въ 
1425 году купцы и рыбаки ганзейскихъ городовъ по обыкновенію 
явились осенью для ловли сельдей къ берегамъ Швеціи, то ока¬ 
залось, что почти всѣ сельди исчезли, и нѣмецкія суда вернулись 
на родину безъ груза. Значительная прибыль, доставляемая ловлею 
сельдей, пришлась теперь на долю голландцевъ и фламандцевъ, 
зато ганзейскіе приморскіе города потерпѣли громадные убытки; 
не только купцы, но и ремесленники пострадали, такъ какъ тысячи 
рабочихъ людей, занимавшихся соленіемъ и упаковкою сельдей, 
остались безъ занятій. Открытіе Америки и морского пути въ Ин¬ 
дію измѣнило направленіе торговли. Ганза, благодаря косности пра¬ 
вителей купцовъ, не сумѣла приспособиться къ новымъ условіямъ, 
и торговое значеніе ея начало переходить къ голландскимъ, пор¬ 
тугальскимъ и испанскимъ морякамъ и купцамъ. Понемногу на сей¬ 
махъ въ Любекѣ можно было замѣчать, какъ рѣдѣютъ ряды нѣ¬ 
когда могущественнаго союза: тамъ уже не было нидерландскихъ 
депутатовъ, города, ихъ посылавшіе, изъ друзей превратились во 
враговъ. Нѣмецкій орденъ поссорился съ Ганзой, и прусскіе города 
перестали участвовать въ ея дѣлахъ. Усилившаяся власть отдѣль¬ 
ныхъ территоріальныхъ князей въ Германіи препятствовала горо¬ 
дамъ, лежавшимъ въ ихъ владѣніяхъ, принадлежать къ чуждому 
союзу. 

Возвышеніе герцоговъ бургундскихъ, укрѣпленіе націона,льнаго 
сознанія въ скандинавскихъ государствахъ, энергичная политика 
Тюдоровъ въ Англіи,— все это подрывало жизненныя нити союза; но 
первый рѣшительный ударъ ганзейской торговлѣ былъ нанесенъ 
на крайнемъ Востокѣ. Великій князь Московскій Іоаннъ ПІ уни- 
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чтожилъ самостоятельность Новгорода, закрылъ ганзейскую кон¬ 
тору и изгналъ ганзейскихъ купцовъ изъ русской земли. Отъ этого 
удара Ганза никогда не могла поправиться. Въ 1630 г. великій 
городской союзъ германскихъ купцовъ и городовъ прекратилъ свое 
существованіе вслѣдствіе отпаденія всѣхъ его членовъ, перестав¬ 
шихъ посѣщать сеймы. 

В. Михайловскій. 


ХРЕСТОМ. ПО ИСТ. СРЕД. ВЪКОВ'Ь. В. III. 


22 



ьхп. 


"Чехія въ 
XIII вѣкѣ. 


I 

Пржемыслъ II. 


ХШ-ое столѣтіе представляетъ собою начало повой эпохи въ 
чешской исторіи. Чешское государство пережило тяжелый періодъ 
домашнихъ неурядицъ между членами княжескаго рода изъ династіи 
Нржемыеловъ, благодаря которымъ къ концу XII в. оно очутилось 
почти на краю гибели,—и теперь оно снова пріобрѣтаетъ внутрен¬ 
нюю силу и крѣпость, а также получаетъ вѣсъ и значеніе среди 
иностранныхъ государствъ; оно даже становится на время первен¬ 
ствующимъ въ средпей Европѣ. Но что особенно важно, съ этихъ 
поръ мѣняется внутреннія обликъ Чешскаго государства: начинается 
переворотъ во всѣхъ правовыхъ, соціальныхъ и націоналыіыхъ от- 
ношеніяхъ, и этотъ переворотъ имѣлъ громадныя послѣдствія во 
всей послѣдующей жизни государства. Это двоякое развитіе—ростъ 
границъ, силы и блеска съ внѣшней стороны и переворотъ въ госу- 


Пособія: Важнѣйшимъ трудомъ объ эпохѣ Пржеиысла считается статья 
Палацкаю въ его „Исторіи®—съ чешской точки зрѣнія; затѣмъ, соч. Лоренца'. 
„СевсЪісМе Копід Оііокагз II ѵоп Вбіітеп иші веіпех* %сіѣ“ (УУіеп, 1866) — 
съ точки зрѣнія нѣмецкой. Книга Лоренца написана во многихъ отношеніяхъ 
пристрастно. Отвѣтомъ на нее служитъ статья Калоуска (Каіоизек): „ Оіс 
ВеЬашІІип" бег ОевсЬісІііе К. Ргешузі Оіакагв II ін РгоІ. О. Ѣогепг Беиіз- 
сііег ОеасЫеЫе іт 13 и. 14 баЬгк®. (Рга^, 1874), гдѣ подробно указаны и 
исправлены всѣ ошибки Лоренца. 

Что касается имени Ргетузі Оіакаг, то первое—настоящее чешское имя, 
а второе онъ присоединилъ по примѣру своего дѣда Пржемысла I, когда 
получилъ владѣнія въ нѣмецкихъ земляхъ. Чехи называли его Пржемысломъ, 
нѣмцы—Отакаромъ (см. Каіоизек: „Ргетузі сі Оіакаг?®—въ „ЗЬогпіки Ііізіогч 
1883). 




дарственномъ устройствѣ съ внутренней — достигаетъ своей наи¬ 
высшей точки въ правленіе короля Пржемысла II (1253—1278). 
Поэтому 25-лѣтнее правленіе этого государя составляетъ одинъ изъ 
замѣчательнѣйшихъ періодовъ чешской исторіи; притомъ, интересъ, 
естественно возникающій отсюда, усиливается еще самою личностью 
и трагическою судьбою короля, который сразу вознесъ свое могу¬ 
щество на великую высоту, но затѣмъ также сразу былъ приведенъ 
къ страшному паденію. 

Въ началѣ XIII в. Чешское государство заключало въ себѣ 
Чехію, Моравію и Лужицу, которую однако Пржемыслъ II въ на¬ 
чалѣ своего правленія уступилъ въ ленное владѣніе Оттону бранден¬ 
бургскому. Къ Чехіи въ то время принадлежала также Кладская 
область, а на югѣ Виторазская (въ нынѣшней нижней Австріи), 
къ Моравіи же нынѣшняя Опавская область съ частью сосѣдней 
прусекой Силезіи; область Хебская однако не причислялась къ 
Чехіи. Иными словами границы тогдашняго Чешскаго королевства, 
за небольшими отклоненіями, совпадаютъ съ границами нынѣшней 
Чехіи съ Моравіей. 

Отношенія Чешскаго государства къ нѣмецкой имперіи были 
узаконены привилегіей императора Фридриха II отъ 1212 года, въ 
томъ смыслѣ, что Чехіи была предоставлена полная самостоятель¬ 
ность и самоуправленіе. За правителемъ Чехіи озпаченною приви¬ 
легіей утверждается на всѣ послѣдующія времена титулъ „короля*, 
и онъ обязанъ исполнять по отношенію къ императору лишь нѣкото¬ 
рыя незначительныя повинности: выставлять 300 вооруженныхъ на 
случай коронаціоннаго путешествія императора въ Римъ, или упла¬ 
тить вмѣсто этого 300 гривенъ серебра, являться на имперскій 
сеймъ, если онъ будетъ назначенъ въ Бамбергѣ, Нюренбергѣ или 
Мерзебургѣ, т. е. въ одномъ изъ пограничныхъ Чехіи городовъ; 
зато, съ другой стороны, впослѣдствіи, въ XIII же столѣтіи, онъ 
получаетъ важное право вмѣстѣ съ остальными шестью курфюрстами 
избирать германскаго императора. 

Въ концѣ первой половины ХШ ст. политика средней Европы 
сосредоточивалась, во-первыхъ, на борьбѣ императора Фридриха И 
съ папой, во-вторыхъ, на спорѣ изъ-за владѣній бабенбергскихъ. 
Борьба съ напою не касалась Чехіи, и король Вацлавъ I (1230— 
1253), отецъ Пржемысла, не обращалъ на нее особеннаго внима¬ 
нія. Гораздо важнѣе былъ вопросъ о наслѣдіи Бабенберговъ, родъ 
которыхъ прекратился со смертью герцога Фридриха II (1246), т. е. 
вопросъ о владѣніяхъ, заключавшихъ въ себѣ Австрію, Штирію 
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и еще нѣкоторыя меньшія области, такъ какъ здѣсь являлась 
надежда на расширеніе чешскихъ граішдъ. Старшій сынъ Вацлава, 
Владиславъ, женатый на Гертрудѣ, племянницѣ послѣдняго герцога 
австрійскаго, былъ, правда, признанъ владѣтелемъ Австріи, но уже 
3 января 1247 г. онъ умеръ, такъ что съ этой стороны надежды 
потомковъ Пржемысла рухнули. Отъ дальнѣйшихъ попытокъ король 
Вацлавъ былъ удерживаемъ внутреннимъ междоусобіемъ—борьбою 
со своимъ вторымъ сыномъ Пржемысломъ, который теперь впервые 
выступаетъ въ исторіи. 

Пріобрѣтеніе Пржемыслъ (около 1230 г.), какъ второй сынъ короля, былъ 
Австріи и воспитываемъ первоначально для духовнаго сана, но смерть стар- 
борьба 8а шаго брата открыла ему дорогу» къ престолу. Это былъ юноша 
Штирію. даровитый, дѣльный, получившій хорошее для того времени образо¬ 
ваніе. Что именно было причиною его возмущенія противъ отца, 
достовѣрно не знаемъ, однако, повидимому, эта причина лежала въ 
безпокойствѣ изъ-за правленія Вацлава. Этотъ король, правившій 
государствомъ вполнѣ хорошо до 1245 года, вдругъ сталъ пренебре¬ 
гать государственными дѣлами, вести дурной образъ жизни и позо¬ 
рить королевское имя, такъ что въ государствѣ росло недоволь¬ 
ство, и недовольные, вѣроятно, подтолкнули Пржемысла къ воз¬ 
мущенію (1248). Сначала Пржемыслъ имѣлъ успѣхъ: онъ прину¬ 
дилъ своего отца отказаться отъ правленія, но папа Иннокентіи IV, 
на сторонѣ котораго въ борьбѣ противъ императора стоялъ Вац- ■ 
лавъ 1, объявилъ это отреченіе недѣйствительнымъ, а противниковъ 
короля предалъ проклятію. Такимъ образомъ королю удалось по¬ 
давить возстаніе. Пржемыслъ, послѣ не долгаго заключенія, былъ 
освобожденъ, помирился съ отцомъ и получилъ въ управленіе 
Моравію. Его называли также „молодымъ королемъ“. 

Теперь отецъ и сынъ стали вмѣстѣ прилагать усилія, чтобы 
получить Австрію. Ихъ планамъ сочувствовалъ не только папа, 
который сохранилъ за собою право распоряжаться этими землями, 
но и значительная часть населенія, которое, послѣ нѣсколькихъ 
лѣтъ анархіи и безпорядковъ, чувствовало потребность порядка и 
власти. Наконецъ, кстати пришлась смерть императора Фридриха П 
(1250) и начавшіеся безпорядки въ имперіи. Представители отъ 
Австріи на сеймѣ въ Трюбензе избрали себѣ правителемъ Прже- 
мысла (1251). Онъ отправился къ нимъ съ войскомъ, созвалъ всѣ 
власти въ Нейбургѣ, принялъ отъ нихъ присягу въ вѣрности 
(1251 г. 21 февр.) и отправился въ Вѣну, гдѣ и вступилъ въ управ¬ 
леніе страною, при чемъ своимъ приверженцамъ, особенно духовен- 
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ству, роздалъ въ видѣ благодарности много привилегій*. Такъ какъ 
однако со многихъ сторонъ признавались наслѣдныя права за княж¬ 
нами изъ рода Бабепберговъ, то онъ въ 1252 г. (8 апрѣля) же¬ 
нился на сестрѣ послѣдняго герцога Фридриха II, Маргаритѣ, хотя 
ей было 46 лѣтъ, а ему всего 22. Теперь Пржемыслъ всѣми былъ 
признанъ въ Австріи законнымъ правителемъ, и съ тѣхъ поръ 
онъ принялъ нѣмецкое имя Отакара. 

Не такъ легко уладились дѣла въ Штиріи, которая съ 1192 г. 
была въ соединеніи съ Австріей. Тамъ ІІржемыслъ встрѣтилъ 
очень сильнаго соперника въ лицѣ венгерскаго короля Белы V 
(1235 — 1270), который мечталъ завладѣть этой областью. Онъ 
даже заставилъ вдову Владислава Гертруду отказаться отъ сво¬ 
ихъ правъ въ его пользу. Дѣло дошло до войны между обоими 
претендентами. Бела въ 1252 г. вторгся въ Штирію, а въ то же 
время отряды венгерскаго войска напали на Австрію и Моравію. Въ 
слѣдующемъ 1253 году Бела нашелъ себѣ еще союзниковъ: Оттона 
баварскаго, Даніила галицкаго, сыну котораго Роману онъ отдалъ 
въ жены Гертруду, Болеслава V польскаго и Владислава опольскаго. 
Самъ Бела пошелъ на Моравію, другіе венгерскіе и куманскіе отряды 
напали на Штирію и Австрію, баварцы ворвались въ Верхнюю 
Австрію, а поляки и русскіе—въ Опавскую область. Король Вац¬ 
лавъ оставилъ сына безъ поддержки. Пржемыслъ энергично велъ 
дѣло въ Австріи и Штиріи, также и осажденные города Оль- 
мюцъ и Опава оказали сильное сопротивленіе врагамъ: первый— 
венграмъ, второй—русскимъ и полякамъ. Наконецъ, при посредни¬ 
чествѣ папскаго легата Веласко, который какъ разъ въ это время 
привезъ Пржемыслу разрѣшеніе на бракъ съ Маргаритой, венгерскія 
войска выступили изъ владѣній Пржемысла, и начались переговоры 
о мирѣ. Папа хлопоталъ объ этомъ главнымъ образомъ изъ-за 
того, что онъ нуждался въ поддержкѣ обѣихъ воюющихъ сторонъ 
для своей борьбы съ приверженцами Гогенштауфеновъ въ Германіи. * 
Пржемыслъ вынужденъ былъ дать клятвенное обѣщаніе помогать 
церкви, папѣ и королю нѣмецкому Вильгельму. Прежде однако, 
нежели переговоры о мирѣ съ венграми пришли къ концу, умеръ 
король Вацлавъ I (1253 г. 22 сентября) въ Королевскомъ Дворѣ, 
близъ Берауна. 

Пржемыслъ, узнавъ о смерти отца, тотчасъ поспѣшилъ въ Прагу. 
Тѣло умершаго короля было тайкомъ перевезено въ пражскій 
замокъ, и придворные, по соглашенію съ Пржемысломъ, скры¬ 
вали смерть короля. Между тѣмъ были извѣщены всѣ тѣ, кото- 




рымъ покойный король роздалъ или заложилъ какія-нибудь имуще¬ 
ства. Когда Пржемыслъ прибылъ въ Прагу, онъ учредилъ надъ 
ними судъ и заставилъ ихъ возвратить всѣ полученныя отъ короля 
государственныя имущества. 

Вскорѣ и миръ съ венграми былъ заключенъ въ Будинѣ и под¬ 
твержденъ при личномъ свиданіи обоихъ королей въ Пресбургѣ (въ 
началѣ мая 1254 г.). На основаніи мирнаго договора Пржемыслъ 
удержалъ за собою Австрію и сосѣднюю меньшую часть ПІтиріи 
до водораздѣла рр. Мура и Эмса, но отказался отъ титула герцога 
штирШскаго. Остальная часть ПІтиріи вся досталась Белѣ. 

Первою заботою Пржемысла было возстановить порядокъ въ 
новопріобрѣтенныхъ земляхъ, гдѣ въ теченіе нѣсколькихъ лѣтъ 
анархіи и войнъ произошло многб пеурядицъ. При обычной энергіи 
ему удалось возстановить спокойствіе и порядокъ въ странѣ. Нѣ¬ 
сколько лицъ изъ шляхты, занимавшихся разбоями и грабежомъ 
въ краѣ, были казнены. Впрочемъ особенныхъ затрудненій въ 
управленіи Пржемыслъ не встрѣтилъ, н уже въ томъ же году, 
какъ былъ заключенъ миръ съ венграми, онъ нашелъ возможнымъ 
предпринять крестовый походъ въ Пруссію. 

Креотовый Пржемыслъ не былъ первымъ, отправившимся въ подобный по- 
походъ. ходъ въ Пруссію, для содѣйствія нѣмецкому ордену; походы эти 

предпринимались и раньше разными князьями со времени перваго 
утвержденія здѣсь нѣмецкаго ордена. Но походъ Пржемысла своею 
пышностью, широкими размѣрами и важными послѣдствіями отли¬ 
чался не только отъ всѣхъ предыдущихъ, но и былъ памятенъ 
надолго послѣ. Пржемыслъ принялъ на себя крестъ, не столько 
изъ желанія быть полезнымъ нѣмцамъ, сколько изъ стремленія 
утвердить за собою папскую дружбу. Слѣдуя его примѣру, приняли 
крестъ и многіе дворяне чешскіе и австрійскіе, ольмюцскій епископъ 
Бруно (1245—1281), Оттонъ бранденбургскій, женатый на сестрѣ 
Пржемысла, и другіе. Походъ былъ начатъ зимою въ концѣ 1254 г. 
Пржемыслъ послалъ свое войско впередъ, а самъ съ небольшою 
дружиною отправился позднѣе съ большою поспѣшностью. Въ Хол- 
минскѣ крестоносцы соединились съ рыцарскимъ войскомъ, и от¬ 
сюда было совершено нападеніе на Самбію; въ скоромъ времени 
часть Самбіи безъ дальнѣйшаго сопротивленія поддалась, и насе¬ 
леніе приняло крещеніе. Для упроченія новаго завоеванія въ 
этой мѣстности заложенъ былъ городъ, названный въ честь Прже¬ 
мысла Королевскою Горою (Мопз Ее^іиз, впослѣдствіи—Кенигс¬ 
бергъ). Послѣ первой удачи король, навѣрно опять безъ войска, 



которое еще оставалось въ Пруссіи, тотчасъ вернулся назадъ, про¬ 
ведя въ походѣ не болѣе 6 недѣль 1 ). Уже 6 января онъ былъ 
снова въ Онавѣ. 

Этотъ удачный походъ доставилъ Пржемыслу большую елаву 
въ Европѣ, но прочныхъ результатовъ орденъ отъ него но полу¬ 
чилъ. Уже въ 1260 г. началось всеобщее возстаніе пруссовъ. 

Слѣдующій періодъ правленія Пржемыела былъ вполнѣ мирный. Админи- 
Кромѣ одного столкновенія съ венграми въ 1260 г., онъ не велъ стративныя 
въ эти годы никакихъ большихъ войпъ, которыя бы требовали и судебныя 
значительнаго напряженія силъ, или подвергали государство опас- реформы 
ности. Благодаря этому онъ могъ посвящать себя главнымъ обра¬ 
зомъ внутреннему управленію и реформамъ. Во всѣхъ своихъ вла¬ 
дѣніяхъ король старался о возвышеніи престижа королевской вла¬ 
сти, заботился о хорошемъ управленіи, о поддержаніи мира и 
порядка и объ улучшеніи быта подданныхъ. Правда, въ областяхъ 
новопріобрѣтенныхъ онъ не дѣлалъ пока никакихъ неремѣнъ въ 
ихъ внутреннемъ устройствѣ, зато въ Чехіи и Моравіи вводилъ 
широкія преобразованія, и его дѣятельность въ этомъ направленіи 
имѣла самыя важныя, самыя прочныя и глубокія послѣдствія. 

Но предварительно необходимо замѣтить, что въ этомъ отно¬ 
шеніи Пржемыслъ II не былъ начинателемъ, а только продолжате¬ 
лемъ начинаній его предшественниковъ Пржемыела I и Вацлава 1; 
но онъ систематично и съ большою настойчивостью проводилъ то, 
что тѣ начинали лишь въ розницу въ отдѣльныхъ случаяхъ, такъ 
что онъ все-таки остается „главнымъ преобразователемъ право¬ 
выхъ отношеній чешскаго на,рода", какъ называетъ его ПалацкШ. 

Его реформы имѣли цѣлью прежде всего, какъ уже было сказано, 
возвышеніе королевской власти, и умноженіе государственныхъ до¬ 
ходовъ, а вмѣстѣ съ тѣмъ, поднятіе народнаго хозяйства и куль¬ 
туры Чехіи для уравненія ея съ остальными западными государ¬ 
ствами, такъ что по своимъ стремленіямъ онъ отчасти напоми¬ 
наетъ намъ Петра Великаго. 

Чехія и Моравія до XIII ст. раздѣлялись на области , цент¬ 
рами которыхъ были королевскіе города, средоточіе областныхъ 


Ч Этотъ краткій промежутокъ времени и преувеличеніе заслугъ Прже- 
мысла у позднѣйшихъ хронистовъ дали поводъ Лоренцу усомниться въ томъ, 
участвовалъ ли вообще Пржемыслъ лично въ этомъ походѣ. Но неоснова¬ 
тельность этого сомнѣнія доказава Калоускомъ. Подробное изслѣдованіе объ 
этомъ и о другомъ походѣ въ Пруссію (1267—8) представилъ Ооіі: „СееЬу а 
Ргнзу ѵе зігейоѵёки" (Чехія и Пруссія въ средніе вѣка). Ргаііа, 1897. 
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властей 1 ). Каштелянъ каждаго такого города былъ администра¬ 
тивнымъ и военнымъ начальникомъ области; каждая область со¬ 
ставляла вмѣстѣ съ тѣмъ и отдѣльный судебный округъ, и этотъ 
областной судъ назывался цудою (сида). Большая власть, сосредо¬ 
точенная въ рукахъ каштеляновъ, и отвѣтственность сдѣлали эту 
важную должность, равно какъ и другія земскія должности наслѣд¬ 
ственными въ нѣкоторыхъ старыхъ дворянскихъ родахъ; отсюда 
произошло и то, что во время Пржемысла было основано много 
новыхъ городовъ, прежніе округа уменьшены и созданы новые, 
такъ что отдѣльныя области съ этихъ поръ имѣли большее число 
городовъ и были раздѣлены въ административномъ и военномъ 
отношеніяхъ. Управленіе новыми городами король поручалъ ли¬ 
цамъ менѣе состоятельнымъ. Въ это время также бургграфъ праж¬ 
скій пріобрѣтаетъ выдающееся положеніе среди остальныхъ началь¬ 
никовъ городовъ; онъ бываетъ замѣстителемъ короля и стано¬ 
вится главнѣйшимъ бургграфомъ Чешскаго королевства и, слѣдова¬ 
тельно, важнѣйшимъ представителемъ земскаго управленія. 

Въ судебномъ устройствѣ также послѣдовали перемѣны. Ста¬ 
ринныя цуды остались, правда, неизмѣнными въ смыслѣ границъ 
судебныхъ округовъ — и въ этомъ отношеніи основаніе новыхъ 
городовъ не вело за собою никакихъ измѣненій, — но было сдѣ¬ 
лано то нововведеніе, что король назначалъ въ каждую цуду 
нѣсколько судей, именуемыхъ „поправцами*, изъ высшаго дворян¬ 
скаго класса данной мѣстности, и имъ принадлежала исполнитель¬ 
ная часть по судебнымъ дѣламъ, которая прежде была въ рукахъ 
каштеляновъ. При Пржемыелѣ II была проведена также важная 
централизація въ судебномъ отношеніи. Уже Пржемыелъ I началъ 
выдѣлять нѣкоторыя особенно важпыя дѣла для представленія ихъ 
къ разсмотрѣнію въ пражскомъ судѣ, гдѣ предсѣдательствовалъ онъ 
самъ или его намѣстникъ; этотъ принципъ проведенъ Пржемыс- 
ломъ II болѣе послѣдовательно, и право контроля надъ всѣми су¬ 
дами въ краѣ было предоставлено суду пражскому. Такимъ обра¬ 
зомъ, пражскій судъ при Пржемыелѣ II становится высшею судеб¬ 
ною инстанціей, и изъ суда первоначально областного онъ дѣ¬ 
лается впослѣдствіи высшимъ земскимъ судомъ. Засѣдаютъ въ немъ 
уже не только дворяне изъ цуды пражской, но изъ всего государ • 
ства, хотя порядокъ засѣданій того времени намъ пока неизвѣ- 

і) Ср. объ этомъ работу Ясинскаго: „Паденіе земскаго строя въ чеш¬ 
скомъ государствѣ" въ „Кіевскихъ Университетскихъ извѣстіяхъ", 1895, кп. 
10 - 12 . 
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стенъ. Въ связи съ преобразованіемъ пражскаго суда въ судъ зем¬ 
скій находится еще одно важное обстоятельство, именно развитіе 
земскихъ списковъ или таблицъ (т. н. „земскихъ досокъ"—безку 
гешзке). Издавна при каждой цудѣ велись судебные списки или 
реестры („безку зоибпі") всѣхъ разсмотрѣнныхъ въ данномъ судѣ 
случаевъ. А такъ какъ съ этихъ поръ пражскій судъ сталъ су¬ 
домъ земскимъ, то естественно, что и записи, которыя въ немт» 
велись, стали включать въ себя дѣла всего государства. Развитіе 
этого дѣла шло далѣе такимъ порядкомъ, что записывались не 
только перечень дѣлъ и резолюціи, т. е. чисто судебныя дѣла, 
напротивъ, сюда стали вноситься условія купли и продажи недви¬ 
жимаго имущества, добровольныя соглашенія, довѣренности, долго¬ 
выя обязательства, закладныя расписки, завѣщанія и т. п., нако¬ 
нецъ, далее постановленія сеймовъ, потому что засѣданія послѣд¬ 
нихъ происходили въ то же время, какъ и судебныя: именно въ 
такъ называемые „сухіе (т. е. постные") дни *). Такимъ образомъ 
начинается уже при Пржемыслѣ II развитіе этихъ важныхъ для 
всѣхъ послѣдующихъ временъ „земскихъ досокъ", служащихъ 
источникомъ для всего общественнаго и частнаго права въ Чехіи. 

Болѣе важнымъ, чѣмъ указанныя реформы, было основаніе го- Колонизація 
родовъ и колонизація края чужеземными насельниками. Въ Чехіи и города, 
и Моравіи, какъ и въ другихъ странахъ на востокѣ, въ то время 
не было городовъ въ настоящемъ смыслѣ. Нѣсколько подходили 
къ городамъ развѣ предмѣстья королевскихъ замковъ или крѣпо¬ 
стей (Ьгаб), гдѣ селились ремеслешшки и торговцы, потому что 
эти пункты обыкновенно бывали мѣстомъ ярмарокъ. Но того, что 
мы обыкновенно представляемъ себѣ подъ средневѣковыми горо¬ 
дами, т. е. защищенныхъ оградою мѣстъ съ независимымъ населе¬ 
ніемъ, занимающимся, главнымъ образомъ, ремеслами и торговлею, 
пользующимся самоуправленіемъ и другими привилегіями, такихъ 
городовъ не было. Изъ вышеупомянутыхъ предмѣстій могли бы 
развиться города, но это не случилось по той причинѣ, что въ 
ХШ ст. городовое устройство было перенесено въ Чехію уже го¬ 
товымъ изъ западныхъ государствъ. 

Города основывались еще Пржемысломъ I и Вацлавомъ I, но 
только Пржемыслъ II повелъ это дѣло по опредѣленному плану. 

Закладка города происходила такимъ образомъ, что прежде всего 

і) По католическому календарю это трехдневный постъ, который бываетъ 
два раза въ году: 1) передъ Троицей—тикъ называемые „крестовые сухіе 
дни". 2) передъ Успеніемъ—„квартальные сухіе дни". 
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комиссія, спеціально назначенная королемъ, размѣряла на избран¬ 
номъ мѣстѣ пространство для будущаго города, намѣчала улицы, 
дома и ограды, дѣлила землю на участки, а въ то же время, король 
заключалъ съ какимъ-нибудь предпринимателемъ (Іосаіог) договоръ, 
въ силу котораго послѣдній обязывался въ опредѣленный срокъ 
найти поселенцевъ, раепродать имъ земельные участки съ услові¬ 
емъ, что они на нихъ построятся какъ можно скорѣе, наконецъ, 
позаботиться объ обнесеніи города оградою и пр. Но па мѣстахъ не¬ 
заселенныхъ города строились рѣдко; чаще обращались въ города 
уже существовавшія поселенія, но при этомъ изъ нихъ выселялись 
прежніе жители, и городу давалось новое наименованіе (напр.: Ыга- 
сіес—Хоѵа сіотиз, Хеиііаиз; Шсоѵ—Хоѵа ѵіііа, Меизіасіі и т. п.). 

По примѣру короля и болѣе зажиточные изъ дворянъ основы¬ 
вали города въ своихъ владѣніяхъ, но должны были получить на 
это разрѣшеніе оть короля. Эти города были подвѣдомственны 
своимъ патронамъ и никогда не имѣли такого значенія, какъ го¬ 
рода королевскіе. Такимъ-то образомъ получили свое начало въ 
XIII ст. почти всѣ города Чехіи и Моравіи. 

Новые города были заселяемы не мѣстнымъ, но пришлымъ на¬ 
селеніемъ, нѣмецкимъ, преимущественно изъ сѣверной Германіи и 
Нидерландовъ. Здѣсь уже съ давнихъ временъ развилась въ значи¬ 
тельной степени торговля и промышленность, а на это, главнымъ об¬ 
разомъ, льстились чешскіе короли и магнаты; съ другой стороны, 
неурожаи и частыя наводненія въ тѣхъ странахъ были причиною 
того, что населеніе охотно переселялось въ другія страны, куда 
ихъ привлекали болѣе выгодныя условія быта. Такимъ образомъ, 
въ XIII ст. чужеземное населеніе потокомъ устремилось въ чешскія 
области. Оно селилось не только въ городахъ, но и отдѣльными 
селеніями, занимая до тѣхъ поръ незаселенныя мѣста; а такихъ 
мѣстъ, покрытыхъ лѣсами, было тогда много въ Чехіи и Мора¬ 
віи, въ особенности въ пограничныхъ гористыхъ мѣстностяхъ, ка¬ 
ковы: Шумава, Крушныя горы, Карконоши, Іеееникъ въ Моравіи 
и др. Король дѣлилъ эти области между магнатами, которые съ 
своей стороны должны были ихъ заселять народомъ. Въ Моравіи 
поселилъ много нѣмцевъ на обширныхъ епископскихъ владѣніяхъ 
ольмюцскій епископъ Бруно изъ Шауенбурга (въ міру ѴѴезіІаІ), глав¬ 
ный германизаторъ Моравіи, замѣчательный человѣкъ, одинъ изъ 
первыхъ совѣтниковъ Нржемысла, поднявшій ольмюцское епископ¬ 
ство до высокой степени могущества. 

Новые поселенцы не только въ городахъ, но и въ деревняхъ, 



были поставлены внѣ административной и судебной зависимости 
отъ мѣстныхъ властей, а подлежали вѣдѣнію особаго королевскаго 
чиновника, который назывался „подкоморіемъ“ (росікотог і) . Бъ 
судебномъ отношеніи новые поееленды пользовались тѣмъ правомъ, 
какое принесли съ собою, т. е, нѣмецкимъ, которое притомъ въ 
различныхъ мѣстностяхъ было неодинаково. На этомъ основаніи 
стало развиваться болѣе или менѣе самостоятельно мѣстное город¬ 
ское право. Городамъ были доны многія привилегіи, напр,, такъ 
называемое „милевое" право, по которому на разстояніи мили въ 
окрестности города никому но дозволялось заниматься производ¬ 
ствомъ ремеслъ или предметовъ городского потребленія. Въ дерев¬ 
няхъ пришлые поселенцы также не подчинялись мѣстнымъ вла¬ 
стямъ. Въ противоположность мѣстнымъ обывателямъ, которые счи¬ 
тались лишь наслѣдственными арендаторами своихъ земельныхъ 
участковъ, они были свободными владѣльцами своихъ имѣній, ко¬ 
торыя могли когда угодно продать (нѣмецкое право купли), были 
освобождены отъ всѣхъ земскихъ повинностей, въ мелкихъ судеб¬ 
ныхъ дѣлахъ вѣдались своимъ „ рихтеромъ “, въ уголовныхъ—под¬ 
чинялись суду ближайшаго королевскаго города. Такого выгоднаго 
положенія вскорѣ стали домогаться и другіе подданные, и такимъ 
образомъ, благодаря королевскимъ привилегіямъ, все больше и 
больше распространялось нѣмецкое право въ странѣ, въ ущербъ 
своему областному управленію. Слѣдствіемъ этой широкой коло¬ 
низаціи и основанія городовъ были замѣтный матеріальный и куль¬ 
турный подъемъ страны, увеличеніе населенія, развитіе промыш¬ 
ленности и торговли, вообще подъемъ богатства страны; но вве¬ 
деніе въ страну другой народности и" предоставленіе ей всякихъ 
преимуществъ имѣли роковыя послѣдствія для будущаго. Большое 
стараніе прилагалъ Пржемыслъ также къ тому, чтобы возвратить 
въ казну имѣнія, отчужденныя благодаря нерасчетливости Вац¬ 
лава I. Начало этому, какъ мы видѣли, было имъ сдѣлано тотчасъ 
но смер'ти отца. Во все же время своего правленія онъ но упу¬ 
скалъ изъ виду, чтобы постепенно выкупать королевскія имуще¬ 
ства, находившіяся подъ залогомъ, а такъ какъ оцѣнка закла¬ 
дываемыхъ имуществъ была обыкновенно низка, то легко понять, 
что временные ихъ владѣльцы теперь неохотно соглашались на вы¬ 
купъ, и король своимъ усердіемъ въ этомъ отношеніи нажилъ себѣ 
враговъ. 

Наконецъ, заслуживаетъ вниманія то обстоятельство, что школа 
при капитулѣ пражскомъ, закрытая во время неурядицъ 1248 — 
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1249 гг., теперь значительно расцвѣла; она служила, именно, къ 
изученію классической литературы, математики и философіи. 
Внѣшніе Во внѣшней политикѣ значеніе чешскаго государя сильно 
успѣхи, возросло, 'благодаря внутреннему подъему страны и расширенію 

границъ, а удачный походъ въ Пруссію доставилъ ему уваженіе 
и славу въ Европѣ. Не удивительно поэтому, что чешскій король 
занялъ важное положеніе по отношенію къ нѣмецкому императору 
и имперскимъ князьямъ, и что при тогдашней борьбѣ партій въ 
имперіи чешскій король имѣлъ большое вліяніе. 

Въ Германіи, послѣ смерти императора Фридриха II (1250), 
претендентами явились два короля: Вильгельмъ Голландскій, из¬ 
бранный папскою партіей еще при жизни Фридриха II въ 1247 г., 
и сынъ Фридриха Копрадъ IV (1250 — 54). Иржемыслъ держалъ 
сторону папы и въ 1253 г. обязалъ себя клятвою помогать папѣ, 
церкви и королю Вильгельму. По въ дѣйствительности эта присяга 
не имѣла никакихъ послѣдствій. Конрадъ умеръ уже въ 1254 г., 
оставивъ послѣ себя малолѣтняго сына Конрадина, а Вильгельмъ 
былъ убитъ въ 1256 г. Уже въ это время, какъ и большею частью 
впослѣдствіи, болѣе сильные князья не желали никому подчиняться. 

Теперь явился вопросъ объ избраніи новаго короля. Въ эпоху 
Пржемысла уже твердо установился обычай, что право избирать 
короля принадлежало семи сильнѣйшимъ князьямъ, въ томъ числѣ 
и королю чешскому; это была такъ называемая курфюрстская кол¬ 
легія. Старая рознь сказалась и при этихъ выборахъ: составились 
двѣ партіи. Претендентами на нѣмецкій престолъ явились два ино¬ 
земныхъ князя: Альфонсъ X, король Кастиліи, союзникъ Гоген- 
штауфеновъ, и англійскій принцъ Ричардъ Корнваллійскій. Избира¬ 
тели обѣихъ партіи, какъ это обыкновенно и послѣ бывало, хо¬ 
тѣли извлечь матеріальную выгоду изъ своего избирательнаго 
права: голоса покупались открыто. Въ іюнѣ 1256 г. прибылъ въ 
Прагу архіепископъ кельнскій Конрадъ и пробылъ здѣсь около 
трехъ недѣль. По какому дѣлу онъ пріѣзжалъ, неизвѣстно*; но уже 
тогда ходили слухи, что онъ предлагалъ нѣмецкую корону самому 
Пржемыслу, но чешскій король будто бы отказался. Этотъ слухъ, 
при всей его правдоподобности, не основанъ на достовѣрныхъ сви¬ 
дѣтельствахъ, равно какъ и мнѣніе, будто еще въ 1254 г. подоб¬ 
ное же предложеніе было сдѣлано Пржемыслу со стороны Гоген- 
штауфенской партіи 1 ). 

») Объ этомъ писалъ 4-г Гекаг въ статьѣ: „Капйііаіигу Ргетувіа О Іа- 
кага II па пётеску і;гйп“ (Сазоріз Маііее Могаѵвкё^ 1892). 
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Пржемыслъ стоялъ за Ричарда, на сторону котораго склонялся 
и папа, и взялъ отъ него въ ленъ бабенбергскія владѣнія. Но въ 
сущности Пржемыслъ мало обращалъ вниманія на этого короля, 
который въ послѣднее время слишкомъ мало имѣлъ вліянія въ Гер¬ 
маніи. 

Родственныя связи съ хорутанскимъ (каринтійскимъ) княжескимъ 
родомъ вовлекли Пржемысла въ споръ изъ-за архіепископства Зальц¬ 
бургскаго. Въ 1246 г. назначенъ былъ архіепископомъ хорутанскій 
княжичъ Филиппъ, сынъ дочери Пржемысла I, хорошій вояка, но 
плохой духовный. Хотя онъ считался архіепископомъ, но не по¬ 
зволилъ себя рукоположить даже хотя бы въ священническій чинъ. 
Наконецъ, дѣло дошло до того, что капитулъ избралъ себѣ новаго 
архіепископа Ульриха (1256), передъ тѣмъ епископа Секавскаго 
(въ Хорутаніи), который тотчасъ отправился въ Римъ за утвер¬ 
жденіемъ своего избранія. Однако Филиппъ не думалъ такъ легко 
отказаться отъ своей бенефиціи и началъ борьбу противъ капи¬ 
тула. Пржемыслъ, который, какъ кажется, въ молодости воспиты¬ 
вался съ этимъ своимъ двоюроднымъ братомъ, горячо отнесся къ 
его интересамъ и обѣщалъ ему содѣйствіе. Но эта борьба при¬ 
няла широкіе размѣры борьбы между Чехіей и Баваріей еще и по 
другимъ причинамъ: сюда примѣшались давнишніе споры изъ-за 
нѣкоторыхъ пограничныхъ областей. Пржемыслъ отправился похо- 
домъ изъ Австріи въ Баварію и въ августЬ 1257 года достигъ 
Ландсгута, по былъ принужденъ отступить съ великими потерями, 
такъ что все предпріятіе имѣло плохой конецъ, и Пржемыслъ дол¬ 
женъ былъ заключить съ Баваріей миръ, по которому онъ отка¬ 
зался отъ всѣхъ спорныхъ областей. 

Тѣмъ не менѣе борьба изъ-за архіепископства зальцбургскаго 
продолжалась дальше и имѣла еще болѣе важныя послѣдствія. Уль¬ 
рихъ вернулся изъ Рима въ 1258 г. и выпросилъ себѣ помощь у 
короля венгерскаго. Въ слѣдующемъ (1259) году венгры двинулись 
на Зальцбургъ изъ Штиріи черезъ Хорутанію. Пржемыслъ вполнѣ 
справедливо объявилъ это нарушеніемъ съ ихъ стороны мира, за¬ 
ключеннаго въ 1254 г., потому что участникомъ этого мира былъ 
и хорутанскій герцогъ. Итакъ опять возгорѣлась война между 
Чехіею и Венгріей, особенно когда и штирійцы, недовольные господ¬ 
ствомъ венгровъ, воспользовавшись случаемъ, стали переходить на 
сторону Пржемысла. Такимъ образомъ зальцбургскія дѣла повели 
къ новой борьбѣ за владѣнія бабенбергскія. 

Къ этому рѣшительному бою оба короля приготовлялись съ 



большою горячностью, такъ что уже въ началѣ 1260 года съ той 
и другой стороны были двинуты огромныя по тому времени войска. 
Бела въ союзѣ съ своими сосѣдями—сербами, болгарами, валахами, 
Даніиломъ галидкимъ, Болеславомъ краковскимъ и даже татарами 
выставилъ 140,000 войска; у Пржемысла было своего войска, а 
также союзныхъ силъ маркграфовъ бранденбургскаго и мейссеи- 
скаго, герцога Ульриха хорутанскаго и брата его Филиппа—всего 
100,000. Войска сошлись 12 іюля въ рѣшительной битвѣ у Крес- 
сенбрунна (въ нижней Австріи, на нижнемъ теченіи Моравы). Венгры 
потерпѣли рѣшительное пораженіе и были оттиснуты за р. Мораву, 
въ предѣлы Венгріи. Предварительный миръ былъ заключенъ тот¬ 
часъ послѣ битвы, и Бела отказался отъ Штиріи, а ко времени 
заключенія окончательнаго мира должна была состояться помолвка 
сына его Белы съ родственницею Пржемысла Кунигундою, дочерью 
Оттона бранденбургскаго. Миръ былъ заключенъ и подшісанъ на 
личномъ свиданіи обоихъ королей въ Вѣнѣ въ концѣ марта 1261 г. 

Такъ Пржемыслъ въ 1260 г. прибралъ къ рукамъ всѣ бывшія 
бабенбергскія владѣнія. Тотчасъ послѣ Крессенбруннской битвы 
онъ вмѣшался въ дѣла Штиріи и въ 1262 г. принялъ ее въ лен¬ 
ное владѣніе отъ императора Ричарда. Такимъ образомъ война съ 
венграми, давшая въ результатѣ расширеніе Чешской державы, до¬ 
ставила Пржемыслу большую славу и значеніе. Въ 1260—70-хъ 
годахъ Пржемыслъ стоялъ на вершинѣ своей силы и славы, а его 
государство въ этотъ періодъ было одно изъ первыхъ въ средней 
Европѣ. Татары за его военную силу называли его „желѣзнымъ 
королемъ", на западѣ за его пышность и богатство его называли 
„золотымъ королемъ“. Роскошь и богатство явились въ полномъ 
блескѣ въ октябрѣ 1262 г., вовремя великолѣпныхъ празднествъ 
по случаю вышеупомянутой свадьбы королевича Белы съ княжною 
Кунигундою. Въ намять своей побѣды при Крессенбруннѣ король 
заложилъ въ 1263 г. монастырь „Золотая корона" около Крум- 
лова 1 ), а на мѣстѣ сраженія въ 1268 г. городъ МагсЬек 2 ). 

Но, несмотря на всю эту славу, король не былъ свободенъ 
отъ тяжелыхъ заботъ о будущемъ своего государства. Въ это 
время онъ оставался единственнымъ представителемъ мужского по¬ 
томства въ своемъ родѣ, а его бракъ съ 46-лѣтнею Маргаритою 
былъ бездѣтнымъ. Но у него было трое незаконныхъ дѣтей: сынъ 


1) Нынѣшній Кгитаи—въ южной Чехіи. 

2 ) Нынѣшній Магсііе^ въ нижней Австріи (округъ Сго8з-Е^§ег8(іогГ). 



Николай и двѣ дочери; онъ задумалъ выхлопотать имъ законныя 
нрава и для сына-право престолонаслѣдія. Донося папѣ о своей 
побѣдѣ, онъ обратился къ нему съ просьбою признать его дѣтей 
законными. Папа Александръ IV удовлетворилъ его просьбу, однако 
съ такимъ ограниченіемъ, что этимъ еще не дается право Николаю 
наслѣдовать престолъ своего отца. Такимъ образомъ этимъ путемъ 
Пржемыслъ пе достигъ ничего и долженъ былъ искать иныхъ средствъ 
для обезпеченія будущности своего потомства. Онъ рѣпшлъ разве¬ 
стись съ женою. Такъ какъ Маргарита, поводимому, не противилась 
этому, то причина развода была скоро найдена, именно вспомнили, 
что она будто бы когда-то по смерти своего перваго мужа (Генриха, 
сына императора Фридриха П) дала обѣтъ чистоты. Разводъ былъ 
полученъ безъ затрудненія, и Маргарита разсталась съ Прагою въ 
октябрѣ 1261 г. (I 1267 г. въ Кремсѣ). Король же вскорѣ послѣ 
того, 25-го октября, жепился на внучкѣ Белы Кунигундѣ, дочери 
галицкаго князя Ростислава Михаиловича, бана мачевскаго (въ 
сѣверной Сербіи). 

До сего времени Пржемыслъ все еще не былъ коронованъ коро¬ 
лемъ чешскимъ. При его вступленіи на престолъ архіепископъ 
майнцскій, къ епархіи котораго принадлежала Чехія, былъ подъ 
папскимъ проклятіемъ, и хотя папа въ 1254 г. уполномочилъ своего 
легата Бернарда, епископа неаполитанскаго, или разрѣшить архі¬ 
епископа отъ проклятія для коронаціи, или уполномочить для 
этой церемоніи одного изъ его еуфрагановъ, но Пржемыслъ откло¬ 
нилъ тогда это дѣло, при такихъ необычныхъ условіяхъ, и ти¬ 
туловался въ первые годы своего правленія просто владѣтелемъ 
Чешскаго королевства (Ботіішз гедпі ВоЬетіао). Теперь, съ устра¬ 
неніемъ прежнихъ затрудненій, онъ вмѣстѣ съ своею супругой 
былъ коронованъ съ большою пышностью новымъ майнцскимъ архі¬ 
епископомъ на Рождествѣ 1261 г. 

Послѣдующія нѣсколько лѣтъ Пржемыслъ жилъ въ мирѣ, отча¬ 
сти даже въ дружбѣ съ венграми и съ другими сосѣдями. Только 
съ Баваріей однажды возникли недоразумѣнія, окончившіяся войною. 
Поводомъ послужилъ снова вопросъ о зальцбургскомъ архіепископ¬ 
ствѣ, до сихъ поръ все еще не разрѣшенный. Хотя Ульрихъ въ 

1264 г. отказался отъ своего сана, но папа Климентъ VI въ ноябрѣ 

1265 г. рѣшилъ вопросъ такъ, что былъ назначенъ архіепископомъ 
родственникъ Пржемысла Владиславъ, принцъ силезскій. Это на¬ 
значеніе, сдѣланное явно въ пользу чешскаго короля, побудило 
баварскаго герцога Генриха къ повой войнѣ, которую онъ началъ 
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опустошительнымъ нашествіемъ на архіепископство зальцбургское 
и пасауское; съ своей стороны Пржемыслъ въ томъ же году на¬ 
палъ на Баварію и занялъ земли, уступленныя ей въ 1257 г., в 
кромѣ того Хебскую область. Въ слѣдующемъ году онъ пошелъ 
на Баварію съ двухъ сторонъ (изъ Австріи и изъ Чехіи), но за 
недостаткомъ провіанта немного могъ сдѣлать. При посредниче¬ 
ствѣ папы былъ заключенъ миръ на условіяхъ зіаіи дио. Прже¬ 
мыслъ удержалъ Хебскую область. 

Въ самомъ концѣ 1267 года Пржемыслъ предпринялъ второй 
походъ на пруссовъ. Это предпріятіе заслуживаетъ вниманія не 
столько по своимъ результатамъ,—онъ на этотъ разъ ничего почти 
не успѣлъ сдѣлать, — сколько по 4 тѣмъ планамъ, съ какими онъ 
его начиналъ. Еще въ 1264 г. папа Урбанъ IV вызывалъ чешскаго 
короля противъ .,схизматиковъ" русскихъ и противъ литовцевъ, 
обѣщая ему, что всѣ тѣ земли, которыя ему удастся обратить въ 
христіанство или отнять у „схизматиковъ", будутъ подчинены его 
верховной власти. По только въ 1267 г. король рѣшился высту¬ 
пить походомъ на помощь ордену противъ пруссовъ, которые съ 
1260 г. продолжали свое возмущеніе, а главнымъ образомъ про¬ 
тивъ литовцевъ, голядовъ и ятвяговъ. Тутъ-то, именно, и хотѣлъ 
онъ осуществить довольно странный свой планъ. Онъ имѣлъ на¬ 
мѣреніе на этихъ окраинахъ выдѣлить себѣ провинцію съ тѣмъ, 
чтобы поручить управленіе ею польскимъ князьямъ 1 ). Въ тѣхъ же 
видахъ онъ думалъ повысить ольмюцекое епископство въ архіепи¬ 
скопство и подчинить ему эти отдаленныя окраины. Объ этомъ 
Пржемыслъ велъ переговоры съ папою, а съ орденомъ условился 
еще въ сентябрѣ 1267 г., чтобы не мѣшать другъ другу въ за¬ 
воеваніяхъ. Но эти планы не удались, потому что самый походъ 
окончился безуспѣшно. Едва войско перешло Вислу, какъ нача¬ 
лось быстрое таяніе и дожди, и войско опять отступило за Вислу. 
Король не рѣшился уже двигаться дальше и вернулся въ Чехію, 
такъ что 16 февраля 1268 г. былъ уже въ Прагѣ. Наконецъ и 
курія не удовлетворила желаніямъ Пржемыела, и онъ отказался 
отъ своихъ замысловъ относительно восточныхъ окраинъ такъ же 
скоро, какъ и приступилъ было къ ихъ осуществленію, тѣмъ болѣе, 
что ему открылась возможность съ большею увѣренностью распро¬ 
странить свою власть въ другую сторону, именно на счетъ Хорутаніи. 


*) Въ родѣ того, какъ позднѣе Іоаннъ люксембургскій поручилъ Иазовію 
вѣдѣнію чешской короны. 
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ХорутанскШ герцогъ Ульрихъ, двоюродный братъ Пржемысла, 
владѣвшій также частью Крайны, Истріи и Фріульской провинціи, 
былъ послѣднимъ въ родѣ, если не считать брата его Филиппа, 
который былъ лицомъ духовнымъ. Поэтому, послѣ его смерти, его 
владѣнія, какъ ленныя имперскія области, должны были отойти къ 
имперіи. Однако, при тогдашнихъ безпорядкахъ въ самой Германіи, 
легко можно было ожидать, что любой новый владѣтель получитъ 
эти земли безъ особеннаго труда. Поэтому Ульрихъ задумалъ самъ 
обезпечить себѣ преемника. Въ декабрѣ 1268 г. онъ, въ сопрово¬ 
жденіи нѣсколькихъ дворянъ, прибылъ въ Чехію и назначилъ Прже¬ 
мысла собственникомъ всѣхъ своихъ владѣній и правъ. При этомъ 
брату Ульриха Филиппу было обѣщано, что по смерти преСтарѣлаго 
аквилейскаго патріарха Григорія онъ будетъ назначенъ его преем¬ 
никомъ, такъ какъ оба правителя, и Пржемыслъ и Ульрихъ, пользо¬ 
вались у тамошняго капитула большимъ значеніемъ. Дѣйствительно, 
когда вскорѣ Григорій умеръ въ сентябрѣ 1269 г., капитулъ из¬ 
бралъ Филиппа. Спустя мѣсяцъ, въ октябрѣ 1269 г., умеръ и 
воевода Ульрихъ, и его области безпрепятственно были присоеди¬ 
нены къ владѣніямъ Пржемысла. 

Но вмѣстѣ съ тѣмъ у Пржемысла явился соперникъ; это именно 
былъ честолюбивый и жадный къ свѣтской власти Филиппъ хору- 
танскій. Опъ опасался, что можетъ и не получить утвержденія въ 
патріаршемъ санѣ, такъ какъ уже раньше достаточно доказалъ свою 
неспособность къ духовному званію; притомъ и папскій престолъ 
въ 1269 — 71 годахъ оставался незамѣщеннымъ. Поэтому, какъ 
только умеръ братъ, онъ началъ строить козни, чтобы получить 
владѣнія брата. Нѣкоторыя владѣтельныя лица въ Крайнѣ приняли 
его сторону; ему также удалось привлечь къ себѣ Пржемыслова 
намѣстника въ Хорутаніи Конрада, священника брюинскаго; такимъ 
образомъ вскорѣ онъ овладѣлъ всею Хорутаніею. Однако, не по¬ 
лагаясь на свои силы, онъ ходатайствовалъ о помощи у короля 
венгерскаго Стефана У (1270—72), у котораго кстати явился и 
свой предлогъ къ войнѣ: сестра его Анна, теща Пржемысла, не¬ 
смотря на настоянія брата, прибѣгла подъ покровительство зятя и 
отдала ему на храненіе цѣнное казенпое имущество венгерское. 
Война уже начиналась, но Стефанъ, не будучи достаточно при¬ 
готовленъ, вынужденъ былъ согласиться на миръ, предложенный 
Пржемысломъ. Сначала было заключено перемиріе, а въ октябрѣ 
1270 г. съѣхались оба короля на островѣ подъ Преебургомъ, гдѣ 
окончательно былъ утвержденъ миръ на два года на условіяхъ, намъ 

ХГЕСТОМ. ДО ИСТ. СРЕД. вьк. в, ш. 23 
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неизвѣстныхъ. Но Филиппъ не былъ участникомъ этого мира, и Прже- 
мыслъ не чувствовалъ себя стѣсненнымъ относительно его. Въ 
ноябрѣ онъ выступилъ противъ него, взялъ Любляну (Лайбахъ) и еще 
нѣкоторые города, послѣ чего хорутанскія власти поддались ему, и 
Филиппъ сталъ просить мира. Онъ отказался отъ всѣхъ претензій на 
владѣнія своего покойнаго брата и взамѣнъ этого удовольствовался 
предложенными ему доходами съ одного имѣнія въ Австріи. Нѣ¬ 
сколько позднѣе онъ лишился и патріархата, такъ какъ новый папа 
Григорій X отмѣнилъ избраніе капитула и назначилъ собственною 
властью другого патріарха. Пржемыслъ съ этого времени былъ обще¬ 
признаннымъ владѣтелемъ Хорутапіи. 

Шаткость Въ 1269—70 гг. счастье Пржемысла достигло апогея. Его владѣ- 
могущѳства нія простирались отъ Крушныхъ горъ до Адріатическаго моря; его 
Пржемысла. вліяніе распространялось на Силезію, архіепископство зальцбург¬ 
ское, епископство пасауское и патріархатъ аквилейскій; въ верх¬ 
ней Италіи нѣкоторые города отдавали себя подъ его охрану. Но 
государство Пржемысла не было создано на народныхъ основахъ; 
его дѣятельность не была продолженіемъ попытокъ Святополка, Боле¬ 
славовъ и Бржетислава. Пржемыслово государство было созданіемъ 
чешско-нѣмецкимъ и династическимъ, управлявшимся даже и въ это 
время не въ чешскомъ духѣ. Это было первое звено въ новой цѣпи 
попытокъ къ основанію Австріи. Это государство не имѣло проч¬ 
ной будущности; возникло оно при благопріятныхъ обстоятель- 
ствахь, отчасти и выросло благодаря тѣмъ же обстоятельствамъ 
и зависѣло опять * таки отъ внѣшнихъ условій, именно отъ того, 
какъ сложатся политическія отношенія въ Германіи. Пржемыслъ 
долженъ былъ ожидать каждую минуту, что перемѣна правитель¬ 
ства въ Германіи нанесетъ ударъ его державѣ. Хуже всего при 
этомъ было то, что внутри его собственнаго государства усилива¬ 
лось недовольство противъ него. Дворянство поголовно его не до- 
любливало, впрочемъ изъ эгоистическихъ причинъ, за его энерги¬ 
ческую дѣятельность, строгость и предпочтеніе, оказываемое имъ 
городскому устройству. Это отношеніе къ нему замѣчалось не 
только въ альпійскихъ провинціяхъ, гдѣ король могъ считаться и 
считался чужестранцемъ, но даже въ Чехіи и Моравіи. Это недо¬ 
вольство было сильнѣе, чѣмъ самъ король могъ предполагать, какъ 
это впослѣдствіи сказалось съ достаточною ясностью. Итакъ, все 
мнимое могущество Пржемысла и его широкая слава покоились на 
шаткихъ основаніяхъ. 

Большимъ несчастіемъ для Пржемысла было то обстоятельство, 
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что въ послѣднее время передъ самымъ рѣшительнымъ моментомъ, 
который ему предстоялъ, онъ поссорился съ венграми. 1270—73 годы 
всѣ наполнены войнами съ Венгріей, хотя и неунизительными для 
славы Пржемысла, но опасными для будущаго. Перемиріе, заклю¬ 
ченное на два года въ октябрѣ 1270 г., было нарушено уже въ 
томъ же году королемъ Стефаномъ, который не пустилъ Пржѳ- 
' мысла черезъ Седмиградію, когда тотъ возвращался изъ Хорута- 
ніи. Когда же Пржемыслъ пошелъ инымъ путемъ (черезъ Магіа- 
2е11е) 1 ), то Стефанъ напалъ на Австрію и 16,000 человѣкъ увелъ 
въ плѣнъ. Впрочемъ, эта война была небезполезна: Пржемыслъ 
весною 1271 г. съ большимъ 100-тысячнымъ войскомъ вторгся въ 
предѣлы Венгріи, взялъ Пресбургъ и Нитру и перешелъ на правый 
берегъ Дуная. Здѣсь онъ выигралъ сраженіе, но за недостаткомъ 
провіанта долженъ былъ вернуться и распустить войско. Этимъ 
воспользовался Стефанъ со своимъ союзникомъ Генрихомъ бавар¬ 
скимъ, и они двинулись на Австрію. Пржемыслъ приготовился дать 
имъ отпоръ, но, вслѣдствіе вмѣшательства зальцбургскаго архі¬ 
епископа и нѣсколькихъ епископовъ, былъ заключенъ 3 іюля1271 г. 
миръ. Венгерскій король, между прочимъ, отказался отъ своихъ 
претензій на Штирію, подтвердилъ права Пржемысла на Хорута- 
нію и отрекся отъ тѣхъ цѣнныхъ имуществъ, которыя его сестра 
ввѣрила опекѣ Пржемысла. Границы обоихъ государствъ должны 
были остаться такими же, какъ были при кончинѣ короля Белы. 
Съ своимъ давнишнимъ противникомъ Генрихомъ, владѣтелемъ ниж¬ 
ней Баваріи, Пржемыслъ также весною 1273 г. заключилъ не только 
миръ и взаимное соглашеніе относительно спорныхъ областей, но 
и союзъ, въ силу котораго оба государя обѣщали помогать другъ 
другу противъ всякаго непріятеля. Это былъ уже шагъ, который 
Пржемыслъ сдѣлалъ въ виду наступающихъ перемѣнъ въ Германіи. 

Въ апрѣлѣ 1272 г. умеръ императоръ Ричардъ, и курфюрсты 
готовились къ новымъ выборамъ, отъ результата которыхъ, на 
основаніи всего вышеизложеннаго, много зависѣло въ дѣлахъ Прже¬ 
мысла. Ио въ эту важную минуту онъ неосмотрительно ввязался 
въ новую войну съ Венгріей (въ самомъ началѣ 1273 г.). Обстоя¬ 
тельства были таковы: король Стефанъ умеръ въ августѣ 1272 г., 
а наслѣдникъ его Владиславъ IV былъ несовершеннолѣтній. Во 
время регентства его матери Елизаветы происходили различные без¬ 
порядки въ странѣ; наконецъ, былъ убитъ Бела, братъ чешской 


*) Знаменитая святыня въ нынѣшнемъ герцогствѣ Штиріи. 
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королевы Кунигунды. Поэтому Пржемыслъ объявилъ войну. Венгры 
первые сдѣлали нашествіе на Австрію, но вскорѣ и Пржемыслъ 
съ 60-тысячнымъ войскомъ сталъ громить Венгрію и пропикъ опять 
на правую сторону Дуная до Раба *). Отъ дальнѣйшаго наступленія 
онъ былъ удержанъ непріятнымъ оборотомъ дѣлъ въ нѣмецкой импе¬ 
ріи. Именно, 29 сентября 1273 г. германскимъ императоромъ былъ 
избранъ Рудольфъ Габсбургскій, при обстоятельствахъ для Пржемы- 
сла весьма важныхъ. Онъ тотчасъ предложилъ миръ венграмъ, и 
миръ этотъ былъ заключенъ въ маѣ 1274 г., но устроить съ вен¬ 
грами военную коалицію противъ германскаго императора не удалось. 

Послѣ смерти Ричарда германскій престолъ могъ считаться 
празднымъ. Правда, оставался еще въ живыхъ Альфонсъ кастиль¬ 
скій, но на него никто въ Германіи не обращалъ вниманія, точно 
такъ же, какъ и онъ никогда не показывался сюда. Печальное поло¬ 
женіе дѣлъ въ имперіи въ послѣдніе годы заставило князей понять, 
что она нуждается въ энергичномъ государѣ, да и папа настоя¬ 
тельно торопилъ курфюрстовъ избраніемъ императора. Кто бы ни 
былъ избранъ, Пржемыслъ могъ ожидать, что наступитъ пересмотръ 
правъ на всѣ тѣ пріобрѣтенія, которыя ему удалось сдѣлать за 
послѣдніе годы. На владѣнія бабенбергскія онъ, правда, имѣлъ 
ленную запись отъ короля Ричарда, но на обладаніе Хорутаніей и Хеб- 
ской областью у него пе было документальнаго согласія императора. 
Наилучшее рѣшеніе вопроса съ точки зрѣнія Пржемысла было бы 
въ томъ случаѣ, если бы онъ самъ могъ сдѣлаться императоромъ. 
Пржемыслъ желалъ этого и, какъ кажется, хлопоталъ объ этомъ 
передъ куріей; но онъ не могъ разсчитывать, что всѣ курфюрсты, или 
по крайней мѣрѣ большинство ихъ, подадутъ голоса за него, потому 
что для нихъ Пржемыслъ былъ слишкомъ силенъ, и въ Германіи 
всѣ съ завистью смотрѣли на быстрый ростъ его государства. 
Поэтому онъ и не заявлялъ курфюретамъ о своемъ желаніи. Боль¬ 
шимъ врагомъ Пржемысла былъ пфальцграфъ Людовикъ, братъ 
Генриха баварскаго. Онъ употреблялъ всѣ усилія, чтобы выборы 
были не въ пользу чешскаго короля. Съ начала 1273 г. онъ совѣ¬ 
щался съ архіепископами майнцскимъ, трирскимъ и кельнскимъ объ 
избраніи новаго императора, и они вошли въ соглашеніе 1 сентября 
1273 г., что будутъ дѣйствовать заодно. Къ нимъ присоединились 
герцогъ саксонскій и маркграфъ бранденбургскій, и всѣ останови¬ 
лись на графѣ Рудольфѣ Габсбургскомъ; избраніе объявили едино- 


*) Въ Венгріи, нынѣшній КааЪ—главный городъ одноименнаго комитата. 
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гласнымъ. Послы Пржемысла, противъ всякаго права, не были до¬ 
пущены къ выборамъ, главнымъ образомъ изъ-за того, чтобы они 
не могли возражать противъ тѣхъ условій, которыя были предло¬ 
жены новому императору и которыя во многомъ были направлены 
противъ Пржемысла. Рѣчь шла ни болѣе ни менѣе, какъ только о 
томъ, чтобы вопросъ о бабенбергскихъ владѣніяхъ|фллъ вновь воз¬ 
бужденъ, и на этотъ разъ въ формѣ судебнаго процесса. Уполно¬ 
моченный Пржемысла протестовалъ противъ избранія Рудольфа, и 
Пржемыслъ не призналъ новаго императора. Всю надежду Прже- 
мыслъ возлагалъ теперь на папу. Но императоръ Рудольфъ тотчасъ 
по вступленіи въ управленіе сдѣлалъ папѣ Григорію X уступки во 
всѣхъ дѣлахъ, какія когда-либо бывали спорными между куріей и 
императоромъ, и обязалъ себя по отношенію къ нему безусловнымъ 
послушаніемъ. Поэтому и папа призналъ Рудольфа императоромъ 
безпрекословно, а на всѣ жалобы Пржемысла отвѣчалъ обыкновенно 
совѣтами, чтобы онъ постарался примириться съ Рудольфомъ. 

Чего можно было ожидать Пржемыелу отъ новаго императора 
и подчиненныхъ ему нѣмецкихъ князей, это вскорѣ обнаружилось 
на первомъ сеймѣ, созванномъ Рудольфомъ въ Июренбергѣ 11 ноября 
1274 г. Здѣсь князья предложили императору, чтобы онъ постарался 
возвратить имперіи всѣ тѣ владѣнія, которыя ей принадлежали послѣ 
отлученія отъ церкви императора Фридриха II (1245 г.), но потомъ 
были отчуждены. Это значило, что все то, что произошло послѣ 
1245 г., считалось недѣйствительнымъ, и что, слѣдовательно, Прже¬ 
мыслъ,—ибо противъ него-то именно и было направлено это по¬ 
становленіе,—не по праву владѣетъ пріобрѣтенными землями. На 
томъ же сеймѣ было постановлено, что каждый вассалъ, который 
аккуратно въ годовой срокъ не возобновитъ подтвержденія своихъ 
ленныхъ правъ у императора, лишается всѣхъ своихъ леновъ. 
Этимъ была найдена законная форма дальнѣйшихъ дѣйствій про¬ 
тивъ чешскаго короля. Пржемыелу было объявлено, чтобы онъ къ 
20 января 1275 г. явился за рѣшеніемъ къ пфальцграфу рейнскому, 
который былъ избранъ третейскимъ судьею по этому вопросу. Однако 
Пржемыслъ оставилъ этотъ вызовъ безъ вниманія и Рудольфа не 
призналъ императоромъ. Поэтому второй имперскій сеймъ въ Аугс¬ 
бургѣ объявилъ Пржемысла лишеннымъ всѣхъ своихъ владѣній, 
далее Чехіи и Моравіи, такъ какъ онъ не обратился за подтвержде¬ 
ніемъ своихъ правъ. Избирательный голосъ былъ также у него 
отнятъ и переданъ герцогу баварскому. Позднѣе противъ Прже¬ 
мысла было еще возбуждено и судебное преслѣдованіе. 
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Пржемыслъ не переставалъ ожидать помощи отъ папы и возла¬ 
галъ надежду на соборъ, который какъ разъ въ это время былъ 
созванъ въ Ліонѣ (1274). Онъ послалъ туда въ качествѣ пословъ 
двухъ епископовъ: Бруно ольмюцскаго и Бернарда секавскаго, и 
заявилъ папѣ, что онъ въ своей распрѣ съ Рудольфомъ подчи¬ 
нится его рѣшенію и, кромѣ того, въ теченіе четырехъ лѣтъ со¬ 
вершитъ крестовый походъ въ Св. Землю, если папа устроитъ миръ 
въ Германіи на шесть лѣтъ. Пана иохвалилъ планъ Пржемысла, 
но опять далъ только совѣтъ примириться съ Рудольфомъ. Между 
тѣмъ для Пржемысла примиреніе означало полную покорность. А 
тѣмъ временемъ недовольство въ собственной странѣ росло, и не¬ 
довольные вступали въ союзъ съ внѣшними врагами. Король по¬ 
всюду былъ окруженъ измѣною, встрѣчая ее даже и тамъ, гдѣ онъ 
менѣе всего могъ ожидать. 

Что дворяпство вообще было недовольно правленіемъ Прже¬ 
мысла и по какимъ причинамъ, объ этомъ уже было сказано. Съ 
избраніемъ Рудольфа всѣ эти внутренніе враги короля набрались 
больше смѣлости. Даже послѣдніе союзники короля начали отступать 
отъ него, напр., Петръ, епископъ паеаускШ. Генрихъ баварскій до¬ 
вольно долго оставался вѣрнымъ уговору съ Пржемысломъ, но въ 
1276 г. и онъ, наконецъ, призналъ Рудольфа и перешелъ на его 
сторону. Что Филиппъ хорутанскій въ числѣ первыхъ присталъ къ 
Рудольфу— это само собою понятно. Рудольфъ въ 1274 г., будучи 
въ Нюренбергѣ, отдалъ ему въ ленъ Хорутанію и Краинскую марку, 
хотя на самомъ дѣлѣ Филиппъ никогда не получилъ этихъ земель 
во владѣніе. 

При такомъ положеніи дѣлъ началась война 1276 г. 

Война съ Пржемыслъ сосредоточилъ главныя силы въ западной части 
Рудоль- Чехіи, ожидая съ этой стороны нападенія: объ измѣнѣ Генриха 
фомъ. баварскаго онъ ещедіе зналъ. Но Рудольфъ черезъ Баварію вторгся 

въ Австрію и осадилъ Вѣну. Хорутанія, благодаря измѣпѣ, до¬ 
сталась Менгарту, графу тирольскому; Милота дѣдпцкій (ивъ Дѣ- 
дицъ) съ трудомъ защищалъ Штирію; союзникъ Рудольфа Филиппъ, 
архіепископъ зальцбургскій, освободилъ свою паству отъ присяги 
въ вѣрности Пржсмыелу. Узнавъ о нападеніи на Австрію, Прже¬ 
мыслъ поспѣшно направился къ югу. Вѣна, которой король всегда 
выказывалъ особую симпатію, энергично зищищалась; сѣверная 
Австрія еще была въ рукахъ чеховъ. Переправу черезъ Дунай у 
города Клостернбурга охранялъ епископъ ольмюцскій Брупо, но 
Рудольфъ овладѣлъ этимъ мѣстомъ, вѣроятію, вслѣдствіе измѣны 



Бруно, который въ это время все болѣе и болѣе склонялся на сто¬ 
рону Рудольфа. Венгры вооружались на помощь нѣмецкому импера¬ 
тору. Послѣдній ударъ нанесло Пржемыслу то обстоятельство, что 
сильнѣйшій изъ владѣтельныхъ родовъ Чехіи, Витковичи, главою 
которыхъ былъ извѣстный впослѣдствіи Завишъ изъ Фалькенштейна 
(&ІѴІ8 2 Раікепзіеіпа), въ эту самую критическую минуту отпали 
отъ Пржемысла и организовали возстаніе. Когда же, наконецъ, и 
Вѣна сдалась, Пржемыслъ вынужденъ былъ безъ битвы просить 
мира. Уполномоченные съ обѣихъ сторонъ (между ними со стороны 
Пржемысла былъ Бруно ольмюцскій) поставили условіе, что Прже- 
мысль долженъ отказаться отъ всѣхъ новопріобрѣтепныхъ обла- 
стей, въ томъ числѣ и Хебской, и принять Чехію и Моравію во 
владѣніе на ленныхъ правахъ отъ германскаго императора; кромѣ 
того, были поставлены въ условія два брака между дѣтьми обоихъ 
государей и еще нѣкоторыя менѣе важныя требованія. Затѣмъ, 
25 ноября произошло личное свиданіе Пржемысла съ Рудольфомъ, 
и совершилась передача чешскому королю Чехіи и Моравіи въ лен¬ 
ное владѣніе. Не могло быть большаго униженія для Пржемысла, 
какъ принимать на ленныхъ правахъ отъ императора свои соб¬ 
ственныя земли, которыя никогда не были нѣмецкими ленами. 

Такъ однимъ ударомъ уничтожено было все, чего Пржемыслъ 
достигъ за все время своего правленія въ дѣлѣ расширенія границъ 
своего государства и превознесенія своего могущества, и, что всего 
хуже, свои наслѣдственныя земли, которыя онъ самостоятельно 
получилъ послѣ своего отца, онъ теперь могъ удержать за собою 
только въ качествѣ лена. И это было только началомъ дальнѣйшихъ 
несчастій, которыя его ожидали. Рудольфъ задался цѣлью какъ 
можно глубже задѣть и унизить побѣжденнаго противника. Онъ не 
захотѣлъ подтвердить старинныхъ привилегій Чехіи 1212 года и 
былъ бы очень радъ освободить себя отъ нѣкоторыхъ условій 
мира, какънапр., выдачи замужъ своей дочери. Какъ это, такъ и 
другія, менѣе важныя разногласія повели къ пересмотру мирнаго 
договора. Новыя условія были выработаны уполномоченными (между 
ними снова былъ еп. Бруно) 6 мая 1277 г.; они оказались во мно¬ 
гомъ еще болѣе невыгодными для Пржемысла, чѣмъ прежнія. По¬ 
мимо разныхъ менѣе значительныхъ обидъ, которыя онъ могъ бы 
еще снести, Рудольфъ оставилъ за собою право охраны надъ поддан¬ 
ными Пржемысла и личнаго суда въ ихъ недоразумѣніяхъ съ коро¬ 
лемъ. Этого Пржемыслъ не могъ потерпѣть, потому что такое 
условіе обратило бы въ ничто самостоятельность Чешскаго госу- 
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дарства, и онъ не согласился принять договоръ. Начались новые 
переговоры, но когда въ сентябрѣ 1277 г. были предложены новыя 
условія, не заключавшія такихъ крутыхъ ограниченій, тогда Ру¬ 
дольфъ не согласился ихъ принять. 

Когда, такимъ образомъ, всѣ эти мѣры не привели къ цѣли, 
Пржемыслъ убѣдился, что настала роковая минута, быть или не 
быть, и сталъ готовиться къ рѣшительному бою. Многіе изъ тѣхъ, 
которые прежде оставили его, теперь начинали опять отступать 
отъ Рудольфа. Въ альпійскихъ провинціяхъ возникала партія, гото¬ 
вая отдаться подъ власть чешскаго короля; также Генрихъ бавар¬ 
скій, видя, что данныя ему обѣщанія не исполняются, сталъ скло¬ 
няться на сторону Пржемысла. Желая приготовиться къ войнѣ 
какъ можно лучше, Пржемыслъ приказалъ приводить города въ 
болѣе безопасное положеніе, измѣнниковъ удалилъ изъ государства 
и старался заручиться помощью сосѣднихъ князей. Интересно по¬ 
сланіе, писанное имъ къ польскимъ князьямъ; въ немъ Пржемыслъ 
напираетъ на родство чеховъ и поляковъ и указываетъ на ту 
опасность, которая грозитъ обѣимъ народностямъ со стороны нѣм¬ 
цевъ, и на необходимость совмѣстной обороны. Этотъ документъ, 
писанный, такъ сказать, въ духѣ нашего вѣка, поражаетъ тѣмъ 
болѣе, что Пржемыслъ никогда не стоялъ на національной точкѣ 
зрѣнія. Изъ Польши ему дѣйствительно пришла нѣкоторая помощь; 
кромѣ того, онъ получилъ небольшую поддержку изъ Бранденбурга, 
Мейссена и Тюрингіи. За Рудольфомъ шли венгры; нѣмецкіе князья 
не особенно его поддерживали. Но за нимъ стоялъ папа, грозившій 
проклятіемъ всѣмъ его противникамъ. 

Къ роковой битвѣ дѣло дошло 26 августа 1278 г. въ день св. 
Руфа, на Моравскомъ полѣ, у деревни Биггепкгиі. Пржемыслъ 
располагалъ гораздо меньшимъ количествомъ войска, чѣмъ Рудольфъ, 
и только геройствомъ чехи могли бы, пожалуй, склонить успѣхъ на 
свою сторону. Но начальникъ резерва Милота дѣдицкій измѣнни¬ 
чески бѣжалъ и этимъ повернулъ дѣло не въ пользу чеховъ. 
Пржемыслъ самъ палъ въ битвѣ вмѣстѣ съ 12.000 своихъ вѣрно¬ 
подданныхъ . Тѣло убитаго короля было привезено въ Вѣну и здѣсь 
было выставлепо всенародно въ теченіе 30 недѣль. Такъ какъ король 
умеръ подъ проклятіемъ папы, то онъ не могъ быть похоронен^, 
пока не будетъ снято проклятіе. Извѣстіе о смерти короля было 
принято въ Чехіи съ глубокою скорбью, и дѣйствительно чехамъ 
было о чемъ жалѣть, потому что для нихъ наступило время много¬ 
лѣтнихъ страданій. 
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Пржемыелъ представляетъ собою интересное явленіе. Какъ уже 
въ свое время, такъ и теперь, огіъ находитъ у историковъ самую 
разнообразную оцѣнку. Онъ былъ первымъ чешскимъ королемъ, 
достигшимъ славы во всей Европѣ, и никто не отрицалъ, что это 
была дѣйствительно замѣчательная личность. Но это и все, въ чемъ 
сужденія о немъ сходятся; въ другихъ отношеніяхъ мы слышимъ 
съ одной стороны большую похвалу, съ другой—большое порица¬ 
ніе ! ). Самые тяжелые упреки ему ставятся съ точки зрѣнія народ¬ 
ности, за то, что онъ распространялъ нѣмецкій элементъ въ Чехіи, 
сочувствовалъ нѣмцамъ и ненавидѣлъ чеховъ. Несправедливо 
утверждать, что онъ былъ врагомъ чеховъ и не любилъ чешской 
народности, но онъ пе былъ и ея другомъ. Управлялъ онъ по 
совѣтамъ нѣмцевъ, и нѣмцамъ во всемъ давалъ предпочтеніе. Но 
едва ли можно говорить о какомъ-нибудь національномъ сознаніи 
въ тѣ времена. Приглашеніе нѣмцевъ въ Чехію имѣло цѣли народно¬ 
хозяйственныя и финансовыя, покровительственное отношеніе къ 
альпійскимъ нѣмцамъ было слѣдствіемъ политики Пржемысла,— 
вопросъ о народности былъ второстепеннымъ, какъ и вообще въ 
то время. Мало имѣетъ значенія и обращеніе къ польскимъ князь¬ 
ямъ, о которомъ можно сказать, что оно вызвано крайнею необхо¬ 
димостью. Если взглянуть на дѣло безпристрастно, то Пржемыелъ, 
безспорно, является типомъ рыцаря, храбраго, энергичнаго, отли¬ 
чающагося независимостью мысли и благородствомъ. Онъ былъ 
одаренъ богатыми способностями и значительнымъ по тому времени 
образованіемъ, былъ прекрасный боецъ и хорошій правитель, хотя 
въ послѣднемъ отношеніи можно было бы указать въ немъ нѣкото¬ 
рые недостатки. Своимъ государствомъ онъ управлялъ хорошо и 


*) Недовольство дворянскаго сословія, бывшее главною причиной паденія 
Пржемысла, сказывается ивъ тогдашней литературѣ. Наибольшими противни¬ 
ками его изъ современниковъ были штиріецъ (нѣмецъ) Оттокаръ и чехъ, по 
прозванію Далемилъ. оба—авторы риѳмованныхъ хроникъ. По мотивами ихъ 
вражды служатъ не притѣсненія дворянства со сторопы короля, а національ¬ 
ный вопросъ. Оттокаръ бранитъ Пржемысла за то, что онъ былъ чехъ и 
ненавидѣлъ нѣмцевъ, Далемилъ—за то, что опъ былъ другъ нѣмцевъ и не¬ 
навидѣлъ чеховъ. Изъ новѣйшихъ историковъ большимъ противникомъ Прже¬ 
мысла выступилъ Лоренцъ. Падацній очень подробпо разобралъ дѣятельность 
Пржемысла, и относящаяся сюда его статья (II, 1, 158—201) является именно 
апологіей этого короля, хотя и Палацкій въ иныхъ мѣстахъ хвалитъ больше, 
чѣмъ слѣдуетъ. Доиолиешемъ къ изслѣдованію Палацкаго слуяштъ статья 
Ротта въ „Чешскомъ Часописѣ Историческомъ" (II, 297 и сл.: „Ргетузі 
СНакаѵ II а ѵегеріё шіпёні ^еЬо йоЬу"). 
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справедливо, искренпо заботился о благѣ своихъ поданныхъ, вни¬ 
мательно слѣдилъ за соблюденіемѣ порядка и грозно каралъ всѣхъ 
его нарушителей, хотя и не заслуживалъ упрека въ жестокости, 
которую приписывало ему современное дворяпство. Все его правле¬ 
ніе свидѣтельствуетъ о томъ, что онъ принадлежитъ къ числу зна¬ 
менитѣйшихъ государей Чехіи и вообще можетъ считаться знамени¬ 
тѣйшимъ мужемъ своей эпохи. 


К. Гибль. 


'іф* - 



ЬХІИ. 

Карлъ IV. 


Знаменитѣйшій чешскій историкъ и величайшій чехъ нынѣш- Періоды 
няго вѣка Францъ ПалацкШ, разсуждая о значепіи чешской исто- въ исторіи, 
ріи и о ея періодахъ, раздѣлилъ ее на три эпохи. Первая про¬ 
должается отъ древнѣйшихъ временъ до 1403 года, т. е. до пер¬ 
ваго проявленія въ народѣ новыхъ религіозныхъ теченій; средняя 
эпоха обішмаетъ два столѣтія отъ означеннаго года до 1627 и со¬ 
ставляетъ собою самый славный періодъ чешской исторіи; отъ 1627 
года, т. е. отъ времени страшнаго паденія, начинается новая эпоха. 


Пособія. Литература о Карлѣ, на которую опирается наша работа, очень 
обширна. Было бы излишнимъ приводить отдѣльныя монографіи, касающіяся 
нѣкоторыхъ періодовъ его правленія, а гдѣ это необходимо, подлежащія 
указанія будутъ сдѣланы въ своемъ мѣстѣ. Изъ старѣйшихъ работъ о Карлѣ 
въ нѣкоторыхъ частяхъ до сихъ поръ имѣетъ цѣну Реігеі: „Каізег Кагі IV, 
Кбпі& іи Бб1ішеп“ (Рга<*. 1780—81), съ приложеніемъ многихъ докумен¬ 
товъ,—первая трезвая и справедливая оцѣнка Карла. Послѣ пего болѣе всего 
прислужились Карлу: Палагькій (Т'г. Раіаску : «Верпу паічніи сезкёЬо» (Ш 
II, 2; III, 1) и Томенъ (Тотек: «Оіуеріе Ргаііу» I, И, III; въ т. II трактуется, 
между прочимъ, о церковныхъ реформахъ, о чемъ см. Ъ’гіпА —«Кігеііеп§е- 
зсІіісЫе ВоЬшепз»). По случаю 500-лѣтія смерти Карла выпустилъ свой трудъ 
Калоусекъ (Т. Каіоизек — «Кагеі IV оіес ѵіазіі», ѵ Ргаге 1878), написанный 
въ доступной и попятной Формѣ, но основанный на глубокомъ знаніи источни¬ 
ковъ и отличающійся критическимъ взглядомъ на вещи. Изъ нѣмцевъ о Карлѣ 
первый началъ писать сочувственно Гёфлеръ (К. Ло(1ег — «Айз Аѵі^поп». АЪ- 
ЬапсП. Вбігт. ^еЬеѣгіеп Оезеіізсііай. 1868, VI, 1; извѣстны и другія его статьи, 
а также изданія нѣкоторыхъ матеріаловъ для исторіи Карла). Интересную и 
цѣнную книгу издалъ въ 1876 году въ Вѣнѣ II. ТРгшЦітд («Каізег Кагі IV 
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Противъ обычнаго раздѣленія всей исторіи на три періода, 
уже очень часто выставлялись возраженія; но если даже при¬ 
знать долю справедливости въ этихъ возраженіяхъ, все-таки въ 
основаніи своемъ такое дѣленіе не было опровергнуто. Остается, 
все-таки, одинъ моментъ первостепенной исторической важности, 
который оправдываетъ собою такое дѣленіе н предъ которымъ 
возраженія должны замолкнуть,—моментъ, которымъ также оправ¬ 
дывается и раздѣленіе Палацкаго, даже хотя бы мы и не приняли 
въ точности тѣхъ предѣльныхъ датъ, какія онъ установилъ, по¬ 
скольку вообще теченіе событій не можетъ быть строго ограни¬ 
чено отдѣльными годами. Этимъ важнымъ моментомъ является пе¬ 
реворотъ въ міровоззрѣніи, а вмѣстѣ съ тѣмъ частью обусловливаю¬ 
щій эту перемѣну, частью обусловленный ею, переворотъ въ обще¬ 
ственныхъ, юридическихъ и экономическихъ отношеніяхъ, и эти 
перевороты, сдѣлавшіе людей совсѣмъ непохожими на представите¬ 
лей предшествовавшей эпохи, оправдываютъ собою отдѣленіе двухъ 
періодовъ одного отъ другого. Конечно, подобные перевороты не 
дѣло одного года, опи приготовляются задолго раньше, и хотя не¬ 
опытному человѣку они кажутся наступающими неожиданно, однако 
опытный наблюдатель видитъ въ нихъ лишь дальнѣйшее звено длин¬ 
ной цѣпи историческаго развитія. 

Правленіе Карла IV, согласно раздѣленію Палацкаго, принад¬ 
лежитъ къ древнему періоду чешской исторіи. Эпоха Карла еще 
не повела за собою той перемѣны во взглядахъ и учрежденіяхъ, 
какую впослѣдствіи вызвали гуситскія времена, но въ ней мы най- 

шісі кеіп АпіЬеіІ ат деізіі^еп ЬеЬеп зеіпег 2еіЬ). Важному вопросу объ 
отношеніяхъ Карла къ Франціи посвящено отдѣльное сочиненіе, которое 
издалъ въ 1883 г. въ Инсбрукѣ А. ОоііІоЬ (<Каг1з IV ргіѵаіе шні роІійзсЬе 
ВеяіеЬпп^еп гп РгапкгеісЬ»). Отдѣльными статьями и изданіемъ многихъ ма¬ 
теріаловъ извѣстенъ I 1 '. Тайга , который изложилъ результаты своихъ и чу¬ 
жихъ изслѣдованій въ книгѣ: «Культурныя сношенія Чехіи съ иностранцами 
до гуситскихъ войпъ» (Киііпгпё зіуку Сесіі в сігіпои ах сіо ѵйіек ЬизіІзкусЬ. 
Рга§;а, 1896), въ которой главы, посвященныя Карлу, принадлежатъ къ луч¬ 
шимъ сочиненіямъ о немъ. Самое обширное и подробное изслѣдованіе о Карлѣ 
печатаетъ Ж. Т Ѵегѣтку («ОезсЬіеШе Каізег Кагіз IV цпй зеіпег 2еіІ>. Іппз- 
Ьгиск, 1880,—82,—86,-92). До сихъ поръ вышло 4 выпуска до 1368 года. 
Это трудъ большихъ размѣровъ, широко задуманный и иногда даже слиш¬ 
комъ растянутый, поэтому для краткаго обзора онъ непригоденъ. Гораздо 
болѣе для этой цѣли можетъ служить сочиненіе ТН. Тіпйпег'& («ОеиІеЬе Ое- 
зсЫсЫе ппіег йеп НаЬзЬиг^еп иші ЬихешЬигдеп»), живо и связно написанное 
съ строго-научною подкладкою, съ знаніемъ всей литературы, которую авторъ 
самъ обогатилъ рядомъ небольшихъ, но весьма цѣнныхъ статей. Это сочи- 



демъ зачатки и первые шаги этого обновленія. Невозможно эту 
эпоху отдѣлять ни отъ предшествующей, съ которой она тѣсно 
связана, какъ продолженіе или заключеніе предыдущихъ событій, 
ни отъ послѣдующей эпохи, для которой она подготовляла почву 
и условія возникновенія и развитія идей, получившихъ впослѣдствіи 
преобладающее значеніе. Составляя переходъ отъ древняго періода 
чешской исторіи къ среднему,.правленіе Карла соединяетъ въ себѣ 
черты того и другого періодовъ. 

Но этою характеристикою еще далеко не все сказано. Эпоха 
Карла имѣетъ, кромѣ того, свое самостоятельное важное значеніе. 
Она можетъ быть названа замѣчательнѣйшимъ періодомъ древне¬ 
чешской исторіи, причемъ, очевидно, главнѣйшая заслуга должна 
быть отнесена на долю короля, не считавшаго за честь проливать 
кровь невинныхъ подданныхъ, а обращавшаго свое вниманіе прежде 
всего на то, чтобы путемъ мирныхъ отношеній доставить своему го¬ 
сударству возможность извѣстнаго благоденствія и возвеличенія. 

Карлъ IV*—не героическая личность; онъ никогда не отли¬ 
чался на полѣ сраженія, хотя однажды какъ будто желалъ послѣ¬ 
довать примѣру своего отца въ военныхъ предпріятіяхъ. Этимъ 
отчасти объясняется и то, почему Карлъ многимъ какъ современ¬ 
никамъ, такъ и потомкамъ не внушалъ должнаго уваженія. Были, 
конечно, и другія причины, по которымъ Карлу такъ долго прихо¬ 
дилось терпѣть крайне несправедливое отношеніе къ себѣ истори¬ 
ческой литературы, такъ что новѣйшія изслѣдованія, посвященныя 
ему и проводящія болѣе выгодные взгляды на его дѣятельность, 

неніѳ вмѣстѣ съ трудами Колоусека, Веруыеваго, Палацкаго, Томка, Фридъ- 
юнга, Тадры и Готлоба послужило главною основою для нашей статьи. 

Историческіе матеріалы, преимущественно акты изъ разрозненныхъ источ¬ 
никовъ, лучше всего изданы Верупс-кимг въ упомянутомъ сочиненіи. Много 
матеріаловъ, касающихся Чехіи, содержитъ въ себѣ «Сойех діріотаііепз Мо- 
гаѵіае» и другія подобныя собранія сосѣднихъ странъ. Много новаго далъ 
Верунскій въ своемъ изданіи «Ехсегріа ех ге^ізігіз Сіетепііз VI еі Ііто- 
сепііі VI, еиттотт ропіШспт Ьізіогіат ѳ. г. ітрегіі 8иЪ ге^ітіпе Ка- 
гоіі IV Шизігапііа» (Іппзітіск. 1885). Сюда слѣдуетъ присоединить изданіе 
«Мопишепіа ВоЬешіае Ѵаіісапа», первая часть котораго, подъ редакціей 
Ь. Кеісіітап п'н, оканчивается печатаніемъ и посвящена понтификату Кли¬ 
мента VI. Самый ііолный обзоръ актовъ ІСарла издалъ А. НиЬег («Ііе&езіеп 
<Іез КаізеггеісЬез апіег Каівег Кагі ІѴ>. ІппэЬгиск, 1877). Хроники и повѣ¬ 
ствовательные матеріалы лучше всего изданы Вер-упскимъ въ первомъ изъ 
названныхъ сочиненій.—Для того, чтобы получить цѣльное понятіе о науч¬ 
номъ и духовномъ значеніи эпохи Карла IV, слѣдуетъ познакомиться съ кни¬ 
гою Курдаха (Вигйаск: <Ѵош Міііеіаііег зиг Кеіогшаііон». Наііе. 1893). 
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являются настоящею апологіею этого правителя. Теперь онъ въ 
подобной апологіи не нуждается, и простой обзоръ его правленія 
будетъ его апологіею. 

Междоусобія Карлъ былъ сыномъ чешскаго короля Яна (изъ Люксембург- 

въ дѣтство скаго дома), который въ 1810 году получилъ чешскій престолъ, 

Карла IV. женившись на дочери Пржемысла Елизаветѣ. Онъ родился 14 мая 

1316 г. первымъ сыномъ послѣ двухъ дочерей, а 30 мая при тор¬ 
жественномъ крещеніи ему было дано имя Вацлавъ (почему впо¬ 
слѣдствіи онъ перемѣнилъ свое имя, будетъ объяснено въ своемъ 
мѣстѣ). Торжественный обрядъ крещенія совершилъ майнцскій 
архіепископъ Петръ фонъ Аспельтъ, главный совѣтникъ короля 
Яна; изъ присутствовавшихъ выдѣлялись: Балдуинъ, архіепископъ 
трирскій, дядя короля *) Янъ изъ Дражицъ, епископъ пражскій, 
викарный епископъ Германъ, изъ рода Вальдекъ, а также многочи¬ 
сленная мѣстная знать. Но это было единственное торжественное 
и радостное событіе въ жизни слабаго ребенка за весь періодъ его 
юнаго дѣтства. Можетъ быть, потому Карлъ впослѣдствіи такъ 
избѣгалъ войны, что уже въ колыбели звонъ оружія нарушалъ его 
спокойные сны. 


Не далѣе какъ за мѣсяцъ до рожденія королевскаго сына былъ 
заключенъ временный мирный договоръ (12 апрѣля 1316 года) 
между королемъ Яномъ и его противниками, во главѣ которыхъ 
стоялъ Генрихъ липскій. Король Янъ, вскорѣ послѣ рожденія 
сына, оставилъ правленіе, назначивъ вмѣсто себя регентомъ майнц¬ 
скаго архіепископа Петра. Какъ будто изъ опасенія, чтобы въ 
отсутствіе короля противная партія не возстановила малолѣтняго 
сына противъ отца, молодой Вацлавъ въ сентябрѣ 1316 г. былъ 
ввѣренъ главѣ той партіи, которая стояла за интересы двора, 
Вильгельму Зайцу изъ Вальдека. Подъ его охраною Вацлавъ на¬ 
ходился въ замкѣ Кривоклатѣ 2 ), который, въ числѣ многихъ дру¬ 
гихъ, Вильгельмъ Заяцъ держалъ въ закладѣ отъ короля. Но то, 
что этимъ такъ желали предупредить, все-таки случилось: опять 
разразилась буря междоусобій, и—странною игрою судьбы—вызвала 
эту бурю сама же королева Елизавета, отличавшаяся всегда лю¬ 
бовью къ родной странѣ и ея благу, но вмѣстѣ съ тѣмъ женщина 
чувственная, честолюбивая и неуживчивая. 

Въ мартѣ 1317 г. архіепископъ Петръ передалъ правленіе ко- 



1) Братъ отца Яна, императора Генриха VII. 

2 ) КгіѵокШ = Риг^НГл. 
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ролевѣ Елизаветѣ, а вскорѣ послѣ этого и молодой королевичъ 
былъ перевезенъ изъ Кривоклата въ Прагу. Не знаемъ, по какой 
причинѣ королева приказала собирать войско за границею, но чеш¬ 
ское дворянство хорошо понимало цѣль этого замысла и готови¬ 
лось къ новому отпору, который былъ тѣмъ серьезнѣе, что и самъ 
глава придворной партіи, Вильгельмъ Заяцъ изъ Вальдека, полу¬ 
чившій за свою приверженность ко двору еще больше королевскихъ 
имѣній, чѣмъ имѣлъ раньше Генрихъ липекій, началъ склоняться 
на сторону противниковъ. Еще 20 іюня 1317 г. онъ сопровождалъ 
королеву съ ея сыномъ въ замокъ Локетъ 1 ). Но вскорѣ потомъ 
король, вернувшись въ ноябрѣ, вопреки его совѣту не пропу¬ 
стилъ иностранцевъ въ свои предѣлы, и самъ началъ приготовле¬ 
нія къ войнѣ; когда же партія Генриха липскаго начала подумы¬ 
вать о вторичномъ приглашеніи Генриха хорутанскаго на чешскій 
престолъ, то все чешское дворянство заключило между собою союзъ 
2 февраля 1318 г. въ Звиковѣ 2 ); къ этому союзу присоединился 
и Вильгельмъ Вальдекъ. 

По просьбѣ королевы въ Чехію вернулся король Янъ, который 
и устроилъ примиреніе съ возмутившимся дворянствомъ. При этомъ 
король одержалъ верхъ въ томъ отношеніи, что планъ призванія 
другого князя былъ оставленъ, и дворяне, отказались отъ условія не 
заключать мира безъ участія въ немъ герцога австрійскаго и импе¬ 
ратора Фридриха. Во всемъ остальномъ король Янъ подчинился 
требованіямъ дворянства. Правда, ему возобновили присягу вѣр¬ 
ности, но онъ долженъ былъ обѣщать, что не будетъ попускать 
иностранцевъ ни на государственную службу, ни въ свой совѣтъ. 
О королевскихъ имуществахъ, находившихся большею частью въ 
рукахъ дворянъ и уже давно служившихъ однимъ изъ главнѣй¬ 
шихъ поводовъ къ спорамъ, не было вовсе рѣчи. Генрихъ липекій 
снова сталъ подкоморіемъ, Вильгельмъ Вальдекъ, занимавшій ту же 
должность послѣ перваго удаленія Генриха липскаго, остался зем¬ 
скимъ марша лкомъ. 

Главная заслуга въ дѣлѣ принятія этихъ условій принадлежала 
королю нѣмецкому Людовику, которымъ въ этомъ посредничествѣ 
руководилъ значительный личный интересъ. Возставшее чешское 
дворянство было въ союзѣ съ Фридрихомъ австрійскимъ, который, 
будучи избранъ одною партіей въ нѣмецкіе короли, сталъ съ 1314 г. 


*) Ьокеі-ЕІЪодеп. 

2) 2ѵікоѵ =а К1іп§Ъег§;. 
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его соперникомъ, а успѣхъ возстанія обѣщалъ Фридриху большую 
выгоду. Для короля Яна было весьма важно помѣшать успѣху 
Фридриха и его единомышленниковъ, иначе онъ долженъ былъ бы 
опасаться за свой престолъ. Фридрихъ былъ однимъ изъ сыновей 
короля Альбрехта, который по прекращеніи рода Пржемысловъ 
надѣлилъ всѣхъ своихъ сыновей, сообразно старшинству, ленными 
владѣніями въ Чехіи, и вытекавшія отсюда нрава до сего времени 
не были уничтожены, несмотря на то, что императоръ Генрихъ VII 
передалъ ленныя права на Чехію сыну своему Яну. Поэтому Янъ 
по смерти своего отца выступилъ было самъ кандидатомъ на импе¬ 
раторскій престолъ, но потомъ, потерявъ надежду на избраніе, 
отказался отъ своей кандидатуры, въ противовѣсъ австрійской 
партіи, въ пользу Людовика баварскаго и сдѣлался съ тѣхъ поръ 
его важнѣйшимъ приверженцемъ. 

Но примиреніе, состоявшееся въ Домажлицахъ, ненадолго со¬ 
хранило свою силу. Несогласія опять возобновились еще въ болѣе 
острой формѣ. Въ этомъ случаѣ отзывъ о поведеніи Генриха лип- 
скаго будетъ довольно затруднителенъ. Многіе изъ его поступковъ 
выставляютъ его личность симпатичною, другіе же могутъ быть 
извинены въ виду легкомыслія короля. Его можно, пожалуй, на¬ 
звать ловкимъ политикомъ, несомнѣнно болѣе ловкимъ, чѣмъ Виль¬ 
гельмъ Вальдекъ, который зато, какъ человѣкъ, конечно, стоитъ 
выше Генриха. Какъ бы то ни было, единомысліе ихъ обоихъ про¬ 
должалось недолго, и Генрихъ воспользовался не особенно честными 
средствами для устраненія своего противника. Онъ поспѣшилъ это 
сдѣлать, потому что, благодаря все усиливавшемуся его вліянію на 
короля, онъ разсчитывалъ на удаленіе королевы Елизаветы, которая 
не могла отрѣшиться отъ основательнаго недовѣрія къ этому вель¬ 
можѣ, стремившемуся неуклонно къ обезпеченію своихъ личныхъ 
выгодъ въ ущербъ общему благу. 

Королева Елизавета, послѣ домажлицкаго перемирія, жила 
вмѣстѣ съ королемъ въ Прагѣ, гдѣ у нея 22 ноября 1318 г. ро¬ 
дился сынъ Пржемыелъ. Вскорѣ послѣ этого она переѣхала къ 
остальнымъ дѣтямъ въ Локетъ. Вслѣдъ за нею поспѣшилъ туда 
и король Янъ въ началѣ февраля 1319 г., повѣривъ выдумкамъ 
Генриха липскаго, будто королева имѣетъ намѣреніе удовлетво¬ 
рить желанію нѣкоторыхъ дворянъ и выдать имъ первороднаго 
сына, чтобы его именемъ они завладѣли властью. Первымъ изъ 
таковыхъ былъ названъ Вильгельмъ Вальдекъ. Король безпрепят¬ 
ственно былъ пропущенъ въ Локетъ, но тѣмъ не менѣе велѣлъ 
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своимъ осадить городъ, и Елизавета должна была уѣхать въ Мель¬ 
никъ, а маленькій королевичъ два мѣсяца содержался въ темницѣ, 
а потомъ хотя и былъ выпущенъ на свѣтъ Божій, но безъ права 
покидать городъ, сдѣлавшійся его заключеніемъ на болѣе продол¬ 
жительное время. Королева Елизавета послѣ нѣкотораго времени 
совсѣмъ покинула Чехію и переѣхала въ Баварію (1322 г.), гдѣ 
проживала въ разныхъ городахъ, часто преслѣдуемая нуждою, такъ 
какъ ея имущество въ Чехіи король Янъ отдалъ своимъ любимцамъ. 

Когда же она, спустя три года, возвратилась въ отечество, то Воспитаніе 
сына ея Вацлава тамъ уже не было: въ 1323 г., 4 апрѣля, онъ во Франціи, 
былъ отправленъ на воспитаніе къ французскому двору въ Парижъ, 
гдѣ онъ провелъ молодые годы при своей теткѣ, сестрѣ Яиа Маріи, 
бывшей въ замужествѣ съ 24 августа 1322 г. за французскимъ ко¬ 
ролемъ Карломъ IV. Молодая тетка прилагала усиленныя заботы 
къ тому, чтобы дать своему племяннику хорошее воспитаніе, но 
очень рано умерла (25 марта 1324 г.). Затѣмъ, вскорѣ послѣ пріѣзда 
во Францію, чешскій принцъ, несмотря на свой семнлѣтній воз¬ 
растъ, былъ обрученъ съ французскою принцессою Бланкою Валуа, 
дочерью Карла Валуа, сестрою будущаго короля Филиппа VI (15 мая 
1323 г ). Также въ началѣ своего пребыванія во Франціи онъ былъ 
мѵропомазанъ папою, вѣроятнѣе всего - въ одну изъ поѣздокъ въ 
Авиньонъ, приблизительно въ апрѣлѣ 1324 г. Прн этомъ таинствѣ 
воспріемникомъ его былъ французскій король Карлъ IV, давшій ему 
свое имя, которымъ послѣ этого вообще его называли во Франціи 
и которое онъ и самъ удержалъ. 

У насъ нѣтъ подробныхъ свѣдѣній объ успѣхахъ его образова¬ 
нія, хотя дядя его, французскій король, также прилагалъ къ этому 
свои заботы. Сначала его учителемъ былъ духовникъ короля, кото¬ 
рый прежде всего упражнялъ его въ отправленіи молитвословій 
(„годйнокъ") къ Дѣвѣ Маріи. Рядомъ съ латынью Карлъ также 
прилежно изучалъ языкъ французскій, который очень полюбилъ; 
чешскій и нѣмецкій языки онъ, несомнѣнно, усвоилъ еще дома. 

По нѣкоторымъ свѣдѣніямъ онъ учился также въ парижскомъ уни¬ 
верситетѣ. Но наибольшихъ успѣховъ достигъ Карлъ во Франціи 
въ политическомъ воспитаніи. Франція и сама послѣ преждевремен¬ 
ной смерти короля Карла IV (1328) могла быть хорошею полити¬ 
ческою школой, благодаря своимъ неустановившимся отношеніямъ, 
и королевичъ Карлъ оказался прилежнымъ ученикомъ, замѣчая уже 
въ возрастѣ слабаго мальчика тѣ различія, какія сказывались между 
правленіемъ Карла IV и Филиппа VI, по крайней мѣрѣ въ при- 
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дворномъ кругу; къ тому же онъ имѣлъ и опытнаго учителя по 
этой части. Это былъ аббатъ бенедиктинскаго монастыря въ Ресатр 
Петръ Роже (Кое;сг, иначе Ріегге сіе Козіегз, бе Ііозагііз). Занимая 
должность въ университетѣ, Петръ долженъ былъ подолгу пребы¬ 
вать въ Парижѣ, и тутъ однажды (17 февраля 1328 г.) Карлъ 
услышалъ его горячую проповѣдь, съ полною силою раскрывавшую 
взгляды о верховенствѣ папы и направленную противъ Людовика 
баварскаго, короновавшагося недавно императорскою короною про¬ 
тивъ воли паны. Карлъ выслушалъ эту проповѣдь съ одушевле 
ніемъ и пожелалъ ближе познакомиться съ проповѣдникомъ. Вскорѣ 
онъ сблизился съ нимъ, сталъ его ученикомъ и получилъ отъ этого 
знакомства громадную пользу. Петръ Роже былъ постояннымъ и 
ревностнымъ поборникомъ идеи о всемогуществѣ папы и церкви, 
выступалъ ли онъ въ качествѣ блестящаго придворнаго или опыт¬ 
наго государственнаго дѣятеля. 

Карлъ Въ начал!» весны 1330 г. Карлъ былъ отозванъ отцомъ изъ 
въ Италіи. Парижа и отправился со своею супругою Бланкою въ Люксембургъ. 

Однако здѣсь ему пришлось пробыть недолго. Не далѣе, какъ черезъ 
годъ, отецъ потребовалъ, чтобы онъ приступилъ къ государствен¬ 
ной дѣятельности, въ чемъ Карлъ, еще будучи въ Парижѣ, имѣлъ 
случай испытать себя, вступившись за интересы лужицкаго го¬ 
рода Згорѣльцевъ, обратившагося къ нему съ просьбою объ охранѣ 
противъ своего новаго владѣтеля. Карлъ принялъ городъ подъ свое 
покровительство и присоединилъ его къ отцовскимъ владѣніямъ. 

Королю Яну слѣдуетъ поставить въ заслугу то, что онъ много 
содѣйствовалъ внѣшнему блеску своего государства, а также много 
приложилъ труда къ его расширенію и * усиленію. Онъ обладалъ 
значительными дипломатическими способностями, которыя по на¬ 
слѣдству перешли и къ сыну его Карлу. Однимъ изъ доказа¬ 
тельствъ этого служитъ тотъ фактъ, что уже въ 1324 г. ему уда¬ 
лось заключить мирный договоръ съ прежнимъ своимъ соперникомъ 
и предшественникомъ на чешскомъ престолѣ, Генрихомъ хорутан- 
скимъ. На основаніи этого договора была отпразднована въ сентя¬ 
брѣ 1330 года свадьба младшаго десятилѣтняго чешскаго принца 
Яна-Генриха съ дочерью хорутанскаго герцога Маргаритою, по 
прозванію МаиНазсЬ, за которою молодой женихъ долженъ былъ 
впослѣдствіи получить владѣнія тестя. 

Когда король Янъ по вышеизложеннымъ дѣламъ находился въ 
Тиролѣ, къ нему явилось посольство отъ города Брешіи (Вгезсіа) 
съ просьбою о заступничествѣ противъ веронскаго синьора Мар- 



тина делла Скала. Янъ благосклонно принялъ просьбу и, устроивъ 
дѣла въ Брешіи, былъ признанъ потомственнымъ владѣльцемъ го¬ 
рода. За этимъ успѣхомъ вскорѣ послѣдовали новые. Многіе города, 
разоренные внутренними раздорами, отправили къ Яну пословъ съ 
такими же предложеніями, такъ что въ короткое время его владѣ¬ 
нія значительно расширились въ сѣверной, а отчасти и средней 
Италіи. Для управленія этими отдаленными частями государства 
Янъ призвалъ своего 15-лѣтняго сына ’). 

Карлъ принялъ предложеніе отца и уже 19 марта 1331 г. былъ 
въ Павіи, Встрѣча, которая его тамъ ожидала, была не особенно 
нріятна. Здѣсь даже была сдѣлана иопытка отравить его, какъ 
полагаютъ, по проискамъ Аццо ВиеконтиЛьо, который передъ тѣмъ 
призналъ надъ собою номинально власть Яна, принявъ титулъ ко¬ 
ролевскаго викарія. 15 апрѣля состоялся торжественный въѣздъ 
Карла въ Парму, и 2 іюня онъ вступилъ въ управленіе отъ имени 
отца, спѣшившаго уладить безпорядки въ сѣверной части Альпъ. 
Въ помощники ему былъ данъ Людовикъ, графъ савойскій, тесть 
Аццо Висконтильо. 

Опасность грозила молодому Люксембургскому правителю нс 
столько со стороны внѣшнихъ враговъ, сколько со стороны вну¬ 
треннихъ. Молодое государство было основано на вулканической 
почвѣ. Непостоянство итальянцевъ скоро сказалось въ перемѣнѣ 
отношеній къ правительству, за которое они только что стояли. 
Недовольство противъ податей и поборовъ, по необходимости нала¬ 
гаемыхъ Карломъ, все накоплялось, пока, наконецъ, не произо¬ 
шелъ открытый взрывъ. 8 августа 1332 г. итальянцы составили 
большую лигу противъ иноземнаго владычества. Во главѣ возстанія 
стали Висконти, и вскорѣ оно охватило всю Италію. Молодой на¬ 
мѣстникъ короля, какъ бы для испытанія его мужества и умѣнія 
найтись въ трудныхъ обстоятельствахъ, долженъ былъ остаться 
одинъ съ кучкою приближенныхъ, не возбуждавшихъ довѣрія, ли* 
цомъ къ лицу съ громаднымъ. большинствомъ отпавшихъ. Людо¬ 
викъ савойскій оставилъ городъ, назначенный ему для мѣстопре¬ 
быванія, и соединился съ партіей своего зятя. 

Слабое Люксембургское государство было доведено до край¬ 
няго стѣсненія возмутившимися, которые легко преодолѣвали вы¬ 
ставляемыя имъ сопротивленія. 3 октября 1332 г. былъ осажденъ 
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городъ 8ац-РсНсе близъ Модены. Осажденные около трехъ недѣль 
отражали натискъ враговъ, но 27 октября вынуждены были вступить 
въ переговоры о сдачѣ города, если отъ Карла не будетъ поддержки. 
Пришло 25 ноября, день св. Екатерины. Карлъ собралъ довольно 
значительное войско и ударилъ неожиданно на непріятеля. Про¬ 
изошла горячая битва, длившаяся цѣлый день до заката солнца. 
Карлъ самъ участвовалъ въ битвѣ и проявлялъ твердое мужество, 
такъ что даже лошадь подъ пимъ была убита. Наконецъ, побѣда 
склонилась на его сторону. Съ тѣхъ поръ онъ съ особенною 
ревностью чтилъ память св. Екатерины, какъ о томъ свидѣтель¬ 
ствуютъ многочисленныя церкви, которыя онъ строилъ въ честь 
этой святой (въ Прагѣ, Карлштейнѣ и др.). Но побѣда не при-, 
несла тѣхъ выгодъ, какихъ можно, было ожидать; Карлъ не су¬ 
мѣлъ воспользоваться ею. Противниковъ его это пораженіе не 
сломило; у нихъ для дальнѣйшаго сопротивленія оставался еще 
большой запасъ силъ, который обезпечивалъ имъ успѣхъ, тогда 
какъ Карлу не являлась ни откуда помощь, ни даже отъ отца, а 
между тѣмъ онъ видѣлъ, какъ надежнѣйшіе до того времени столбы 
его власти начинали колебаться. 

Король Янъ въ іюнѣ 1331 г. оставилъ Италію: его звали за 
Альпы неотложныя дѣла. Императоръ Людовикъ былъ недоволенъ 
его успѣхомъ въ Италіи, а его безпокойство раздѣляли также 
остальные князья. На Италію зарились нѣмецкіе императоры, и 
предпріятіе Яна, совершенное безъ разрѣшенія императора, счита¬ 
лось узурпаціею. Дѣло шло уже о возбужденіи судебнаго преслѣ¬ 
дованія противъ Япа. До этого пока не дошло, но имперотору уда¬ 
лось найти союзниковъ, которые готовы были затормозить ростъ 
государства Яна нападеніемъ на его собственныя земли. Это были 
прежде всего князья изъ Габсбургскаго дома въ Австріи, завидовав¬ 
шіе особенно укрѣпленію власти Яна въ Тиролѣ, а также короли поль¬ 
скій и венгерскій. Король Янъ съ замѣчательною дипломатическою 
ловкостью склонилъ императора Людовика къ тому, что послѣ трех- 
недѣльныхъ переговоровъ было заключено перемиріе въ Резнѣ ') 
(13 августа), по которому оба государя должны были сообща вла¬ 
дѣть завоеваніями Яна въ Ломбардіи и Тосканѣ. Людовикъ сна¬ 
чала домогался гораздо большаго,—чтобы Янъ отказался отъ всѣхъ 
пріобрѣтеній; но потомъ онъ сдѣлалъ уступку, хотя и за дорогую 
цѣну: король Янъ обѣщалъ помирить его съ куріею. Но прежде, 
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чѣмъ попытаться это сдѣлать, Янъ поспѣшилъ выступить противъ 
остальныхъ непріятелей. Быстрымъ нападеніемъ на Польшу и оса¬ 
дою Познани онъ склонилъ поляковъ къ миру, послѣ чего уже 
можно было и не обращать особеннаго вшшанія на моравско-вен 
герскую границу, гдѣ соединенныя силы австрійцевъ и венгровъ 
поспѣшили разойтись. Вслѣдъ за тѣмъ Янъ обратился къ Франціи 
и, пользуясь временною дружбою короля Филиппа, устроилъ бракъ 
своей дочери Гутты съ старшимъ сыномъ Филиппа, Іоанномъ бра- 
бантскимъ (въ январѣ 1332 г.). При этомъ оба государя вступили 
между собою въ союзъ для военной обороны противъ кого бы то 
ни было. Здѣсь ужо открыто высказывается заявленіе о томъ, 
чтобы король Янъ, или сынъ его Карлъ, добивался нѣмецкой короны; 
при этомъ формулируются связи и отношенія на этотъ случай. 
Условленная свадьба была отпразднована 28 марта 1332 г., но въ 
результатѣ испортились отношенія короля Яна къ нѣмецкому импе¬ 
ратору Людовику. Потребовались новые переговоры, окончившіеся 
23 августа 1332 г. подтвержденіемъ прежнихъ условій договора. 

Только по окончаніи всѣхъ этихъ дѣлъ Япъ обратился въ 
Авиньонъ (10 нояб. 1332 г.). При тогдашнемъ неудовольствіи папы 
противъ императора Людовика нельзя было разсчитывать на какое- 
либо окончательное прекращеніе спора. Наоборотъ, папа негодо¬ 
валъ и на Яна за его миръ съ Людовикомъ. Но назначеніе въ 
Италію папскаго легата заставило его смирить свой гнѣвъ, и Янъ, 
укрѣпивъ по крайней іяѣрѣ за собою благосклонность папы и окон¬ 
чивъ военныя приготовленія, отправился 24 декабря 1332 г. изъ 
Парижа въ Италію. 

Прибытіе его туда только на короткое время дало ему нѣко¬ 
торый успѣхъ. Но скоро и онъ оказался безсильнымъ, и послѣ 
полнаго пораженія соединенныхъ силъ папы и Яна у Феррары 
(14 апр. 1333 г.) ясно было, что Люксембургское государство не 
въ состояніи устоять. Правда, король все еще думалъ продолжать 
борьбу и убѣждалъ сына оставаться на прежнемъ мѣстѣ. Но Карлъ 
не согласился. 24 августа 1333 г. онъ выѣхалъ изъ Италіи вь 
свое отечество послѣ 10-лѣтней разлуки съ нимъ. Немного спустя 

за нимъ послѣдовалъ и король Янъ. 

Карлъ пріобрѣлъ въ Италіи опытность. Въ стѣсненныхъ обстоя¬ 
тельствахъ онъ часто выказывалъ такъ много ума и разсудитель¬ 
ности, что можно было удивляться имъ при его возрастѣ. Уже тогда 
сказывался въ немъ будущій Карлъ IV. Въ этомъ, пожалуй, была 
заслуга и французскаго воспитанія, но Италія сама но себЬ была 




для него хорошею школой. Безпокойныя и враждебныя отношенія 
отдѣльныхъ итальянскихъ областей и совершенное отличіе мѣст¬ 
ной жизни отъ нѣмецкой въ смыслѣ правовыхъ отношеній и обще¬ 
ственнаго устройства давали ему богатый матеріалъ для наблюде¬ 
ній и дальнѣйшаго политическаго воспитанія. Карлъ видѣлъ еще 
расцвѣтъ автономіи городовъ, отчасти уже начавшихъ попадать въ 
руки деспотовъ, познакомился съ новымъ развитіемъ юридическихъ 
нормъ, научился цѣнить духовное богатство древнихъ временъ, къ 
которымъ онъ уже во Франціи имѣлъ влеченіе и которыя здѣсь 
возставали передъ нимъ въ многочисленныхъ памятникахъ старипы. 
Кромѣ того, здѣсь Карлъ былъ поставленъ въ самую середину бур¬ 
ной жизни и долженъ былъ противостоять этимъ бурямъ одинъ, 
испытавъ непостоянство людей, видя, какъ тѣ же люди, которые 
съ такимъ восторгомъ звали его отца, потомъ съ тѣмъ же оду¬ 
шевленіемъ старались сбросить съ себя добровольное иго, и будучи 
оставленъ даже тѣмъ, кто долженъ былъ быть его руководителемъ 
и опекуномъ. Всего этого было достаточно для успѣшнаго его раз¬ 
витія и укрѣпленія характера, особенно при его врожденной на¬ 
блюдательности. Послѣдовательный ходъ его развитія и его харак¬ 
теръ онъ самъ даетъ намъ возможность прослѣдить (въ его авто¬ 
біографіи). Даже въ разгарѣ войны онъ умѣлъ находить свобод¬ 
ную минуту, чтобы такъ или иначе отмѣтить впечатлѣніе, получае¬ 
мое имъ отъ отдѣльныхъ происшествій. И именно здѣсь мы находимъ 
много примѣровъ, доказывающихъ его глубокую натуру, направлен¬ 
ную къ плодотворной дѣятельности, отъ которой онъ временно 
былъ удерживаемъ веселою компаніей отца. Онъ скоро успѣлъ 
выйти изъ-подъ вліянія этой компаніи, п характерными для Карла 
являются мотивы этого происшедшаго въ немъ переворота. Раз¬ 
сказываютъ, что это было результатомъ видѣнія во снѣ, которое 
предзнаменовало смерть французскаго дофина, какъ наказаніе за 
излишества: предзнаменованіе сбылось. Для Карла долго былъ па¬ 
мятенъ этотъ день, и какъ бы изъ чувства благодарности онъ учре¬ 
дилъ въ память этого въ 1343 г. общество нравственности (зЬог 
тапзіоп&гі) въ Прагѣ, равнымъ образомъ въ 1355 г. на мѣстѣ 
видѣнія, а потомъ въ ІІюренбергѣ. 

Положеніе 30 октября 1333 г. Карлъ торжественно въѣхалъ въ Прагу, 
Чехіи, сдѣлавъ незначительную остановку у гроба матери въ Збраславѣ. 

Разсказы о его правленіи въ Италіи предшествовали ему и возбу¬ 
дили наилучшія надеж, цы въ народѣ, страстно желавшемъ возвра¬ 
щенія къ порядку и законности послѣ всѣхъ неурядицъ и разроз- 
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ценности, обусловленныхъ долговременною отлучкой короля. Послѣ 
ІО слишкомъ лѣтъ Карлъ снова возвращался въ отечество, гдѣ 
даже ігикто изъ родственниковъ не ожидалъ его, и самъ онъ вна¬ 
чалѣ чувствовалъ себя чужимъ между своими, съ которыми даже 
не могъ разговориться. Онъ владѣлъ языками латинскимъ, фран¬ 
цузскимъ, итальянскимъ и нѣмецкимъ, но по-чешски совершенно 
разучился на чужбинѣ; при своей даровитости онъ, однако, скоро 
опять припомнилъ родной языкъ. 

Въ Чехіи Карла ожидали неутѣшительныя дѣла. Страна нахо¬ 
дилась въ большомъ упадкѣ за все продолжительное время, пока, 
король Янъ искалъ по свѣту дружественныхъ отношеній, а свою 
страну оставлялъ въ вѣдѣніи наемниковъ, которые обязывались 
лишь посылать вслѣдъ за королемъ опредѣленныя суммы денегъ. 
Хозяйство страны было истощено необычайными платежами; въ 
администраціи царила повсюду распущенность. Личная безопасность 
терпѣла со стороны различныхъ насильниковъ низшаго и высшаго 
сорта, которые ничего и никого не боялись. Справедливость какъ 
будто покинула страну вмѣстѣ съ королемъ, правосудіе совершать 
было некому и негдѣ. Королевскія имѣнія и всѣ мѣста обществен¬ 
наго управленія и судебной власти были въ рукахъ отдѣльныхъ 
вельможъ. Даже самъ Карлъ, возвратившись въ отечество, не 
имѣлъ пристанища, такъ какъ пражскій замокъ до сихъ поръ не 
былъ реставрированъ и оставался въ развалинахъ послѣ пожара, 
происшедшаго 30 лѣтъ назадъ. Поэтому Карлъ избралъ своимъ 
мѣстопребываніемъ бывшій домъ своей матери на „Старомъ Мѣ¬ 
стѣ" (у Штупартовъ), а потомъ переселился въ крѣпость (Ьгасі), 
въ домъ бургграфа. 

Плоды его разумнаго правленія вскорѣ обнаружились повсюду. 
Прежде всего Карлъ старался выкупить и возвратить изъ-подъ 
залога королевскія имущества. Въ этомъ отношеніи онъ нашелъ 
поддержку со стороны духовенства и городовъ, которые, будучи 
тѣснѣе всего связаны съ королевскими имѣніями, больше всего 
терпѣли въ періодъ безвластія. Но и нѣкоторая часть дворянства 
сочувствовала ему, такъ что въ короткое время большая часть 
коронныхъ имѣній были возвращены ихъ законному владѣльцу. 

Въ связи съ этимъ стояло обновленіе областныхъ судовъ и 
другія правительственныя реформы, давшія странѣ спокойствіе, а 
гдѣ этого * было недостаточно, тамъ Карлъ достигалъ желаемаго 
съ оружіемъ въ рукахъ. Страна начала своооднѣе дышать послѣ 
предшествующихъ несчастій. Отецъ далъ Карлу титулъ маркграфа 
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моравскаго (1334) и правителя Чехіи, однако на тѣхъ же условіяхъ, 
какія прежде предлагались земскимъ намѣстникамъ: чтобы значитель¬ 
ная часть доходовъ была посылаема ему за-границу. Все-таки Карлъ 
разумнымъ хозяйничаніемъ привелъ свои финансы въ такое состоя¬ 
ніе, что еще могъ предпринять наиболѣе нужныя постройки, именно 
въ пражскомъ замкѣ, а также старался украсить, какъ можно лучше, 
главный храмъ замка. Въ 1334 г. и супруга Карла, Бланка, на¬ 
глядно увидѣла благодѣтельныя послѣдствія его дѣятельности, когда 
пріѣхала съ блестящею свитою въ Прагу и была встрѣчена съ все¬ 
общимъ одушевленіемъ. Только ея незнакомство съ чешскимъ и нѣ¬ 
мецкимъ языками вначалѣ служило для нея помѣхою, которую она 
старалась устранить, пріобрѣтя на первое время нѣкоторый навыкъ 
но крайней мѣрѣ въ нѣмецкомъ языкѣ. 

Король Янъ 30 іюля 1335 г. вернулся изъ Франціи и король Янъ, женившійся 
въ Чехіи, тамъ на дочери Людовика бурбонскаго, Беатрисѣ. Онъ также могъ 

лично убѣдиться въ успѣхѣ правленія сына, что, однако, не доставило 
ему большой радости: наоборотъ, теперь онъ окончательно повѣ¬ 
рилъ наговорамъ тѣхъ лицъ, которыя, не предвидя отъ разумнаго 
правленія такихъ средствъ къ обогащенію, какія они получали при 
расточительномъ правленіи Яна, увѣряли легкомысленнаго короля, 
будто Карлъ хлопочетъ объ усиленіи королевской власти только 
для того, чтобы укрѣпиться самому и захватить въ свои руки 
всю власть. Еще въ томъ же 1335 году король отнялъ у Карла 
все, что раньше ему далъ, исключая только пустого титула марк¬ 
графа. При другихъ условіяхъ, навѣрно, Карлъ, при всей своей 
сдержанности, ие снесъ бы такой обиды, по настоящій моментъ 
былъ слишкомъ важенъ для того, чтобы личное оскорбленіе ставить 
выше блага всего рода. Уже 2 марта 1335 года умеръ Генрихъ 
хорутанекій, тесть младшаго брата Карла, Яна-Генриха. Молодой 
наслѣдникъ, опасаясь препятствій въ наслѣдованіи трона со стороны 
многочисленныхъ враговъ, тотчасъ призвалъ на помощь короля 
Яна, котораго, однако, задержало въ Парижѣ лѣченіе ранъ, полу¬ 
ченныхъ имъ на турнирѣ. Между тѣмъ противники не дремали. Это 
были, именно, австрійскіе герцоги, давно мечтавшіе о пріобрѣ¬ 
теніи Хорутаніи, которою они таки овладѣли съ согласія и по волѣ 
императора Людовика. Переговоры по этому поводу, давно начатые, 
пришли къ концу во время свиданія герцоговъ и Людовика въ Линцѣ 
5 мая 1335 г., при чемъ императоръ отдалъ имъ Хорутанію въ лен¬ 
ное владѣніе. Карлъ въ это время вызвался хлопотать за отца. 
Однако, онъ съ своимъ шуриномъ Генрихомъ нижиебаварскимъ слиш- 
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комъ поздно прибыли въ Линцъ. Тогда онъ постарался поскорѣе 
найти сеоѣ союзниковъ для предстоящей вооруженной борьбы. 
Прежде всего онъ искалъ ихъ на востокѣ—въ Польшѣ 1 ). 

Отношенія къ Польшѣ до того времени никогда не были осо¬ 
бенно хороши. Король Янъ все еще пользовался титуломъ короля 
польскаго, который когда-то достался Вацлаву II, хотя теперь онъ 
ничего но значилъ, какъ только то, что Янъ не отказывается отъ 
своихъ притязаній. Поэтому личные интересы побуждали Яиа къ 
матеріальному содѣйствію нѣмецкому правительству, вражда кото¬ 
раго къ Польшѣ постоянно прорывалась. При основаніи Люксембург¬ 
скаго государства въ Италіи король польскій принялъ участіе во 
враждебной коалиціи. Теперь къ этому присоединились дружествен¬ 
ныя связи съ маркграфомъ бранденбургскимъ Людовикомъ, сыномъ 
императора. Тѣмъ не менѣе сближеніе съ Люксембургами не могло 
послужить ко вреду Польши, особенно въ виду отношеній Яна къ 
нѣмцамъ, благодаря чему можно было ожидать благополучнаго обо¬ 
рота дѣлъ въ случаѣ столкновенія Польши съ нѣмцами. Итакъ, 
уже 28 мая 1335 г. король польскій Казиміръ условился съ марк¬ 
графомъ Карломъ относительно мирнаго договора. По этотъ дого¬ 
воръ не имѣлъ прочныхъ результатовъ, такъ какъ Казиміръ очень 
скоро заключилъ новый договоръ съ Людовикомъ бранденбургскимъ. 

Среди военныхъ приготовленій, которыми занялся король Янъ 
тотчасъ по возвращеніи въ Чехію, сынъ его Карлъ снова обнару¬ 
жилъ большую практичность и проницательность, чѣмъ отецъ, 
успѣвшій между тѣмъ получить согласіе сына на свой новый бракъ 
(въ августѣ 1335 г.); согласіе было дано по необходимости, такъ 
какъ результатомъ этого брака являлось возвращеніе наслѣдствен¬ 
ныхъ владѣній. Кажется, что это обстоятельство нѣсколько улучшило 
отношенія между отцомъ и сыномъ, по крайней мѣрѣ на время. Кое 
въ чемъ и отецъ отдавалъ должное сыну, наир., въ его польской 
политикѣ. Союзъ польскаго короля Казиміра съ Людовикомъ бран¬ 
денбургскимъ грозилъ опасностью, а это заставляло возобновить 
переговоры съ Казиміромъ, окончившіеся предварительнымъ согла¬ 
шеніемъ, заключеннымъ въ Тренчинѣ 24 августа 1335 г. По этому 
соглашенію Янъ и Карлъ отказались отъ титула короля поль¬ 
скаго и отъ всякихъ притязаній на земли, исключая того, что они 
имѣли или могли пріобрѣсти въ Силезіи: надежда па расширеніе 

і) Отиошепія Карла къ Польшѣ п вообще отношенія Чехія къ Польшѣ и 
къ нѣмецкому правительству лучше всего разслѣдовалъ ^. Ооіі , ГесЬу а Ргизу 
(РгаЪа, 1.897). 



границъ на счетъ этой страны какъ разъ вскорѣ имъ представи¬ 
лась. Базиміръ, съ своей стороны, призналъ чешскія права на Си¬ 
лезію. Вооруженнаго союза съ Казиміромъ, правда, не пришлось 
заключить, но зато удалось это сдѣлать съ венгерскимъ королемъ 
Карломъ, который разсчитывалъ соглашеніемъ съ Чехіею облегчить 
себѣ возможность расширить свои предѣлы на счетъ Польши (по 
смерти Казиміра). 

Но война, такъ долго готовившаяся, все-таки не начиналась, 
несомнѣнно, опять-таки благодаря, во-первыхъ, вмѣшательству вен¬ 
герскаго короля, которому настолько же важно было чешское со¬ 
глашеніе, какъ и мирныя отношенія къ императору, во-вторыхъ, 
благодаря Генриху нижнебаварскому, зятю короля Яна. Вмѣсто 
войны дѣло кончилось предварительнымъ миромъ, заключеннымъ 
въ сентябрѣ 1335 г. въ Резнѣ, при чемъ былъ назначенъ срокъ 
заключенія окончательнаго мира. 

Вскорѣ послѣ этого король Янъ отправилъ маркграфа Карла 
съ частью войска въ Силезію противъ князя Болька свидницкаго. 
Хотя военное счастье пе особенно благопріятствовало Карлу, 
однако Болекъ, вслѣдствіе разоренія страны, долженъ былъ при¬ 
знать себя вассаломъ чешскаго короля. Отсюда Карлъ съ отцомъ 
тотчасъ поспѣшили въ Вышеградъ (венгерскій), гдѣ состоялся за¬ 
мѣчательный съѣздъ королей чешскаго, польскаго и венгерскаго. 
Здѣсь былъ заключенъ окончательный миръ между Чехіею и Польшей. 
За вознагражденіе въ размѣрѣ 20,000 копъ чешскихъ грошей король 
Янъ пожертвовалъ титуломъ короля польскаго*, тутъ же были ула¬ 
жены нѣкоторые пограничные споры. Для закрѣпленія союза былъ 
предположенъ бракъ Яна, внука чешскаго короля отъ дочери 
Маргариты и Генриха нижнебаварскаго, съ дочерью Казиміра поль¬ 
скаго Елизаветою, которая незадолго передъ тѣмъ была помол¬ 
влена съ однимъ изъ сыновей императора Людовика. 

Прямо съ вышеградскаго съѣзда Карлъ опять направился въ 
Силезію, чтобы принять въ свое управленіе княжество Бреславль- 
ское, которое теперь, со смертью Генриха VI (въ ноябрѣ 1335 г.), 
должно было по наслѣдству перейти къ чешской коронѣ. Отсюда, 
по вызову младшаго брата, онъ отправился въ Тироль, чтобы тамъ 
отъ его имени принять правленіе, такъ какъ здѣсь требовалась 
твердая рука. Карлъ уже съ молодыхъ лѣтъ былъ пріученъ хлад¬ 
нокровно приступать къ труднымъ предпріятіямъ, и на этотъ разъ 
онъ рѣшительно принялся за дѣло, пользуясь помощью нѣкото¬ 
рыхъ главнѣйшихъ вельможъ тирольскихъ, и скоро сумѣлъ водво- 



рить порядокъ. Но прежде, чѣмъ онъ успѣлъ тверже укрѣпить пра¬ 
вительственные устои, дѣятельность его въ этихъ краяхъ была 
отвлечена въ другую сторону. Миръ, ожидаемый послѣ рѣзненскаго 
перемирія, не состоялся, и наступила гаки угрожавшая война.. 

Началъ ее, послѣ неудачныхъ переговоровъ, самъ Янъ нападеніемъ 
на Австрію, пастолько неожиданнымъ, что въ короткій срокъ 
овладѣлъ многими городами. Но воспользоваться своимъ успѣхомъ 
у него не нашлось средствъ, и онъ вскорѣ возвратился въ Чехію. 

Союзники Австріи, особенно графы Горицкіе, вынуждены были 
этнмъ походомъ сдѣлать нападеніе на Тироль. Карлъ выступилъ 
противъ нихъ 1 апрѣля и овладѣлъ значительною частью горныхъ 
мѣстъ по р. Дравѣ, но въ виду опасности, грозившей Тиролю со 
стороны Баваріи и зальцбургскаго архіепископства, онъ не рѣшился 
итти далѣе. Между тѣмъ отецъ сколачивалъ деньги въ Прагѣ на 
дальнѣйшую войну. Евреи, спосиѣшники правительства, должны 
были внести большіе куши, а когда ни эти, ни другіе сборы не 
были достаточны, король рѣшилъ обратить въ деньги серебряныя 
статуи апостоловъ въ пражскомъ соборѣ, которыя Карлъ сдѣлалъ 
частью на собственныя средства, частью на сборы отъ частныхъ 
лицъ. Съ деньгами онъ тотчасъ пошелъ на х4ветрію, но скоро 
его воинственный пылъ охладѣлъ при извѣстіи, что императоръ 
Людовикъ пошелъ войною на его затя Генриха нижнебаварскаго. 

Войска стояли нѣкоторое время другъ противъ друга въ укрѣплен¬ 
ныхъ лагеряхъ, но до битвы дѣло пе дошло. Когда же вскорѣ воз¬ 
никли нсдоразумѣнія между императоромъ и герцогами австрійскими, 

Янъ воспользовался ими для заключенія мира въ Эмсѣ 9 октября 
1336 г., при чемъ отрекся отъ Хорутаніи, исключая того, что 
было пріобрѣтено Карломъ и что навсегда осталось за Тиролемъ; 
но зато онъ добился союза съ Габсбургами противъ императора. 

Карлъ не одобрялъ этого мира и очень рѣзко возставалъ про- Эпоха при- 
тивъ него, но совершившагося уже нельзя было перемѣнить. Тогда к лишеній, 
онъ оставилъ Тироль и поспѣшилъ въ Чехію, гдѣ все еще бодрый 
и воинственно настроенный отецъ готовилъ походъ на Литву .въ 
помощь Нѣмецкому ордену. Янъ въ началѣ марта вернулся въ 
Прагу, но Карлъ уже не сопровождалъ его, а отправился въ 
Брюннъ, куда вскорѣ затѣмъ должна была послѣдовать за нимъ 
и его жена Бланка по приказанію Яна, недовольнаго симпатіями 
народа къ сыну и Бланкѣ. Гнѣвъ Яна достигъ такихъ предѣловъ, 
что онъ конфисковалъ имѣнія сына и запретилъ ему выдавать 
какія бы то ни было денежныя суммы. Этимъ Карлъ былъ лишенъ 
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средствъ къ жизни, и пребываніе въ отечествѣ стало для него не¬ 
возможнымъ. Опъ до л лее пъ былъ искать себѣ. пропитанія. 

Въ этотъ періодъ Карлъ болѣе всего является сыномъ своего 
отца, склоннаго къ приключеніямъ. Въ другихъ отношеніяхъ онъ 
унаслѣдовалъ отъ отца только дипломатическія способности, при 
чемъ превзошолъ отца въ этомъ случаѣ своею выдержанностью. 
Сначала Карлъ рѣшилъ направиться въ Тироль, гдѣ хотѣлъ упро¬ 
чить положеніе брата участіемъ въ военныхъ предпріятіяхъ про¬ 
тивъ давнишняго врага Люксембургскаго государства въ Италіи, 
Мартина делла Скала, синьора веронскаго. Но въ Италію пришлось 
ему ѣхать черезъ Венгрію, такъ какъ вслѣдствіе непринятія австрій¬ 
скими герцогами эмсскаго мира, онъ не имѣлъ права свободпаго 
проѣзда черезъ ихъ область. Во время плаванія по Адріатическому 
морю онъ едва не былъ захваченъ венеціанцами: хотя они и сами 
были противъ синьора веронскаго, но ихъ суда на морѣ не про¬ 
пускали чужихъ судовъ, изъ предосторожности, чтобы Мартину 
ве была подаваема помощь. Онъ спасся бѣгствомъ на рыбачьей 
лодкѣ и дошелъ пѣшкомъ до Аквилеи. Оттуда, добравшись до 
Тироля, онъ опять организовалъ походъ противъ Мартина и на 
этотъ разъ имѣлъ успѣхъ. Но при этомъ интересы его столкнулись 
съ интересами другихъ противниковъ Мартина, особенно венеціан¬ 
цевъ. Карлъ успѣлъ отклонить конфликтъ, вступивъ въ венеціан¬ 
скую службу, й въ самой Венеціи былъ радостно встрѣченъ послѣ 
военныхъ побѣдъ. Но потомъ, взявъ городъ Фельтре, онъ отрѣ¬ 
шился отъ дальнѣйшихъ приключеній и, поставивъ за себя намѣст¬ 
никовъ, рѣшилъ теперь поскорѣе вернуться въ Чехію, гдѣ ему пред¬ 
ставлялась новая дѣятельность. Въ ноябрѣ 1337 г. онъ уже былъ 
въ Брюннѣ. 

Второе Король Янъ покинулъ Чехію 8 іюля 1337 г., и его отъѣздъ 
правленіе вызвалъ возвращеніе Карла. Онъ тотчасъ взялъ въ свои руки 
Карла управленіе страпою, хотя и неизвѣстно, съ согласія ли отца, или 
въ Чехіи, безъ его вѣдома. Но тѣ шаги, которые онъ дѣлалъ въ дипломатіи, 

вели по той дорогѣ, по которой пошелъ бы и его отецъ, только 
Карлъ былъ болѣе выдержаннымъ и опытнымъ политикомъ. 

Несмотря на то, что отношенія къ Польшѣ за послѣднее время 
много улучшились, но они не были надежными, потому что все еще 
оставался важный поводъ къ раздорамъ—Силезія. Поэтому Карлъ 
хотѣлъ по крайней мѣрѣ съ венграми сойтись тѣснѣе. Въ февралѣ 
1338 г. въ Вышеградѣ (венгерскомъ) онъ добился соглашенія, по 
которому отъ имени своего рода обѣщалъ помощь венгерскому 
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королевскому роду па» случай пріобрѣтенія Польши по смерти ко¬ 
роля Казн міра; взамѣнъ этого со стороны будущихъ правителей 
Польши подтверждены чешскія притязанія на Силезію. Для скрѣ¬ 
пленія договора дочь Карла Маргарита была обручена съ венгер¬ 
скимъ пршщомъ Людовикомъ. 

Возвратившись въ мартѣ, Карлъ долженъ былъ опять готовиться 
къ войнѣ—противъ Николая изъ Потштина (г РойИупа), медлив¬ 
шаго возвращеніемъ нѣкоторыхъ королевскихъ имуществъ, кото¬ 
рыми владѣлъ незаконно. Карлъ заставилъ его подчиниться требо¬ 
ванію, но на слѣдующій же годъ долженъ былъ опять выступить 
противъ него, такъ какъ непокорпый Николай, сталъ производить 
грабежи, разъѣзжая по своимъ границамъ. На этотъ разъ борьба 
окончилась разореніемъ Потштина, въ развалинахъ котораго на¬ 
шелъ себѣ смерть и его владѣлецъ. 


Но передъ этимъ Карлу еще разъ пришлось доказать свои ди¬ 
пломатическія способности. Въ это время императору Людовику 
удалось сильно подкрѣпить себя союзомъ съ королемъ Англіи 
Эдуардомъ. Этотъ союзъ былъ направленъ противъ Франціи, а 
такъ какъ Люксембургскій родъ издавна имѣлъ тѣсныя связи съ 
Франціею, то успѣхи новой коалиціи могли угрожать и Люксембур¬ 
гомъ. По этой причипѣ король Янъ вызвалъ своего сына въ Люк¬ 
сембургъ. Карлъ, дѣйствительно, отправился въ путь въ іюнѣ 
1338 г. Во Франкфуртѣ онъ встрѣтился съ императоромъ Людо¬ 
викомъ. Осторожность заставляла его въ эту минуту задобрить 
и успокоить болѣе сильнаго противника, и, находя себѣ въ этомъ 
оправданіе, Карлъ первый приступилъ къ переговорамъ съ Людо¬ 


викомъ, которому онъ подавалъ надежду па примиреніе съ отцомъ. 
Людовику всегда было важно привлечь къ себѣ Люксембургскій 
родъ, и онъ далъ слово не заключать этого перемирія безъ вѣдома 
Карла. Вѣроятно, по этой причинѣ Карлъ не пошелъ дальше, а вер¬ 
нулся обратно въ Чехію. Необходимо было тверже установить 
дружбу съ Габсбургами, особенно въ виду того, что положенію 
Людовика нашлось новое подкрѣпленіе. 


Отношеніе Людовика къ папѣ и вытекавшая отсюда малосилъ- 
ность его вначалѣ были на руку курфюрстамъ. Но когда курія, 


увлеченная успѣхомъ, позволила себѣ унижать противника, въ чемъ 
предвидѣлась опасность для государства, тогда обязанностью кур¬ 
фюрстовъ сдѣлалось выступить противъ притязаній куріи. 15 іюля 
1338 г. въ Регенсбургѣ они сдѣлали постановленіе, рѣзко воз- 
стаюідез противъ притязаній куріи, и объявили, что избранный 



курфюрстами римскимъ императоромъ становится таковымъ въ силу 
этого самаго избранія, не нуждаясь въ особомъ одобреніи куріи. 

Отношенія герцоговъ австрійскихъ къ императору Людовику, 
правда, не были дружественны, но къ союзу съ англійскимъ ко¬ 
ролемъ они охотно присоединились, особенно когда представилась 
надежда на выгодный политическій бракъ сыпа герцога Оттона съ 
дочерью Эдуарда. По этой причинѣ Карлъ въ 1338 г. поѣхалъ въ 
Вѣну. Подробности уговора намъ неизвѣстны, но, судя по тому, что 
Карлъ, наконецъ, далъ свое согласіе на миръ, заключенный въ 
Эмсѣ, можно предположить, что дѣло не обошлось безъ взаимныхъ 
уступокъ. Подобное же путешествіе съ политическою цѣлью было 
предпринято Карломъ въ началѣ 1339 г. въ Венгрію, результатомъ 
котораго было то, чего и король Янъ. и Карлъ долго добивались: 
9 февраля 1339 года Казиміръ польскій выдалъ желаемый актъ 
отреченія отъ Силезіи. 

Положеніе императора Людовика, несмотря на настоянія папы, 
чтобы онъ устранилъ короля Эдуарда отъ союза съ ними, нисколько 
не пошатнулось, и это главнымъ образомъ побудило короля Яна. 
искать у него мира. Онъ прибылъ во Франкфуртъ въ мартѣ 1339 г., 
и тотчасъ начались совѣщанія. 20 марта пришли къ соглашенію 
не безъ значительныхъ жертвъ со стороны Яна. По окончательнымъ 
условіямъ онъ должепъ былъ признать Людовика императоромъ и 
получить отъ него на правахъ леішаго владѣнія Чехію, Моравію 
и остальныя земли, которыми онъ владѣлъ. Для себя же онъ вы¬ 
гадывалъ то, что со стороны императора было признано право 
Люксембургской секундогенитуры въ Тиролѣ. Карлъ узналъ о 
происшедшемъ по возвращеніи изъ Венгріи и былъ этимъ очень 
огорченъ. Онъ понималъ, что необходимо дѣлать уступки, но до¬ 
водить ихъ такъ далеко онъ не хотѣлъ. Особенно онъ былъ про¬ 
тивъ признанія Людовика императоромъ, не упуская изъ виду плана 
куріи насчетъ его сверженія и врученія этого титула болѣе пріят¬ 
ному ей кандидату. Поэтому онъ доказывалъ, что императоръ об¬ 
манулъ короля Яна, и на этомъ основаніи отказался подтвердить 
этотъ договоръ отдѣльнымъ актомъ, какъ это требовалось. 

Въ серединѣ лѣта 1339 года Янъ и Карлъ вмѣстѣ отправились въ 
Бреславль съ цѣлью утвердить свою власть надъ Силезіею. Но вскорѣ 
короля Яна опять сталъ манить издали раздававшійся громъ войны во 
Франціи. Въ Будишинѣ онъ поставилъ Карла земскимъ намѣстникомъ 
Чехіи, а самъ поспѣшилъ туда; за нимъ скоро отправился и Карлъ, 
соскучившись по военномъ шумѣ. По окончаніи этой войны оба 
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они направились на югъ Франціи. Король Янъ хотѣлъ полѣчиться 
въ Монпелье отъ болѣзни глазъ, которую получилъ во время дав¬ 
нишняго похода въ Литву, но тамошніе врачи совсѣмъ лишили его 
зрѣнія. Карлъ думалъ оттуда направиться въ Испанію на войну 


противъ мавровъ и собиралъ для этой цѣли войско, одрако на 
этотъ разъ отецъ удержалъ его отъ этого опаснаго предпріятія. 
Оба вмѣстѣ они отправились въ Авиньонъ, гдѣ Карлъ встрѣтился 
со своимъ старымъ учителемъ, теперь уже кардиналомъ, Петромъ 
Роже. Въ дружеской бесѣдѣ кардиналъ предсказывалъ Карлу, что 
ему суждено быть императоромъ, на что Карлъ отвѣтилъ любез¬ 
ностью собесѣднику, что скорѣе онъ будетъ напою. И то и дру¬ 
гое предсказаніе было возможнымъ въ отношеніи ихъ обоихъ, въ 
виду ихъ личныхъ достоинствъ и въ виду плановъ куріи замѣнить 
Людовика кѣмъ-нибудь болѣе желательнымъ для нея. 

Возвращаясь домой, Карлъ остановился въ Тиролѣ и уговорилъ 
младшаго брата повидаться съ Казиміромъ іюльскимъ. Это сви¬ 
даніе, несомнѣнно, имѣло и другую цѣль, а не одно только желаніе 
представить брата польскому союзнику. Повидимому, рѣчь шла о 
бракѣ Казиміра съ сестрою Карла Маргаритою, вдовою по Генрихѣ 
баварскомъ 1339), что и было достигнуто. Отсюда они посѣ¬ 
тили еще Венгрію, гдѣ имъ пришлось принять участіе въ безпо¬ 
рядкахъ, возбужденныхъ въ Тиролѣ собственною женою Яна-Ген¬ 
риха Маргаритою, которая, будучи недовольна мужемъ, задумала 
избавиться отъ него. Янъ - Генрихъ поспѣшилъ въ Тироль, куда 
вскорѣ вслѣдъ за нимъ отправился и Карлъ. Уничтоживъ заговоръ, 
онъ заключилъ Маргариту въ тирольской крѣпости. Во время сво¬ 
его пребываггія при дворѣ брата онъ укрѣплялъ его владычество 
новыми завоеваніями въ южной части страны; также охотно пошелъ 


онъ на помощь дружественному имъ патріарху аквилейскому, осо¬ 
бенно противъ графовъ Горицкихъ, и только послѣ этого вернулся 
въ Прагу въ началѣ марта 1341 года. Отецъ былъ уже здѣсь, 
вернувшись нѣсколькими мѣсяцами раньше, въ декабрѣ 1340 г. 

Въ томъ же 1341г., по крайней мѣрѣ хоть отчасти, были при¬ 
знаны важныя заслуги Карла, когда въ іюнѣ безъ особеннаго со¬ 
противленія короля чешскій престолъ былъ признанъ наел Ьдотвен- 
нымъ въ родѣ Люксембурговъ, въ потомствѣ Карла. Въ это время 
проживала въ Прагѣ старшая сестра Карла, вдова Маргарита, не¬ 
вѣста Казиміра польскаго, давшая свое согласіе на бракъ послѣ 
долгихъ уговоровъ. Казиміръ прибылъ съ многочисленною свитою 
на свадьбу, но невѣста тяжко заболѣла, и вскорѣ вмѣсто свадьбы 
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ому пришлось устраивать похороны. Однако, вадъ гробомъ Марга¬ 
риты былъ закрѣпленъ оборонительный союзъ Чехіи съ Польшею, 
и, кромѣ того, Казиміръ обѣщалъ при выборѣ себѣ другой невѣсты 
руководствоваться совѣтами Карла, какъ и оказалось нѣсколько 
времени спустя. 

Рядомъ съ этими успѣхами Люксембурговъ на востокѣ событія 
на западѣ складывались не такъ благопріятно. Графиня тирольская 
Маргарита, наконецъ -таки, избавилась отъ ненавистнаго мужа и 
нашла себѣ защиту у императора Людовика, съ сыномъ котораго, 
Людовикомъ баварскимъ, она обручилась, объявивъ прежнее свое 
замужество недѣйствительнымъ. Противъ такого усиленія импера¬ 
тора надо было искать поддержки въ другомъ мѣстѣ, и король 
Янъ искалъ прежде всего болѣе тѣснаго сближенія съ австрійскимъ 
герцогомъ Альбрехтомъ. Позднѣе къ нему отправился и Карлъ и 
успѣлъ заключить если не наступательный, то по крайней мѣрѣ 
оборонительный союзъ ва случай войны съ императоромъ (15 де¬ 
кабря 1341 г.). Но еще болѣе укрѣпилось положеніе Люксембурговъ 
по смерти паны Бенедикта ХИ съ избраніемъ Петра Роже папою 
подъ именемъ Климента VI (7 мая 1342 г.). 

Папской куріи слѣдовало быть пасторожѣ своихъ интересовъ, 
потому что завладѣніе Тиролемъ открывало Людовику путь въ 
Италію, что не могло быть пріятнымъ для куріи. Король Янъ уже 
въ іюнѣ 1342 года навѣстилъ новоизбраннаго папу въ Авиньонѣ, 
чтобы завязать сношенія. Передъ этимъ онъ условился съ сыномъ, 
что, получивъ отъ него 5,000 гривенъ золота, онъ въ теченіе двухъ 
лѣтъ не будетъ показываться въ Чехіи. Карлу между тѣмъ уда¬ 
лось вскорѣ помирить отца еъ бреславльскимъ духовенствомъ, от¬ 
части благодаря смерти епископа Наукера, мѣсто котораго занялъ 
человѣкъ болѣе покладистый. Вслѣдъ затѣмъ Карлъ тотчасъ от¬ 
правился въ Венгрію къ смертному одру своего союзника, венгер¬ 
скаго короля Карла. При этомъ былъ возобновленъ дружествен¬ 
ный союзъ съ молодымъ Людовикомъ и уговоръ относительно его 
женитьбы на дочери Карла. 

Этотъ періодъ правленія Карла въ Чехіи ознаменовался снова 
рядомъ дѣяній, имѣвшихъ цѣлью укрѣпленіе его власти и подъ¬ 
емъ государства. На первомъ планѣ стоятъ разныя предпріятія, 
которыми онъ хотѣлъ снискать себѣ дружбу и поддержку у духо¬ 
венства. Особенно важна была закладка собора Всѣхъ Святыхъ 
на пражскомъ замкѣ. Свою политику относительно папы Карлъ 
основывалъ большею частью на мирныхъ отношеніяхъ, но для него 


ш 
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также было очень важно, чтобы и важнѣйшія духовныя мѣста 
были занимаемы лицами для него желательными. Удалось ему это 
раньше въ Бреславлѣ, удалось и теперь въ самой Прагѣ, послѣ 
смерти епископа Яна изъ Дражицъ. То знаніе людей, которое позд¬ 
нѣе такъ часто замѣчалось въ Карлѣ, въ первый разъ ясно сказа¬ 
лось при назначеніи Эрнеста изъ Пардубицъ пражскимъ епископомъ. 

Послѣ замѣщенія тирольскаго престола сыпомъ императора вмѣ¬ 
сто Яна-Генриха изъ рода Люксембурговъ, казалось, что дѣло непре¬ 
мѣнно разрѣшится войною между императоромъ и Люксембургами. И 
Карлъ понималъ, что въ концѣ концовъ ему не избѣгнуть войны, но 
хотя ему и очень была чувствительна утрата Тироля, однако изъ-за 
этого только онъ не хотѣлъ ввязываться въ войну. Противникъ былъ 
еще слишкомъ силенъ, чтобы молено было безошибочно разсчитывать 
на благополучный исходъ борьбы. Имѣлось въ виду пока ослабить 
противника и укрѣпить себя. Людовикъ часто, иногда даже непо¬ 
нятно изъ-за чего, добивался мира съ куріей. При Бенедиктѣ XII онъ 
тратился ради этого на поддержаніе невыгоднаго союза съ Англіей, 
отъ Климента лее онъ надѣялся получить полное прощеніе. Во 
время переговоровъ онъ надавалъ больше обѣщаній, чѣмъ позво¬ 
лялъ его санъ и достоинство. Въ отвѣтъ на это курія требовала 
возобновленія давнишнихъ процессовъ папы Іоанна XXII противъ 
Людовика. Тогда Людовикъ рѣшился искать помощи у того, кто 
послѣ французскаго короля имѣлъ наибольшее вліяніе въ куріи— 
у короля чешскаго. 

Итакъ, въ 1343 г. предъ нами опять неожиданное положеніе: 
противники стоятъ другъ противъ друга не съ оружіемъ въ рукахъ, 
а съ предлолееніями мирнаго договора. Король Янъ, который всегда 
нуждался въ деньгахъ, готовъ былъ полеертвовать для Людовика 
Тиролемъ за 240,000 гривенъ серебра, которыя долженъ былъ по¬ 
лучить младшій его сынъ Вацлавъ вмѣстѣ съ рукою дочери Людо¬ 
вика; Янъ-Генрихъ долженъ былъ получить въ награду Лужицы. Но 
рядомъ съ королемъ Яномъ, а иногда и выше его стоялъ въ этотъ 
моментъ сынъ его Карлъ, съ которымъ поэтому онъ и предпочелъ 
вести переговоры. Еще раньше, чѣмъ Карлъ узналъ о договорѣ его 
съ отцомъ, Людовику удалось 13 сентября 1343 г. добиться по край¬ 
ней мѣрѣ того, что Карлъ обѣщалъ хранить миръ съ приверженцами 
Людовика, „который называется императоромъ". Нарушеніе мира 
должно было быть заявлено впередъ за полгода. 

Затѣмъ Людовикъ продолжалъ переговоры съ Авиньономъ, то 
ободряемый надеждами, то жестоко въ нихъ обманываясь. Поэтому 
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онъ съ радостью принялъ извѣстіе, что Карлъ, сильно возставшій 
противъ соглашенія съ отцомъ, желаетъ вмѣсто отца самъ вмѣстѣ 
съ братомъ вести переговоры съ императоромъ. Переговоры нача¬ 
лись въ январь 1344 г. Людовикъ обѣщалъ Яну-Генриху выдать 
за него свою дочь и въ духовномъ завѣщаніи признать его равно¬ 
правнымъ наслѣдникомъ, а пока до своей смерти дать ему Ниж¬ 
нюю Лужицу. Но при самомъ окончаніи переговоры были прерваны 
неожиданнымъ извѣстіемъ отъ короля Яна, который, пробывъ 
продолжительное время въ Авиньонѣ, узналъ, что давнишній 
планъ куріи смѣнить Людовика близокъ къ осуществленію. По¬ 
этому онъ вызвалъ Карла, и тотъ послушался отца. Подробно¬ 
стей переговоровъ съ папой на этотъ разъ мы не знаемъ; досто¬ 
вѣрно извѣстно, однако, что благодаря усиленнымъ стараніямъ 
Карла и Яна имъ удалось воспользоваться минутнымъ недоразумѣ¬ 
ніемъ между куріей и архіепископомъ майнцскимъ, отъ котораго 
Чехія до тѣхъ поръ зависѣла въ церковныхъ дѣлахъ, и исхода¬ 
тайствовать повышеніе пражскаго епископа въ архіепископы (30 
апрѣля 1344 г.), а это обстоятельство, при тогдашней тѣсной связи 
церкви съ государствомъ, имѣло весьма важное значеніе для укрѣ¬ 
пленія политическаго единства и самостоятельности Чехіи. Слава 
Карла въ это время настолько возросла, что даже осторожные и 
такъ долго избѣгавшіе ближайшаго общенія Габсбурги искали союза 
съ нимъ. Герцогъ Альбрехтъ обратился къ нему съ предложеніемъ 
женить своего сына Рудольфа на дочери Карла, и получилъ согла¬ 
сіе 14 іюля 1344 г. 

Но чѣмъ болѣе росла сила и слава Карла, тѣмъ быстрѣе его 
противникъ близился къ паденію. Напа Климентъ въ отвѣтъ на 
вторичное посольство Людовика, послѣ долгихъ колебаній, выста¬ 
вилъ грозное требованіе — отречься отъ императорской короны и 
отъ престола, если онъ желаетъ получить полную абсолюцію. 
Вѣсть объ этомъ вызвала волненіе между князьями, при чемъ нѣ¬ 
сколько разъ было подтверждено давнишнее регенсбургское соглаше¬ 
ніе. Но недовольство направлялось и противъ императора, который 
такъ унижалъ свое имя. Когда около половины 1344 года состоя¬ 
лось собраніе курфюрстовъ въ Бахарахѣ, въ немъ участвовали и 
Карлъ съ отцомъ. Главнымъ предметомъ совѣщаній былъ вопросъ 
о Тиролѣ, по поводу котораго избиратели находили, что отноше¬ 
нія къ нему императора являются оскорбленіемъ одного изъ силь¬ 
нѣйшихъ членовъ ихъ коллегіи; за него-то и рѣшили вступиться, 
хотя вообще этотъ вопросъ во всей своей цѣлости не былъ для 
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всѣхъ ясенъ. Когда же во время обсужденія отношеній императора 
къ куріи и плана дальнѣйшихъ дѣйствій было высказано пожеланіе, 
чтобы ему былъ данъ помощникъ по управленію въ лицѣ римскаго 
короля, то между кандидатами называлось уже имя Карла, какъ 
будущаго короля. Императоръ выставилъ съ своей стороны канди¬ 
датомъ своего сына, но это его требованіе вызвало еще большее 
недовольство избирателей, которые боялись ограниченія своихъ 
правъ, если престолъ сдѣлается наслѣдственнымъ. Все это послу¬ 
жило къ упроченію новаго положенія Люксембурговъ, особепно Карла, 
чему также содѣйствовалъ заключенный вскорѣ союзъ съ маркгра¬ 
фами мейссенскими. Зато угрожалъ разрывъ съ Польшею. 

Король Казиміръ польскій принадлежитъ также къ числу выдаю¬ 
щихся государей своего времени и своего народа. Дружественныя 
связи, которыя онъ поддерживалъ съ Люксембургами, порвавъ свою 
давнишнюю дружбу съ Виттельсбахами, обезпечивали ему въ об¬ 
щемъ меньше выгоды, чѣмъ Люксембургамъ. Однако то обстоя¬ 
тельство, что при его посредствѣ Карлъ чаще совершалъ выгод¬ 
ныя финансовыя спекуляціи, едва ли могло быть достаточнымъ по¬ 
водомъ къ расторженію дружественнаго союза. Скорѣе это было 
вызвано опасеніемъ передъ возрастающею силой Люксембургскаго 
рода, которому Казиміръ волей-неволей долженъ былъ пожертво¬ 
вать Силезіею. Возвращенія этой области было возможно добиться 
только удачною войной съ прежнимъ другомъ. Венгерскій король 
Лірдовикъ стоялъ на сторонѣ Польши, благодаря политикѣ куріи 
по отношенію къ его брату Андрею, котораго папа не соглашался 
признать королемъ Сициліи. у 

При такомъ положеніи дѣлъ король Янъ въ 1345 г. предпринялъ 
третій походъ въ Литву на помощь Нѣмецкому ордену; ему сопут¬ 
ствовалъ и Карлъ. Блестящій походъ окончился непріятнымъ инци¬ 
дентомъ: па обратномъ пути Карлъ въ городѣ Калишѣ былъ захва¬ 
ченъ поляками въ плѣнъ. Скоро онъ былъ выпущенъ, но тѣмъ не 
менѣе это подало поводъ къ войнѣ. Чешское войско подъ предво¬ 
дительствомъ короля Яна подошло къ самому Кракову, послѣ чего 
заключено было перемиріе. 

Между тѣмъ планъ куріи и Карла противъ императора Людо¬ 
вика. близился къ осуществленію. Одинъ изъ сильныхъ союзниковъ 
императора, архіепископъ майнцскій, Генрихъ изъ Вирнебурга, былъ 
смѣщенъ куріей вслѣдствіе нѣкоторыхъ несогласій, а 22 апрѣля 
1346 г. состоялся окончательный уговоръ Карла съ куріей на до¬ 
вольно тяжелыхъ, впрочемъ, условіяхъ. Карлъ обязывался: 1) возоб- 
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новить всѣ клятвенныя обѣщанія своего дѣда Генриха VII и всѣ 
обѣщанія прежнихъ королей; 2) всѣ порядки, введенные Людови¬ 
комъ въ Италіи, отмѣнить; 3) не вмѣшиваться въ дѣла областей 
и городовъ, принадлежащихъ куріи; 4) до коронованія не пріѣзжать 
въ Римъ и тотчасъ послѣ коронаціи выѣхать изъ него; 5) прекра¬ 
тить всѣ процессы, начатые Генрихомъ VII противъ непокорныхъ 
подданныхъ въ Италіи; 6) вступить въ управленіе Италіей только 
послѣ утвержденія папы; 7) въ теченіе 8 дней по полученіи утвер¬ 
жденія формально подтвердить всѣ эти обѣщанія; 8) по желанію 
папы удалить всѣхъ прелатовъ, которые во время неурядицъ за¬ 
владѣли мѣстами безъ права. Остальныя условія касались отно¬ 
шеній Карла къ Людовику и къ королямъ Сициліи, Венгріи п 
Польши. 

Въ числѣ этихъ условій мало было новаго. Важнѣе другихъ 
были: отреченіе отъ правъ на области куріи и обязательство не 
вступать въ управленіе Италіею до полученія папскаго утвержденія. 
По эти обязательства брали на себя уже многіе предшественники 
Карла. Многія изъ этихъ условій принялъ и Рудольфъ Габсбург¬ 
скій послѣ своего избранія, а Людовикъ почти на все согласился, 
желая получить прощеніе паны. Въ договорѣ съ Карломъ только 
та особенность, что веѣ эти обѣщанія онъ далъ до своего избра- 
нія. Но если обѣщанія Карла могли считаться за признаніе пре¬ 
тензій куріи, до того времени часто отвергаемыхъ, то нельзя 
винить Карла, что онъ согласился на это. Онъ, какъ недавро 
было сказано довольно мѣтко, купилъ себѣ дружбу панской куріи 
за самую сходную цѣну, какая была возможна въ то время, когда 
послѣ избранія Филиппа швабскаго и Оттона брауншвейгскаго, 
послѣ Фридриха II, дѣло дошло до избранія Людовика и Фридриха 
австрійскаго. Что же касается обѣщаній, данныхъ передъ избра¬ 
ніемъ, то также была высказана остроумная мысль, что Людовикъ 
хотя и принялъ условія послѣ избранія, однако потерпѣлъ круше¬ 
ніе, а Карлъ выигралъ. Карлъ долженъ былъ принять предложен¬ 
ныя условія, потому что, не имѣя сильной партіи за собою въ 
Германіи, нуждался въ помощи папы; онъ обѣщалъ много, пожа¬ 
луй все, что было въ его власти, но на этомъ и окончились его 
уступки; дальше этого онъ не хотѣлъ итти и. никогда не шелъ. 
Послѣ этого папа розвалъ курфюрстовъ на выборы, происходив¬ 
шіе въ Регенсбургѣ 11 іюля 1346 года. Карлъ получилъ избира¬ 
тельные голоса отъ Чехіи, отъ Саксоніи и отъ трехъ духовныхъ 
курфюрстовъ (майнцскій былъ противъ). Большинство голосовъ было 
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куплено за деньги, какъ это издавна вошло въ обычай *). Вскорѣ 
послѣ избранія Карлъ, несмотря на то, что положеніе его еще 
далеко не было прочное, отправился съ отцомъ въ походъ на 
помощь французскому королю противъ Англіи. 26 августа 1346 
года произошла битва при Крееи (Сгесу), въ которой слѣпой 
король Янъ, узнавъ, что союзники бѣгутъ, велѣлъ привязать сво- 
его коня къ конямъ двухъ вѣрныхъ спутниковъ и нашелъ себѣ 
смерть въ самой ожесточенной сѣчѣ. Карлъ также принималъ 
участіе въ битвѣ, но раненный спасся бѣгствомъ. Этотъ походъ 
задержалъ утвержденіе со стороны куріи, по порученію которой 
онъ былъ коронованъ 26 ноября 1346 г. въ необычномъ мѣстѣ— 
въ Боннѣ. 


Положеніе Людовика не было особенно поколеблено избраніемъ 
Карла; наоборотъ, задумавъ начать войну, опъ нашелъ себѣ мно¬ 
гихъ союзниковъ. Отъ герпога австрійскаго Альбрехта онъ, правда, 


не получилъ согласія, но не получилъ его и Карлъ, когда при¬ 
былъ туда въ февралѣ 1347 г. Карлъ попытался было отнять у 


Виттельсбаховъ Тироль, 


но послѣ незначительнаго успѣха потер¬ 


пѣлъ пораженіе и долженъ былъ вернуться въ Чехію. Здѣсь онъ 


короновался новою, спеціально изготовленною короной, которая 
должна была находиться всегда на главѣ св. Вацлава и могла быть 


употребляема только для коронованія королей, какъ того требо¬ 
валъ подлинный чинъ коронованія, составленный самимъ Карломъ. 
Поэтому она носитъ названіе короны св. Вацлава (8ѵаіоѵасіаѵ$к&). 
Затѣмъ, снарядивъ многочисленное войско, онъ направился въ Ба¬ 
варію, но у границы его застигло извѣстіе, что императоръ Лю¬ 
довикъ умеръ отъ раны на охотѣ 11 октября 1347 года. 

Смерть императора Людовика значительно укрѣпила положеніе 
Карла. До тѣхъ поръ у него мало было сторонниковъ, и тѣ, ко¬ 


торые ему не сочувствовали, легко могли во всякое время принять 
сторону Людовика, какъ законнаго императора, справедливо назы¬ 
вая „поповскаго короля 44 (РМ'еп-Кбпі") Карла узурпаторомъ. Но 
смерть Людовика облегчила узаконеніе правъ Карла. Онъ тотчасъ 
предпринялъ объѣздъ имперіи, повсюду принимая вѣрноподданниче¬ 
скія заявленія или силою вымогая признаніе своей власти. Виттельс- 
бахи не могли ему оказать серьезнаго сопротивленія. Гораздо 
болѣе представилось бы опасности для Карла, если бы сынъ Людо- 


і) Объ избраніи Карла см. ТѴоНктапп, Оіе \ѴаЬ1 КагЫѴ гит гбтізсЬеп 
Кбш&. Вгеаіаи, 1875; ЕгеуЪегд , Біе 8іеШт§- йег ОеівШсІікеіІ гиг \Ѵа1іІ адиі 
Апегкеппип<? Кагіа IV. (Біазегб.). Наііе, 1880. 
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вики, маркграфъ бранденбургскій, захотѣлъ добиваться престола 
своего отца: на его сторонѣ были бы, несомнѣнно, симпатіи всѣхъ 
друзей Людовика. Но со стороны Виттельсбаховъ было большой 
политической ошибкой, что они, очевидно, надѣясь на помощь извнѣ, 
10 января 1348 г. избрали въ Оберланштейнѣ (ОЪегІаЬпзІеіп) коро¬ 
лемъ Эдуарда III англійскаго, который однако, послѣ нѣкотораго 
колебанія, отклонилъ избраніе. Этотъ эпизодъ не помѣшалъ Карлу 
въ дальнѣйшихъ успѣхахъ, равно какъ послѣ пе помѣшали ему и 
переговоры о кандидатурѣ Фридриха мейссенскаго. Обѣ стороны, 
правда, были готовы къ войнѣ, но дѣло кончилось миромъ, благо¬ 
даря посредничеству герцога австрійскаго. Герцогъ Альбрехтъ, 
послѣ нѣкоторой нерѣшительности, присталъ къ Карлу, при чемъ 
возобновлено было старое условіе 6 бракѣ сына его Рудольфа съ 
дочерью Карла Екатериною. При его содѣйствіи произошло прими¬ 
реніе съ Виттельсбаховскою партіей въ Нассау; но когда это прими¬ 
реніе было ею своевольно нарушено, то Карлъ не поколебался вос¬ 
пользоваться удобнымъ случаемъ, чтобы нанести Виттельсбахамъ 
ударъ въ ихъ собственныхъ владѣніяхъ. Въ Бранденбургскомъ марк¬ 
графствѣ нашелся какой-то мельникъ, выдававшій себя за марк¬ 
графа Вальдемара, умершаго 19 лѣтъ назадъ. Поразительное сход¬ 
ство съ умершимъ маркграфохмъ и интриги нѣкоторыхъ князей, под¬ 
держивавшихъ самозванца изъ эгоистическихъ видовъ, были причи¬ 
ною того, что онъ скоро былъ признанъ за настоящаго Вальдемара. 
Этотъ соперникъ Виттельсбаховъ появился безъ участія со стороны 
Карла, но онъ воспользовался самозванцемъ, далъ ему ленныя права 
на владѣніе 2 октября 1348 г. и при этомъ удобномъ случаѣ при¬ 
соединилъ къ Чехіи Нижнюю Лужицу. Вскорѣ послѣ этого Карлу 
удалось помириться съ своимъ противникомъ и прежнимъ другомъ 
на востокѣ, ІСазиміромъ польскимъ. Это произошло во время ихъ 
личнаго свиданія въ Намыславѣ 22 ноября 1348 г. 

Партія Виттельсбаховъ прибѣгла къ послѣднему рѣшительному 
шагу. ВО января 1349 г. ею былъ избранъ Гюнтеръ шварцбург- 
скій, вѣрный приверженецъ партіи и хорошій боецъ, но не обла¬ 
давшій такою силою, которая теперь была необходима для борьбы 
съ Карломъ. Сторонники Карла отвѣтили на это союзомъ курфюр¬ 
стовъ и нѣкоторыхъ князей противъ всякаго претендента и въ 
частности противъ Гюнтера (въ Кельнѣ, въ февр. 1349 г.). Но еще 
болѣе чувствительный ударъ былъ нанесенъ Гюнтеру и всей про¬ 
тивной партіи женитьбою Карла (овдовѣвшаго въ 1348 г.) на до¬ 
чери пфальцграфа Рудольфа Аннѣ, благодаря чему самый видный 



изъ членовъ Виттельсбах овской партіи вступилъ въ связь съ Кар¬ 
ломъ. Когда же еще на сеймѣ въ Шпейерѣ приверженецъ Карла въ 
архіепископствѣ майнцскомъ получилъ преимущество предъ Генри¬ 
хомъ вирнебургскимъ, тогда Карлъ могъ уже съ безошибочною 
увѣренностью считать за собою побѣду надъ противникомъ. Правда, 
на томъ же сеймѣ Гюнтеру предлагали покончить дѣло миромъ, но 
когда онъ отвергъ это предложеніе, то началась война. Богиня 
военнаго счастья на этотъ разъ оставила своего прежняго лю¬ 
бимца, уже состарѣвшагоея Гюнтера, и склонилась на сторону бо¬ 
лѣе молодого Карла. Положеніе Гюнтера съ этихъ поръ стано¬ 
вится сюжетомъ для трагедіи. Тѣ, которые содѣйствовали его воз¬ 
вышенію до печальной роли слабаго соперника короля, теперь оста¬ 
вили его, ища сближенія съ Карломъ; а когда Карлъ осадилъ городъ 
Эльзвиль (ЕІзѵіНе), Гюнтеръ предложилъ миръ, который дѣйстви¬ 
тельно состоялся. Карлъ по отношенію къ противнику выказалъ себя 
великодушнымъ; съ Людовикомъ Виттельсбахомъ и его привержен¬ 
цами также устроено примиреніе. Послѣ этого 25 іюля 1349 г. 

Карлъ вторично короновался въ обычномъ мѣстѣ—въ Цахахъ и, 
устроивъ нѣкоторыя неотложныя дѣла, уѣхалъ въ Чехію, чтобы 
тамъ успѣшно продолжать свою дѣятельность. 

Уже при своихъ неоднократныхъ возвращеніяхъ изъ Германіи Внутреннія 
на родину Карлъ выказывалъ заботы о развитіи благосостоянія реформы 
своего народа и о поднятіи его нравственнаго уровня. Изъ этой въ Чехіи, 
области его дѣятельности особенно памятна была закладка Новаго 
Мѣста въ Прагѣ въ 1348 г. Оно должно было захватить и преж¬ 
нюю Прагу (Старое Мѣсто) на правомъ берегу Велтавы. Раньше 
здѣсь было нѣсколько селеній, объединенныхъ теперь въ одно го¬ 
родское общество однимъ городскимъ правомъ. Прежнее населеніе 
увеличилось въ численности вслѣдствіе перенесенія сюда изъ Ста¬ 
раго Мѣста нѣкоторыхъ ремесленныхъ заведеній; отчасти стремилось 
сюда населеніе также и изъ другихъ мѣстъ. Въ исторіи городского 
устройства въ Чехіи этотъ фактъ составляетъ своего рода эпоху. 

Это первый примѣръ допущенія туземнаго населенія къ пользо¬ 
ванію выгодами городского устройства, тогда какъ раньше этимъ 
преимуществомъ пользовались только пришлые чужеземцы. Въ 
числѣ многихъ причинъ основанія Новаго Мѣста можно было бы 
привести одну, стоящую въ связи со всею дѣятельностью Карла 
на пользу народа. Можно было, именно, ожидать значительнаго 
прироста населенія вслѣдствіе основанія Пражскаго университета. 

Уже много времени предъ тѣмъ Карлъ получилъ согласіе папы на 



учрежденіе этого высшаго учебнаго заведенія; въ апрѣлѣ 1348 г. 
была получена соотвѣтственная грамота на право закладки, под¬ 
твержденная 14 января 1349 г. Карломъ, какъ римскимъ коро¬ 
лемъ. По мысли Карла, это учрежденіе должно было служить сы¬ 
намъ Чешскаго государства, „чтобы имъ не приходилось побираться 
у чужихъ столовъ 44 ; относительно же своего внутренняго строя 
университетъ долженъ былъ слѣдовать примѣру университетовъ 
Парижскаго и Болонскаго (хотя въ сущности эти два образца трудно 
было соединить вмѣстѣ). Университетъ имѣлъ четыре отдѣленія, по 
народностямъ: чешской, баварской, саксонской и польской, такъ 
что три отдѣленія предоставлены были нѣмцамъ, такъ какъ и въ 
польскомъ отдѣленіи ихъ было большинство 1 ). 

Вмѣстѣ съ тѣмъ Карлъ старался точнѣе опредѣлить и узако¬ 
нить отношенія Чехіи къ имперіи въ вопросахъ государственнаго 
управленія; въ этомъ смыслѣ особенно важенъ былъ генеральный 
сеймъ, созванный весною 1348 г. На немъ было выдано значи¬ 
тельное количество актовъ, узаконившихъ отношенія Моравіи и 
Силезіи къ Чехіи и признававшихъ эти государства ленами, зави¬ 
сящими непосредственно отъ Чехіи, а никакъ не отъ германской 
имперіи; отчасти же были подтверждены только относящіеся сюда 
древніе акты. Кажется, на этомъ же сеймѣ Карлъ представилъ 
проектъ закона, извѣстнаго подъ именемъ Маіезіаз Сагоііпа, кото¬ 
рый онъ частью самъ написалъ, частью велѣлъ составить; о немъ 
рѣчь впереди. 

Черная Первоначальное правленіе Карла въ Германіи было для него 
смерть и неутѣшительно, какъ по указаннымъ причинамъ, такъ и по нѣ- 
самобиче- которымъ другимъ. Какъ разъ въ это время была занесена сюда 
ватели. страшная эпидемія „черной смерти", распространившаяся съ ужас¬ 
ною быстротой и безпощадно уничтожавшая населеніе на обшир¬ 
номъ пространствѣ Германіи, на ряду съ южными государствами 2 ). 
Народная молва, въ пріисканіи причинъ этого страшнаго мора, на- 

*) Лучшій трудъ по исторіи Пражскаго университета принадлежитъ Томку 
(1 Г . V. Топіек , Б*уе ипіѵегзііу Ргахзкё. У Ргаге, 1849), въ сокращенномъ видѣ: 
„Оезсііісійе Дег Рга§а-Пиіѵегзіі:аі в (тамъ же, 1849). Нѣкоторыя добавленія 
за послѣдующее время сдѣлали Т'. Жоѵасёк и Тсийга. Въ 1897 г. началъ изда¬ 
вать свое изслѣдованіе Винтеръ (ТѴіпіег, Бс ]е ѵузокусіі йкоі РгагзкУсЬ), 
но оно посвящено главнымъ образомъ новѣйшему періоду. Ср также ВепЩе, 
Біе ІІпіѵегзйаЬеп дев Мійеіайегз. 

2 ) Этому вопросу недавно посвятилъ свои работы Лехнеръ ( ВесНпег , Баз 
{тго8зе ЗіегЬеп іп БепізсЫанД іи Деп Даіігеп 1348—51. ІппзЪгиск, 1884, и Біе 
§тоззе ОеіззІегГакгі; Дез ДаЬгез 1349 (НізЬог. ДаЬгЪисЬ, V). 



ходила ихъ въ мнимомъ отравленіи колодцевъ евреями, противъ 
которыхъ и было направлено неукротимое бѣшенство народной 
массы. Эта безумная выдумка была, иовидимому, сочинена позднѣе, 
потому что для всѣхъ было ясно, что моръ не щадитъ евреевъ 
такъ же, какъ и христіанъ. Главная причина преслѣдованія евреевъ 
крылась въ соціальныхъ условіяхъ жизни. Многіе князья и част¬ 
ные владѣльцы очень задолжали евреямъ, и имъ представлялась 
возможность легко избавиться отъ непріятныхъ кредиторовъ. Пре¬ 
слѣдованія продолжались въ теченіе 1348—51 годовъ. Карлъ не 
могъ особенно рѣзко вступаться за евреевъ, которые считались въ 
вѣдѣніи палаты королевскихъ имуществъ; у пего недоставало для 
этого и военной силы. Хотя онъ но былъ ни сторонникомъ, ни по¬ 
собникомъ слѣпой народной ярости и фанатическаго кровопролитія, 
но онъ понималъ проистекавшія отсюда послѣдствія для своей 
финансовой политики. Имущество разоренныхъ евреевъ оставлено 
было въ рукахъ разорителей, которые часто занимали высокое по¬ 
ложеніе; этимъ имѣлось въ виду пріобрѣсти и укрѣпить ихъ распо¬ 
ложеніе къ королю. Рядомъ съ этими двумя явленіями обнаружи¬ 
лось третье—появленіе такъ называемыхъ самобичевателей. Сви¬ 
рѣпствовавшій моръ вызвалъ подъемъ религіознаго чувства, выра¬ 
жавшагося во всеобщемъ покаяніи, въ крестныхъ ходахъ, при 
чемъ толпы самобичевателей, производившихъ сильное впечатлѣніе 
своимъ страшнымъ покаяніемъ, быстро увеличивались. Этому отча¬ 
сти способствовала ихъ оппозиція противъ духовенства. Эта оппо¬ 
зиція коренилась уже въ слагавшемся постепенно враждебномъ 
взглядѣ народа на. духовенство: враждебность эта особенно воз¬ 
росла, когда во время спора императора Людовика съ куріей на¬ 
родъ былъ самоличнымъ свидѣтелемъ недостойнаго поведенія вла¬ 
столюбивой куріи и тѣмъ легче замѣчалъ всякіе непорядки въ 
церкви. По, возставая отчасти противъ церковнаго клира, самоби- 
чеватели распространяли свою оппозицію и на всю церковь въ 
области догматическихъ ученій, какъ и вообще въ средніе вѣка 
отъ аскетизма было недалеко до ереси, й это именно было при¬ 
чиною строгихъ запрещеній противъ нихъ. Въ Чехіи они появи¬ 
лись въ 1349 г. и нашли сначала радушный пріемъ, но вскорѣ 
были изгнаны архіепископомъ Эрнестомъ. 

Карлъ все еще не могъ надолго утвердить свое мѣстопребываніе въ 
любимой Чехіи, несмотря на то, что, вернувшись въ послѣдній разъ изъ 
Германіи, онъ прожилъ здѣсь довольно долго. Необходимо было до¬ 
биться окончательнаго мира съ Виттельсбахами. Своему брату Яну- 
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Генриху онъ уже въ 1349 г. выхлопоталъ разрѣшеніе на вторичный 
бракъ съ Маргаритою, дочерью Николая опавекаго, по полученіи 
развода съ Маргаритою тирольскою. Отъ своихъ притязаній на 
Хорутанію и Тироль онъ давно отказался; оставалась еще марка 
Бранденбургская, въ которой онъ недавно утвердилъ самозванца 
Вальдемара противъ Виттельсбаховъ. При посредничествѣ вліятель¬ 
ныхъ князей, особенно тестя Карла, удалось начать переговоры въ 
Будишинѣ (Бауденѣ) въ 1350 г., при чемъ 14 февраля были вы¬ 
работаны условія договора, а 16 февраля Карлъ утвердилъ лен¬ 
ныя права Виттельсбаховъ на всѣ ихъ земли и на марку. Вскорѣ 
послѣ того, 21 марта 1350 г., были перевезены отъ нихъ въ Прагу 
императорскія регаліи, принятыя съ большою церемоніею. Помѣ¬ 
щенныя въ Карлштсйнѣ І ), онѣ показывались только одинъ разъ 


въ годъ. 

По перенесеніи императорскихъ регалій Карлъ остался въ Прагѣ 
на болѣе продолжительное время. Къ этому времени относится ин¬ 
тересный эпизодъ посѣщенія его Колою-ди-Ріенцо. Этотъ мисти¬ 
чески настроенный итальянскій патріотъ-мечтатель, незадолго пе¬ 
редъ тѣмъ превознесенный на вершину власти римскимъ народомъ, 
котораго онъ объявилъ владыкою міра, очень скоро убѣдился въ 
непостоянствѣ симпатій этого владыки. Въ качествѣ римскаго на¬ 
роднаго трибуна онъ въ 1347 году звалъ на свой судъ двухъ 
враждующихъ между собою соперниковъ, Людовика и Карла, но 
вскорѣ самъ, низвергнутый вознесшимъ его народомъ, искалъ при¬ 
бѣжища и успокоенія въ Абруццахъ среди отшельниковъ, кото¬ 
рые принадлежали къ строгой сектѣ „братьевъ" (ігаіісеііі), возник¬ 
шей среди францисканцевъ и отверженной церковью. Здѣсь-то 
явился и окрѣпъ планъ Колы-ди-Ріенцо подъ вліяніемъ пророче¬ 
ства „брата" Анджело, предсказывавшаго обновленіе испорченнаго 
міра черезъ божьяго избранника и римскаго короля. Этимъ избран¬ 
никомъ Кола считалъ себя, поэтому онъ вскорѣ отправился къ 
римскому королю. Постомъ 1350 г. онъ пришелъ въ Прагу и тамъ 
сначала былъ принятъ своимъ соотечественникомъ Анджело, фло¬ 
рентійцемъ, который выхлопоталъ ему доступъ ко двору. Но Карлъ 
пе желалъ быть политическимъ мессіею для Италіи, имѣя своимъ 
предтечею Колу. Онъ еще въ молодости достаточно узналъ всю не¬ 
надежность итальянскаго народа, который навѣрно готовъ былъ во 
всякое время закричать на своего мессію: „распни его!", по при- 


1 ) Дворецъ, выстроенный Карломъ на крутой скалѣ, близъ Праги. 
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Казанію наш. Когда на королевскомъ собраніи Кола высказалъ 
свое желаніе, чтобы Карлъ отправился въ Италію для постояннаго 
пребыванія тамъ, обѣщая при этомъ подготовить для него почву 
въ Римѣ, Карлъ предложилъ ему изложить свои планы письменно. 
Между тѣмъ уже въ то время среди духовенства слышались голоса, 
требовавшіе, чтобы Кола за высказываемую имъ ересь былъ под¬ 
вергнутъ инквизиціи. Въ іюнѣ Карлъ внялъ этимъ требованіямъ. 
Кола былъ выдалъ въ руки архіепископа Эрнеста и заключенъ въ 
Рудницѣ. Оттуда въ посланіи къ Карлу онъ просилъ освободить 
его, снова излагая свои планы, при чемъ ссылался даже на род¬ 
ство съ Карломъ, называя себя незаконнымъ сыномъ Генриха VII. 
Карлъ опровергъ его въ отвѣтномъ письмѣ, полномъ цитатъ изъ 
Св. ІІпсапія, что дало поводъ Колѣ къ составленію новаго обшир¬ 
наго посланія, которое, однако, осталось безъ отвѣта, какъ и всѣ 
его письма къ архіепископу Эрнесту. Объ его арестованіи Карлъ 
послалъ допесеніе въ Авиньонъ, откуда было прислано требованіе 
о его выдачѣ. Хотя Карлъ не хотѣлъ и не могъ принять фанта¬ 
стическихъ плановъ Колы, равно какъ и не имѣлъ въ виду поль¬ 
зоваться его личностью для полнаго достиженія своихъ тайныхъ 
замысловъ по отношенію къ куріи, тѣмъ не менѣе, имѣя Колу въ 
своихъ рукахъ, онъ надѣялся добиться отъ паны уступокъ—раз¬ 
рѣшенія на въѣздъ въ Римъ и коронованія императорскою коро¬ 
ной. Уже въ 1350 г. Карлъ задумалъ поѣздку въ Италію, куда 
его звали многочисленные приверженцы, хотя онъ хорошо пони¬ 
малъ, что ими руководятъ эгоистическія цѣли. 

Къ голосамъ, вызывавшимъ Карла въ Италію, въ началѣ 1351 г. 
присоединился и знаменитый поэтъ Франческо Петрарка. Его вос¬ 
торженное посланіе къ Карлу своимъ фантастическимъ содержа¬ 
ніемъ очень напоминало мечтательные порывы Колы-ди-Ріенцо. 
Карлъ очень высоко цѣнилъ Петрарку, но тѣмъ не менѣе отвѣ¬ 
тилъ ему указаніемъ несбыточности его плановъ. Но вскорѣ ему 
были сдѣланы болѣе реальныя предложенія изъ Италіи. Города: 
Флоренція, Сіенна и Перуджіа, бывшіе до сихъ поръ надежнѣй- 
шими столпами папской партіи гвельфовъ, тѣснимые миланскими 
Висконти, вздумали искать союза съ Карломъ, и онъ черезъ своего 
посла Генриха, священника здеражскаго, вступилъ съ ними въ 
переговоры [въ началѣ 1352 г., а уже въ апрѣлѣ того же года 
было заключено условіе, по которому Карлъ въ томъ же году дол¬ 
женъ былъ прибыть въ Италію. Извѣстіе объ этомъ соглашеніи 
подало поводъ синьорамъ Висконти сблизиться съ куріей. Папа, 
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ожидая по этому поводу непріятностей отъ Карла, старался по¬ 
скорѣе отнять у него такой опасный элементъ, какой предста¬ 
влялся въ лицѣ Колы, и въ февралѣ 1352 г. еще разъ категори¬ 
чески потребовалъ его выдачи. Карлъ удовлетворилъ требованію, и 
Кола былъ отправленъ въ Авиньонъ. Здѣсь его сначала судили, 
какъ еретика, но послѣ преемникъ Климента VI (| 2 декабря 1352 г.) 
послалъ его въ Римъ, гдѣ онъ былъ замученъ въ 1354 г. *). 

Переговоры съ тосканскими городскими общинами затянулись. 
Карлъ долго готовился и долго не могъ тронуться. Сперва его 
удерживали разныя дѣла дома и въ Германіи, куда онъ долженъ 
былъ ѣздить (въ Пернау, въ 1351 г.) по дѣлу о Бранденбургской 
маркѣ, потомъ сношенія съ преемникомъ Климента VI, Иннокен¬ 
тіемъ VI, и другія осложненія. Овдовѣвъ вторично и не имѣя на- 
олѣдника, Карлъ задумалъ еще вступить въ' нов ЫЙ бракъ. Изъ 
силезскихъ князей одинъ Болекъ свидницкій былъ независимъ отъ 
Чехіи и въ политическихъ спорахъ часто становился на сторону 
ея противниковъ. Наслѣдницею его являлась 14-лѣтняя дочь Анна. 
Карлъ еще въ 1350 году искалъ ея руки для своего только что 
родившагося сына. Теперь, лишившись сына и жены, онъ предло¬ 
жилъ ей въ мужья самого себя, и 27 мая 1352 г. была отпраздно¬ 
вана свадьба въ Будишинѣ. 28 іюля Анна была коронована въ 
Прагѣ чешскою короной, послѣ чего новобрачные отправились въ 
Германію. Здѣсь въ числѣ прочихъ дѣлъ Карлъ былъ занятъ по¬ 
купкою значительныхъ пфальцскихъ имѣній. Во время своего пре¬ 
быванія здѣсь онъ отпраздновалъ также коронацію королевы Анны 
въ Цахахъ 9 февраля 1354 г., а вслѣдъ затѣмъ повысилъ Люксем¬ 
бургъ въ герцогство, и первымъ герцогомъ назначилъ своего брата 
Вацлава. 

Между тѣмъ приглашенія изъ Италіи все продолжались; къ 
прежнимъ городамъ присоединилась и Венеція, и Карлъ нѣсколько 
разъ давалъ обѣщанія, но только 26 сентября 1354 г. онъ отпра¬ 
вился въ путь изъ ІІюренберга. 14 октября въ городѣ Удине 
(Шіпе) къ нему присоединился незаконный сынъ короля Яна Ни¬ 
колай, патріархъ аквилейскій, и здѣсь же получено было извѣстіе о 
смерти сильнаго противника Карла н куріи Джованни Висконти. 
Для переговоровъ съ представителями этой партіи Карлъ долженъ 
былъ довольно долго пробыть въ Мантуѣ, при чемъ, вопреки ожи- 


О Колѣ-ди-Ріенцо писали РеІ?еІ я Раррежотд-і. Его письма издалъ (7а* 
ЪгіеШ, СоІа-сІі-Кіепго. Ерізѣоіагіо (Кота, 1890). 
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даиіямъ своихъ приверженцевъ, онъ оставилъ за членами этой фа¬ 
миліи ихъ владѣнія за 60,000 дукатовъ. Въ Миланѣ онъ короно¬ 
вался лонгобардскою короной 5 января 1355 г. Въ Пизѣ онъ прини¬ 
малъ посольства и дары отъ владѣтельныхъ фамилій и отъ горо¬ 
довъ итальянскихъ. Здѣсь же догналъ его отрядъ въ 4,000 всад¬ 
никовъ изъ Чехіи, сопровождавшій его въ дальнѣйшемъ походѣ. 

1 апрѣля онъ расположился лагеремъ передъ Римомъ; на дру¬ 
гой же день, въ четвергъ на страстной недѣлѣ, онъ отправился 
переодѣтый въ городъ и пробылъ тамъ ло субботы ради церков¬ 
ныхъ службъ. Въ Свѣтлое воскресеніе 5 апрѣля со всею пышностью 
во главѣ войска онъ вступилъ въ вѣчный городъ. Въ соборѣ св. 
Петра онъ принялъ изъ рукъ кардиналовъ корону, которую воз¬ 
ложилъ себѣ на голову, послѣ чего была коронована и его супруга. 
Послѣ пира въ Латеранѣ онъ въ тотъ же день покинулъ Римъ со¬ 
гласно обѣщанію, данному папѣ. 

Не мало унизительнаго въ этихъ поступкахъ Карла, осо¬ 
бенно если мы вспомнимъ многихъ изъ его предшественниковъ, 
которые достигали короны силою, противъ воли куріи. Но больше 
мы видимъ здѣсь такого, чтб способно вызвать уваженіе. Особенно 
обращаютъ на себя вниманіе не только его вѣрность данному 
слову, которую его предшественники часто нарушали, но и 
рѣдкое самоотреченіе и политическая прозорливость, съ какою 
Карлъ готовъ былъ скорѣе снести насмѣшки современниковъ (и 
Петрарка былъ недоволенъ имъ и послѣ упрекалъ его въ этомъ), 
чѣмъ самому нарушить миръ и лишиться спокойствія, купленнаго 
дорогою цѣною. Карлъ стоялъ во главѣ внушительной военной 
силы (около 14,000), и онъ легко могъ выказать непослушаніе 
папѣ и дать отпоръ всякому противнику. Но онъ прежде всего 
спрашивалъ себя, каковы будутъ политическія послѣдствія подоб¬ 
ныхъ поступковъ. Время было уже не то, что при Оттонѣ Іи Ген¬ 
рихѣ III: это не помогло бы Карлу и насиліе не повело бы ни 
къ чему хорошему; поэтому онъ подчинилъ свое самолюбіе болѣе 
высокимъ требованіямъ времени и обстоятельствъ. Послѣ короно¬ 
ванія онъ удалился даже изъ окрестностей Рима. На ооратномъ пути 
въ Пизѣ онъ имѣлъ случай еще разъ убѣдиться въ ненадежности 
итальянцевъ. На основаніи ложныхъ слуховъ, будто Карлъ хочетъ 
продать Флоренціи городъ Лукку, принадлежавшій до тѣхъ поръ 
Пизѣ, со стороны партіи лицъ, которыхъ передъ тѣмъ императоръ 
лишилъ власти, составленъ былъ заговоръ, зачинщиками коего были 
главнымъ образомъ члены рода Гамбакорти. Въ ночь на 20 мая былъ 
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подожженъ дворецъ, въ которомъ находился императоръ, и Карлъ съ 
супругою только быстрымъ бѣгствомъ въ ночной одеждѣ спаслись 
отъ гибели. Но на другой день возстаніе вспыхнуло съ тѣмъ большею 
силой, и оно было подавлено только благодаря обдуманнымъ дѣй¬ 
ствіямъ Карла, которому удалось удержать одну партію отъ уча¬ 
стія въ возстаніи и воспользоваться ею для усмиренія другихъ. 
Зачинщики были отданы подъ судъ. Дальнѣйшее отступленіе Карла 
изъ Италіи было похоже почти на бѣгство и подало поводъ къ 
многимъ насмѣшкамъ и осужденіямъ, которыя и до новѣйшаго вре¬ 
мени повторяются въ исторической литературѣ. Дѣйствительно, 
весь этотъ походъ ничѣмъ не напоминалъ собою кровопролитныхъ 
шествій его предшественниковъ, и въ немъ не было ничего герои¬ 
ческаго, но для укрѣпленія властц императора онъ имѣлъ больше 
значенія, чѣмъ имѣла бы завоевательная политика. Справедливо 
говоритъ объ этомъ Линднеръ: „Императоръ не пріобрѣлъ славы 
и чести, но зато онъ достигъ большихъ результатовъ, чѣмъ не¬ 
посредственные его предшественники, которые брались за непосиль¬ 
ный Сизифовъ трудъ. Онъ опять обновилъ достойнымъ образомъ 
титулы императора нѣмецкаго и римскаго... Папы должны были 
примириться съ тою тѣсною связью, которая установилась между 
Италіей) и нѣмецкою имперіей. Вообще было достигнуто все, чего 
можно было достигнуть въ Италіи. Если Генрихъ VII хотѣлъ вла¬ 
дѣть обѣими странами, а Людовикъ старался одолѣть гвельфовъ 
при помощи гибеллиновъ, то Карлъ не безъ хитрости сумѣлъ поль¬ 
зоваться обѣими сторонами. Правда, Пиза могла по праву быть 
недовольна его обхожденіемъ, но иначе и самъ ангелъ напрасно 
бы искалъ прямого пути среди раздоровъ, которые терзали Италію" *). 

У строеніе Остановившись на короткое время, по возвращеніи изъ Италіи, 

Чехіи, въ южной Германіи, Карлъ спѣшилъ въ Чехію, гдѣ его ожидали 

многочисленные законодательные труды. Къ дню св. Вацлава въ 
1355 г. былъ созванъ генеральный сеймъ изъ представителей 
всѣхъ земель чешской короны, въ лицѣ ихъ правителей или на¬ 
мѣстниковъ. Здѣсь прежде всего утверждена неприкосновенность 
чешской короны подтвержденіемъ и расширеніемъ старыхъ зако- 

Ч По вопросу объ итальянской политикѣ срв. слѣдующіе труды: ТУегипзку, 
Оіе ііаііепізсііе РоІШк Рарзі Іппосепи’в VI ші<1 Кбпі^ Кагіѳ IV іп (1. ІаЬг. 
1353—54. ІпозЪгиск, 1878; его же: Вег егзіе Кошегги^ Каізег Кагіз IV 
(іЬіб. 1878); Тк. Мепгеі , ІІаІіешзсЪе РоІШк Каізег Кагія IV, Тіі. I (1355—68), 
Бівзег»., Наііе, 1880, ТЬ. И (1347—68), Ргад, ВІапкепЬегд, 1885; Ѵпде(гогещ 
Оег ег8*е Кбтегги^ Кагіз IV (Віззегі., Наііе, 1894). 
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новъ. Моравія, которою съ 1349 г. Яиъ-Генрихъ владѣлъ на лен¬ 
ныхъ правахъ, снова объявлена чешскимъ леномъ, отъ котораго 
ничто не должно быть отчуждаемо, а по прекращеніи рода вла¬ 
дѣльца она должна перейти въ собственность чешскаго короля. 
Нѣчто подобное случилось и съ Верхнею Лужицей. Кромѣ того, 
былъ установленъ опредѣленный порядокъ наслѣдованія чешскаго 
престола, который объявленъ наслѣдственнымъ въ родѣ Люксем- 
рурговъ по обѣимъ линіямъ, т. е. по линіи Карла, который до 
сихъ поръ но имѣлъ сына, и Яна-Генриха. На случай прекраще¬ 
нія династіи Карлъ уже раньше (7 апрѣля 1348 г.) установилъ 
правило, что въ такомъ случаѣ представители Чехіи и присоеди¬ 
ненныхъ къ ней областей имѣютъ право избрать себѣ короля. На 
этомъ сеймѣ была также обсуждена такъ называемая Маіезіаз 
Сагоііпа, которая имѣла быть обязательною для всего государства, 
но никогда не была принята въ полномъ видѣ *). 

Во всей этой законодательной дѣятельности Карлъ является 
не столько проводящимъ новые, широкіе законы, сколько организа¬ 
торомъ, упорядочивающимъ старые правовые обычаи, хотя его 
уложеніе не лишено и нововведеній. Власть короля въ Чехіи въ 
то время не была неограниченною; наоборотъ, она была связана 
различными правами дворянства, которыя, благодаря обычаю, вошли 
въ законную силу. Карлъ не думалъ нарушать этихъ правъ, но 
онъ хотѣлъ кодифицировать ихъ, чтобы установить границы, ко¬ 
торыя бы ни та, ни другая сторона не могла переходить. Очень 
важное нововведеніе сказывалось и въ томъ, что Карлъ хотѣлъ 
опредѣлить законодательнымъ порядкомъ, какія королевскія вла¬ 
дѣнія никогда не должны отходить отъ казны не только путемъ 
продажи, но даже хотя бы посредствомъ временнаго залога. Этимъ 
имѣлось въ виду прекратить на будущее время то униженіе и 
ослабленіе королевской власти, какое засталъ Карлъ при нервомъ 
вступленіи въ управленіе государствомъ. Но это послужило глав¬ 
нымъ поводомъ къ сопротивленію дворянства, которое опасалось 
усиленія королевской власти и ограниченія своей силы. По при¬ 
чинѣ этого сопротивленія Карлъ отказался отъ своего уложенія, 
и на сеймѣ 1355 года не провелъ его во всей цѣлости, но отдѣль¬ 
ныя его части были приняты, напримѣръ, нѣкоторыя распоряженія, 

і) Маіезілб Сагоііпа издана лучше всего Палацкимъ въ латинскомъ подлин¬ 
никѣ съ чешскимъ переводомъ въ „Чешскомъ Архивѣ “ (1П). Литература о 
ней: Ж- Реігеі, Оіе МаіееЬаз Сагоііпа — въ 4. Ѵегеіпее 4. ОевсЬ. 4. 

БеиІесЬ. 11 , В4. VI- Жегѵтвку —въ г 2еіі8сЬгіГі 4ег $аѵі^пу-8ьШип§ 4: , X. 
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касающіяся реформы суда съ предоставленіемъ народу права обра¬ 
щаться въ земскій судъ съ жалобами ва своихъ нритѣснителей- 
дворянъ, и многія другія. Иныя постановленія не получили санкціи 
на сеймѣ, но уже издавна считались имѣющими силу закона; такъ, 
противъ излишняго увеличенія силы духовенства было запрещено 
давать ему земли безъ разрѣшенія короля. Но болѣо всего Карлъ 
старался о томъ, чтобы точно опредѣлить границы взаимныхъ от¬ 
ношеній между Чехіей и нѣмецкою имперіей. Это установлена 
Золотою буллой, которая принята на имперскихъ сеймахъ въ Ню- 
ренбергѣ 10 января и въ Метахъ 25 декабря 1356 г. •). 

Золотая Золотою буллой Карлъ хотѣлъ прежде всего дать нѣмецкой 
булла, имперіи прочный миръ и порядокъ и предотвратить на будущее 

время возникновеніе раздоровъ. Калоусекъ говоритъ о ней: „Со 
всѣхъ сторонъ имѣлось въ виду исправить все то, что въ герман¬ 
ской имперіи, разрушаемой въ теченіе столѣтій несчастнымъ сцѣпле¬ 
ніемъ обстоятельствъ, еще можно было исправить"; а Линднеръ 
прибавляетъ къ этому: „Въ основѣ своей Золотая булла содержитъ 
въ себѣ мало новаго, но значеніе ея состоитъ въ томъ, что она 
дала собраніе важныхъ законовъ, сохранившее навсегда свою цѣну. 
Этимъ самымъ она составляетъ эпоху въ имперскомъ законода¬ 
тельствѣ, основою котораго она всегда служила, пока существовала 
римская имперія, и она является первымъ основнымъ ея закономъ. 
Карлъ началъ наверстывать то, что было упускаемо столѣтіями 
ко всеобщему вреду государства". 

Карлъ, во-первыхъ, стремился предотвратить распри, возникав¬ 
шія отъ неправильныхъ выборовъ. До сихъ поръ при выборахъ 
требовалось единогласное избраніе. Карлъ установилъ, чтобы вы¬ 
боры считались законными, если избираемый получитъ большинство 
голосовъ присутствующихъ курфюрстовъ, число которыхъ, дошедшее 
съ теченіемъ времени до семи, объявлено законнымъ и предѣль¬ 
нымъ. Избирательное право до сихъ поръ считалось принадлеж¬ 
ностью рода каждаго курфюрста, что часто вело за собою несо¬ 
гласія и раздвоеніе при выборахъ. Теперь избирателемъ признанъ 
только тотъ, кто владѣлъ землей, дающею право избирательнаго 
голоса. Изъ свѣтскихъ курфюрстовъ на первое мѣсто поставленъ 

і) И а ил у чш ее изданіе Золотой буллы см. Натиск, Ваз Киі-Гіігзіегі-Коііе^іит 
(Оіеззеп, 1883). Изъ литературы сы. Ілпдпег , Иіе Ооібепе Внііе шні іЬге 
ОгідіпаІаизГегІіоъп»—въ „АІіШіеіІ. оеіегг. (уезсІіісЫзГогзсЬ.** V; Маг- 

паск * 1)іе аііевіе АгізіегІ%ип# Йег Ооідепеп Виііе — въ „Рогзсіі. гиг беиіесіі. 
Сезсіі “ XXIV. 
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чешскій король, но привилегированное положеніе Чехіи служило для 
другихъ курфюрстовъ примѣромъ для достиженія и себѣ уступокъ 
со стороны императора. И они получили постепенно то, что Чехія 
давно имѣла. Это именно было: право чеканить монету и разра¬ 
батывать рудники, право на евреевъ, ргіѵііе^ішп сіе поп еѵосапбо, 
т. е. чтобы подданный не былъ вызываемъ въ иной судъ, кромѣ 
мѣстнаго, и др. Для обезпеченія порядка Карлъ хотѣлъ, чтобы кур¬ 
фюрсты съѣзжались хотя бы одинъ разъ въ годъ. Въ случаѣ, если бы 
престолъ остался незанятымъ, пфальцграфъ долженъ взять на себя 
управленіе землями, пользующимися швабскимъ правомъ (въ южной 
Германіи), а къ курфюрсту саксонскому переходило управленіе зем¬ 
лями, пользующимися саксонскимъ правомъ (въ сѣверной Германіи). 

Особенно интересна Золотая булла въ отношеніяхъ къ папѣ. 
Передъ своимъ избраніемъ, какъ уже извѣстно, Карлъ связалъ 
себя цѣлымъ рядомъ уступокъ. Въ Золотой буллѣ о папѣ ничего 
не говорится, но именно этимъ умолчаніемъ высказано много. Учре¬ 
жденіемъ званія викаріевъ на случай смерти короля, очевидно, Зо¬ 
лотая булла возстаетъ противъ притязаній куріи назначать отъ 
себя викаріевъ въ подобныхъ случаяхъ. Согласно съ этимъ Золо¬ 
тая булла вовсе не признаетъ, чтобы безъ конфирмаціи папы но¬ 
воизбранный императоръ не смѣлъ вступать въ управленіе Герма¬ 
ніей) (какъ этого не призналъ и самъ Карлъ въ своей капитуля¬ 
ціи); наоборотъ, она утверждаетъ, что одно избраніе уже даетъ 
избранному полное право принять на себя управленіе. 

Отношенія Чехіи и Германской имперіи ясно опредѣлены Золо¬ 
тою буллой. Правда, Чехія всегда пользовалась привилегирован¬ 
нымъ положеніемъ, но все -таки она считалась леномъ нѣмецкой 
имперіи. Впрочемъ, обязанности правителя Чехіи были меньше и 
иного характера, чѣмъ повинности прочихъ нѣмецкихъ вассаловъ, 
при томъ они иногда мѣнялись въ зависимости отъ политических!, 
вліяній и отъ силы отдѣльныхъ нѣмецкихъ государей. Эта связь 
ослаблена и нарушена великою привилегіею Фридриха П отъ 1212 г., 
которою помимо остальныхъ выгодъ прежнія вассальскія обязан¬ 
ности сокращались до исполненія такихъ повинностей, какъ сна¬ 
ряженіе 300 всадниковъ для сопровожденія императора въ Римъ, 
или уплата взамѣнъ этого 300 гривенъ серебра, а также нѣкото¬ 
рыя еще менѣе важныя обязательства. Позднѣйшія событія опять 
измѣнили и затемішли эти условія. Карлъ тотчасъ по достиженіи 
нѣмецкаго престола подтвердилъ Фридрихову привилегію актомъ 
7 апрѣля 1348 г., давъ нѣкоторымъ мѣстамъ ея болѣе ясное из- 
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ложеніе. Окончательное узаконеніе отношеній Чехіи къ нѣмецкой 
имперіи дано Золотою буллой. Хотя она и въ этомъ пунктѣ не 
даетъ много новаго, но за-то ею узаконено то, къ чему постепенно 
привело долголѣтнее политическое развитіе, а нѣкоторыя ея мѣста 
своимъ возвышеннымъ тономъ парализуютъ тѣ попытки, которыя 
дѣлались со времени изданія Фридриховой привилегіи во вредъ са¬ 
мостоятельности Чехіи. Правда, Чехія осталась въ зависимости отъ 
нѣмецкой имперіи, какъ ея первая составная часть; но эта связь 
сообщила ей больше выгодъ, чѣмъ обязанностей. Различіе сказы¬ 
вается уже въ отдѣлѣ, трактующемъ о наслѣдованіи въ отдѣль¬ 
ныхъ курфюршествахъ. Въ то время, какъ остальные лены, въ слу¬ 
чаѣ прекращенія княжескаго рода, переходятъ къ королю, который 
можетъ ихъ передавать новымъ правителямъ по своему усмотрѣнію, 
для Чехіи въ такомъ случаѣ оставлено въ силѣ давнишнее право 
избирать себѣ короля; уступленное остальнымъ вассаламъ право 
сіе поп еѵосапбо въ Чехіи расширено привилегіею сіе поп арреі- 
Іашіо, имѣющею тотъ смыслъ, что отъ королевскаго суда нѣтъ 
аппеляціи. По закону Золотой буллы Чехія перестаетъ быть нѣ¬ 
мецкимъ леномъ, и хотя чешскій король считается императорскимъ 
вассаломъ, но только въ смыслѣ владѣнія значительными землями 
въ имперіи и наслѣдственнымъ правомъ курфюрста. Золотая булла 
вмѣстѣ съ остальными законами Карла положила основы чешскому 
государству. Въ области домашней, такъ сказать, дѣятельности 
Карла въ этотъ періодъ заслуживаетъ вниманія закладка мона¬ 
стырей св. Амвросія и св. Екатерины (1355 года), которыми 
увеличено значительное число монастырей, основанныхъ имъ раньше 
на Новомъ Мѣстѣ; въ ряду послѣднихъ выдѣлялись монастыри въ 
Карловѣ и Эмаусахъ (осн. въ 1348 г.) съ славянскимъ богослу¬ 
женіемъ, въ чемъ, однако, нельзя усматривать желанія воскресить 
въ Чехіи славянскую литургію, давно забытую. 

Въ 1356 году посѣтилъ Чехію Казиміръ Польскій. У него опять 
начались непріятности съ нѣмецкимъ орденомъ, и онъ хлопоталъ 
о возобновленіи намыславскаго договора. Среди занятій важными 
дѣлами онъ не забывалъ и о развлеченіяхъ. Между прочимъ, ему 
понравилась одна вдова, пражская мѣщанка, Христина Роки- 
чанская, которую онъ взялъ себѣ въ жены, хотя и былъ женатъ. 
Интересенъ былъ также пріѣздъ въ Прагу поэта Петрарки въ 1356 
году, о чемъ этотъ итальянскій поэтъ и патріотъ впослѣдствіи вспо¬ 
миналъ съ особеннымъ удовольствіемъ. Въ 1357 году совершено 
торжественное освященіе Карлштейна и закладка пражскаго моста. 
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Серьезная опасность стала вскорѣ угрожать со стороны Ав- Интриги 
стріи. Герцогъ Альбрехтъ II умеръ въ 1358 г. (20 іюля), а послѣ Рудольфа 
него принялъ правленіе его 19-лѣтній сынъ Рудольфъ IV, зять австрій- 
Карла. Онъ отличался дарованіями и способностями къ правленію, окаго. 
но еще болѣе честолюбіемъ, благодаря которому онъ не могъ при¬ 
мириться съ тѣмъ, что Золотою буллою за курфюрстами признаны 
права, добытыя ими съ теченіемъ времени, и этимъ они получили 
больше значенія и силы, чѣмъ остальные князья. Стремленіе этого 
молодого честолюбца, который сумѣлъ оцѣнить величіе Карла и 
подражалъ его дѣяніямъ—основалъ, напр., въ Вѣнѣ университетъ, 
привело его къ некрасивымъ поступкамъ. 

Не имѣя надежды достигнуть иначе своей цѣли, онъ прибѣг¬ 
нулъ къ подлогамъ. Онъ приказалъ изготовить ложныя грамоты 
отъ имени Генриха IV, Фридриха I, Генриха VI и Фридриха II, 
въ которыхъ будто бы давно было дано австрійскимъ герцогамъ 
то, чего теперь добивался Рудольфъ. Нѣкоторыя грамоты поддѣ¬ 
ланы очень искусно, такъ что только въ послѣднее время доказана 
неоспоримая ихъ подложность; другія же тотчасъ возбудили подо¬ 
зрѣніе въ ихъ подлинности, какъ, напримѣръ, грамота Генриха IV, 
подтверждающая давнишнія привилегіи, данныя Юліемъ Цезаремъ 
и Нерономъ. Карлъ не сомнѣвался въ подложности ея, но все- 
таки показалъ ее Петраркѣ, который тоже отозвался о ней съ 
негодованіемъ. Имѣя основательное сомнѣніе въ одномъ документѣ, 

Карлъ не рѣшился признать и остальные. Тогда Рудольфъ сталъ 
отыскивать другія средства, чтобы помочь себѣ. Замѣтивъ натяну¬ 
тыя отношенія куріи съ Карломъ, онъ сталъ проводить въ Авиньонѣ 
мысль о необходимости избранія новаго короля. 

Карлъ въ своей политикѣ стоялъ за мирныя отношенія къ 
церкви, которой онъ дѣйствительно былъ преданъ. Онъ былъ че¬ 
ловѣкъ очень набожный, о чемъ свидѣтельствуютъ многочисленные 
вклады и надѣленіе имуществами церквей и монастырей, постройка 
новыхъ храмовъ и старательное, доходящее даже до смѣшного со¬ 
бираніе мощей. Но въ этой своей преданности церкви онъ не шелъ 
такъ далеко, чтобы потворствовать властолюбивымъ причудамъ 
куріи во вредъ себѣ и своей имперіи. Что же касается его рели¬ 
гіозности , то именно она и заставляла его стать въ ряды тѣхъ, 
которые стремились къ преобразованіямъ въ церкви, необходимость 
которыхъ постоянно сказывалась все болѣе и болѣе. А это именно 
стремленіе Карла къ улучшеніямъ въ этой области и заволокло 
тучами его отношенія къ папѣ. 
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Когда на сеймѣ въ Майнцѣ въ мартѣ 1359 г. папскій нунцій 
потребовалъ для папы подати съ вновь замѣщенныхъ епископствъ, 
то скрытое недовольство вырвалось наружу, и Карлъ, давая волю 
своему чувству, заявилъ нунцію, что лучше бы папа позаботился 
объ улучшеніи нравственности духовенства, при чемъ высказалъ 
угрозу, что, если объ этомъ не позаботится папа, то онъ самъ при¬ 
нудитъ духовенство къ исправленію путемъ секвестраціи духовныхъ 
имѣній. Въ этомъ же смыслѣ онъ писалъ потомъ нѣмецкимъ епи¬ 
скопамъ, повторяя угрозу. 

Герцогъ австрійскій снова выступилъ противъ Карла съ наде¬ 
ждою добыть себѣ императорскую корону. Въ противовѣсъ этому 
Карлъ добился отъ курфюрстовъ обѣщанія, что послѣ его смерти 
ни Рудольфъ, ни кто-либо другой изъ Габсбурговъ не будетъ из¬ 
бранъ королемъ. Но дѣло обошлось безъ войны. Карлъ избѣгалъ 
ея, а, кромѣ того, кстати возникли нѣкоторыя осложненія въ Тиролѣ. 

Мужъ Маргариты Людовикъ изъ рода Виттельсбаховъ умеръ 
въ 1361 г., оставивъ больного сына, который также умеръ 
черезъ два года (1363). Тогда Рудольфъ австрійскій, по соглаше¬ 
нію съ Маргаритою, завладѣлъ Тиролемъ. Это послужило пово¬ 
домъ къ сильному раздору въ родѣ Виттельсбаховъ. Людовикъ 
и Оттонъ, владѣтели Бранденбурга, изъ ненависти къ остальнымъ, 
заключили въ 1363 г. союзъ съ Карломъ на томъ условіи, что въ 
случаѣ ихъ смерти безъ наслѣдниковъ императоръ становится 
собственникомъ Бранденбургской марки. Недолго спустя послѣ этого, 
Карлъ установилъ также мирныя отношенія на востокѣ. Овдовѣвъ 
въ третій разъ 11 іюля 1362 г., онъ искалъ руки Елизаветы, до¬ 
чери Богислава Поморскаго, родственницы Казиміра Польскаго, а 
слѣдовательно, и Людовика Венгерскаго. Это предложеніе повело 
къ миру, и на свадьбѣ, въ маѣ 1363 г., присутствовалъ и король 
Людовикъ. Въ іюнѣ императоръ отправился въ Бранденбургъ, что¬ 
бы тамъ, согласно уговору съ Виттельсбахами, представить своего 
сына съ должными церемоніями, какъ будущаго владѣтеля. Въ 
февралѣ 1364 г. состоялся съѣздъ въ Брюннѣ для обсужденія 
условій мира. Карлъ получилъ здѣсь безъ войны то, что врядъ ли 
могла бы дать ему даже успѣшная война. Рудольфъ, получивъ 
ленныя права на Тироль, приступилъ къ составленію наслѣдствен¬ 
наго договора, согласно которому по прекращеніи Люксембургскаго 
рода долженъ былъ наслѣдовать родъ Габсбурговъ, и, наоборотъ, 
по прекращеніи родовъ австрійскаго и венгерскаго права наслѣдства 
переходили въ родъ Люксембурговъ. Нѣсколько позднѣе, въ 1366 г., 
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Карлу пришлось возобновить договоръ уже только между своимъ 
родомъ и Габсбургскимъ; это было уже послѣ смерти Рудольфа, 
который умеръ въ молодыхъ лѣтахъ въ 1365 году. 

Миръ состоялся, главнымъ образомъ, при содѣйствіи преемника Отноше- 
Иннокентія (| 12 сентября 1362 г.) Урбана V, по личнымъ каче- нія къ 
ствамъ одного изъ лучшихъ папъ. Присутствіемъ уполномоченнаго Урбану УІ. 
папы въ Брюннѣ Карлъ воспользовался для того, чтобы ускорить 
исполненіе своего давнишняго желанія—возвращенія папы въ Римъ. 

Всему свѣту было уже достаточно ясно, какія послѣдствія имѣло 
для куріи пребываніе въ Авиньонѣ: явилась почти полная зависи¬ 
мость ея отъ двора и отъ французской политики. Чтобы ускорить 
дѣло, Карлъ самъ отправился въ Авиньонъ 1 ). 

Пайа Урбанъ увлекался мыслью, которая уже цѣлыя столѣтія 
не осуществлялась, именно мыслью о крестовомъ походѣ въ Свя¬ 
тую землю. Желая добиться своего, Карлъ далъ обѣщаніе папѣ, 
хотя и понималъ безполезность этого предпріятія. Для этой цѣли 
имѣлось въ виду воспользоваться прежнимъ войскомъ папы, которое 
было распущено и безпокоило Италію и окрестности Авиньона. 

Часть этого войска, вѣроятно, провѣдавъ о предполагаемомъ по¬ 
ходѣ, удалилась въ Германію, произвела тамъ опустошенія и опять 
вернулась. 

Пребываніе Карла въ Авиньонѣ памятно еще возстановленіемъ 
правъ императора на Бургундію. Хотя королевство Арелатское при¬ 
числялось къ имперіи, но фактически къ ней не принадлежало. 

4 іюня 1365 г. Карлъ короновался въ Арлѣ, чтобы наглядно воз¬ 
становить права императора, изображеніе котораго съ этихъ поръ 
должно было чеканиться и на бургундскихъ монетахъ. Но Карлъ не 
думалъ перемѣнять насиліемъ фактически существующихъ отношеній 
и ограничился тѣмъ, что предоставилъ дофину Віеннскому и графу 
Савойскому титулъ императорскихъ викаріевъ и тѣмъ призналъ 
ихъ силу. 

Расходы на вторую поѣздку въ Римъ Карлъ имѣлъ въ виду 
покрыть десятиною отъ доходовъ духовенства. Но въ этомъ онъ 
встрѣтилъ противодѣйствіе, которое замедлило поѣздку. Урбанъ VI 
уже въ апрѣлѣ 1367 г. выѣхалъ въ Италію, и 16 сентября совер¬ 
шился торжественный въѣздъ въ Римъ. Только 2 апрѣля 1368 г. 

!) См. объ этомь Г. ДГоѵасек' Сізаге Кагіа IV роЬуЬ ргі бѵоге рарегзкёт 
ѵ Аѵі^оопе 1365—въ Сазорізе Сезк. Мизеа 1890. О сношеніяхъ Карла съ 
куріей въ этотъ періодъ см. Шоу , Біе роІШвск. ВегіеЬип^еп еѵѵіезскеп Каізег 
ии<1 Рарзі 1360—64. ШззеП., ЗігаззЬигд, 1888. 
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Карлъ могъ также выступить въ путешествіе. Состояніе государ¬ 
ства не было спокойно, но Карлъ не могъ дальше откладывать 
исполненіе своего намѣренія, тѣмъ болѣе, что давнишнее неудо¬ 
вольствіе между Варнавою Висконти и папою снова усилилось. 
Въ сѣверной Италіи въ августѣ 1368 г. Карлу пришлось вести съ 
Висконти вооруженную борьбу, не имѣвшую никакихъ послѣдствій. 
Наконецъ 21 октября 1368 г. онъ вступилъ въ Римъ въ сопровожде¬ 
ніи папы, которому онъ, по старинному обычаю, велъ лошадь при 
въѣздѣ въ городъ. Среди изъявленій взаимной дружбы и торжествъ 
Карлъ пробылъ съ папою въ Римѣ два мѣсяца *). На обратномъ 
пути онъ снова испыталъ легкомысліе итальянцевъ. Въ Сіеннѣ вспых¬ 
нуло возстаніе, которое было подавлено, и городъ подвергнутъ стро¬ 
гой экзекуціи. Также и другіе города сильно поплатились, и при¬ 
веденіе ихъ къ послушанію сопровождалось особыми контрибуціями. 
По удаленіи императора, папа не чувствовалъ себя безопаснымъ 
въ Римѣ и скоро уѣхалъ обратно въ Авиньонъ, гдѣ вскорѣ и умеръ. 
Въ этой неожиданной кончинѣ видѣли наказаніе за удаленіе изъ 
вѣчнаго города. Преемникомъ его избранъ Григорій XI, родствен¬ 
никъ Климента VI, расположенный къ Карлу. 

Дріобрѣ- Возвращаясь изъ Италіи, Карлъ вступалъ на почву, изрытую 
теніѳ различными интригами. Одною изъ причинъ были бранденбургскія 
Бранден- .дѣла. То утвержденіе, что будто его политика по отношенію къ 
бургской Виттельсбахамъ была нечестная н что онъ съ самаго начала за- 
марки. дался тайною цѣлью отнять Бранденбургъ, было недавно основа¬ 
тельно опровергнуто 2 ). Карлъ, дѣйствительно, задавался важ¬ 
ными политическими цѣлями, достиженіе которыхъ требовало вре¬ 
мени, но именно то обстоятельство, что онъ не упускалъ изъ 
вида этихъ цѣлей даже и тогда, когда казалось, что онъ на 
время забывалъ о нихъ, имѣло для него важное значеніе. Однимъ 
изъ такихъ стремленій, которому онъ всегда, особенно къ концу, 
посвящалъ свои силы, было желаніе возвысить свой родъ, доста¬ 
вить ему больше силы и матеріальнаго обезпеченія, для поддер¬ 
жанія того положенія, котораго онъ достигъ. Пріобрѣтеніе Бран- 


1) Сы. объ этомъ МаШіеч, Вег мѵеііе Кбтегги# Кагіе IV (Біззегі., Наііе, 
1880); ѴагпесЬе — диссертація съ такимъ же названіемъ (бела, 1881). 

2 ) О Бранденбургѣ изъ новѣйшихъ трудовъ см. слѣдующіе: ІАпджг л 
Кагі IV ипб сііе ѴѴійеІзЬасЬеп—въ „МШЬеіІипдеп без ІпзШиів Гііг ОсвІеггеісЫ- 
зсЬе ОезсЫсМе, XII; 8 сЪоІ 2 у ЕпѵегЬипд бег Магк ВгапбепЬиг^ бигсЬ КагІІѴ, 
Біззегі. Вгезіаи, 1874; ТІіеипег , Бег БеЬегдап^ бег Магк ВгапбепЬигд ѵоп 
беп ІѴШеІзЬисЬеп ап баз ЬихетЪиг^іесЬе Наив. ОбгШг. 1887. 



денбурга въ этнхъ видахъ имѣло для него большое значеніе, но 
все-таки нельзя сказать, чтобы это было издавна цѣлью его стре¬ 
мленій. Карлъ и въ этомъ случаѣ показалъ себя искуснымъ поли¬ 
тикомъ, сумѣвшимъ воспользоваться данными обстоятельствами и 
слабость противниковъ обращать въ свою пользу. Мы не можемъ 
особенно хвалить его за это, но съ объективной точки зрѣнія мы 
не должны также ставить ему это въ упрекъ. Виттельсбахи сами 
были виноваты въ томъ, что своими постоянными ошибками они 
играли ему въ руку. Когда въ 1363 г. Карлъ заключилъ договоръ 
съ Оттономъ Виттельсбахомъ насчетъ уступки Бранденбурга, то 
онъ, несомнѣнно, съ полнымъ правомъ думалъ о томъ, что обезпе¬ 
чилъ владѣніе марками за своимъ родомъ. Если же потомъ Оттонъ 
вспомнилъ о своихъ нравственныхъ обязанностяхъ по отношенію 
къ своимъ родствешшкамъ, то было уже поздно: императоръ имѣлъ 
право требовать исполненія договора, добровольно заключеннаго. 
Въ дальнѣйшихъ дѣйствіяхъ чаще обнаруживаются некрасивыя 
вещи, которыя могли бы служить упрекомъ Карлу, если бы во¬ 
обще дипломатамъ ставились въ упрекъ ловкіе поступки, съ точки 
зрѣнія человѣческаго достоинства, можетъ быть, и не совсѣмъ по¬ 
хвальные. 

Во время вторичной поѣздки Карла въ Италію умеръ Болекъ 
Свидницкій, и его владѣніе по праву досталось императору, кото¬ 
рому, однако, пришлось удовлетворить и другихъ объявившихъ 
себя наслѣдниками и кредиторами. Во время пребыванія въ Силезіи 
Карлъ убѣдился, что его договоръ относительно Бранденбурга еще 
не такъ проченъ, какъ казалось. Оттонъ еще при жизни за свои 
большіе долги предоставилъ Карлу право распоряжаться въ маркѣ, 
но во время путешествія Карла въ Римъ имперскіе чиновники были 
изгнаны. Въ дальнѣйшихъ отношеніяхъ Карлъ прибѣгъ къ испы¬ 
танному средству, въ которомъ опъ былъ мастеромъ своего дѣла, 
именно къ политическому браку. Онъ привлекъ къ себѣ баварскаго 
воеводу Альбрехта, женивъ на его дочери Іоаннѣ своего сына 
Вацлава (въ Нюрепбергѣ, 1370 г.). Случай помогъ въ этомъ импе¬ 
ратору. Какъ разъ въ это время умеръ польскій король Казимиръ, 
отъ котораго можно было ожидать сопротивленія и поддержки про¬ 
тивникамъ, а его преемникъ Людовикъ Венгерскій, который также 
близко стоялъ къ враждебной партіи, былъ слишкомъ занятъ и 
безъ того, чтобы вмѣшиваться еще въ это дѣло. Вскорѣ послѣ 
этого умеръ и архіепископъ Майнцскій, бывшій въ послѣднее время 
однимъ изъ членовъ союза, составлявшагося противъ Карла. Въ 
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Майнцѣ произошелъ расколъ: капитулъ избралъ Адольфа Нассау- 
скаго, а папа далъ свое подтвержденіе Іоанну де-Линь (бе Іддпе), 
родственнику Карла. Тѣмъ не менѣе ослабѣвшіе противники не 
уступали, а напротивъ, именно теперь вражда выразилась открыто. 
10 іюня 1371 г. маркграфъ Оттонъ, высказывая свои жалобы про¬ 
тивъ Карла, объявилъ свой договоръ съ нимъ недѣйствительнымъ 
и назначилъ себѣ наслѣдникомъ брата своего Фридриха. Въ отвѣтъ 
на это Карлъ объявилъ ему войну. По, кромѣ опустошенія нѣко¬ 
торыхъ мѣстностей, ничего больше не было сдѣлано, и въ октябрѣ 
было заключено перемиріе въ Пернау. Карлъ воспользовался имъ, 
чтобы тѣмъ временемъ снискать дружбу Людовика, короля венгер¬ 
скаго и польскаго. Тутъ опять долженъ былъ помочь бракъ дочери 
Людовика Маріи со вторымъ сыномъ императора Сигизмундомъ. 
Правда, отъ своего союза съ Виттельсбахами Людовикъ не отсту¬ 
пилъ тотчасъ же, но фактически онъ не могъ ихъ поддерживать, а 
кромѣ того вскорѣ былъ отвлеченъ въ другую сторону. 

По окончаніи перемирія въ іюнѣ 1373 г. Карлъ съ войскомъ 
вторгся въ Бранденбургъ. Побѣда безъ войны оказалась на сторонѣ 
Карла, и 15 августа подписанъ былъ мирный договоръ въ Фюрстен- 
вальдѣ, по которому Виттельсбахи принуждены были отказаться 
отъ марки. Оттонъ удержалъ за собою только титулъ маркграфа и 
получилъ денежное вознагражденіе. Все это дѣло обошлось Карлу 
въ 500,000 золотыхъ. Вслѣдъ затѣмъ покоренные князья навѣ- 
стили Карла въ Прагѣ, при чемъ Карлъ вручилъ Бранденбургъ 
въ ленное владѣніе своимъ сыновьямъ, а послѣ нихъ сыновьямъ 
брата. 

Прѳотоло- Съ пріобрѣтеніемъ Бранденбурга Карлъ очутился на вершинѣ 

наолѣдіе. своего могущества. Но вмѣстѣ съ тѣмъ его монархія была на¬ 
столько велика, что необходимо было ее обезпечить. Самъ собою 
являлся вопросъ, не покажется ли эта монархія слишкомъ велика 
будущему императору, если онъ не будетъ изъ рода Люксембур- 
говъ, и не станетъ ли онъ подумывать объ ея сокращеніи. Уже 
по этой причинѣ признаніе наслѣдникомъ сына Вацлава должно 
было составлять послѣднюю цѣль политики Карла. Но насколько 
это было необходимо, настолько же и трудно. Одинъ этотъ фактъ 
самъ по себѣ уже долженъ былъ вызвать неудовольствіе куріи, 
для которой всегдашняя забота состояла въ томъ, чтобы упрочить 
свои притязанія на зависимость германской короны отъ церкви, 
а уже то обстоятельство, что императоръ былъ лицо выборное: 
равно и его положеніе, въ какое онъ становился послѣ избранія 
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относительно папы, давало послѣднему большія выгоды. Поэтому 
слѣдовало ожидать, что папа вообще возстанетъ противъ назна¬ 
ченія наслѣдника при жизни императора, а въ особенности про¬ 
тивъ объявленія наслѣдникомъ родного сына Карла. Карлъ хорошо 
понималъ это, а потому добивался, чтобы избраніе было едино¬ 
гласное. Что Чехія и Бранденбургъ будутъ за него, въ этомъ онъ 
былъ увѣренъ; но съ нѣкоторыми курфюрстами онъ былъ не въ 
особенно хорошихъ отношеніяхъ, и ему приходилось теперь искать 
ихъ дружбы. Этотъ планъ его проглядываетъ уже въ 1373 г., а 
въ 1374 онъ сталъ дѣйствовать еще болѣе открыто. Въ это время 
умеръ его приверженецъ архіепископъ майнцскій Іоаннъ. Капитулъ 
снова избралъ Адольфа, но Карлъ выхлопоталъ у куріи назначеніе 
Людовика изъ рода маркграфовъ Мейссенскихъ. Наконецъ, съ 
большими затратами, Карлъ добился согласія всѣхъ курфюрстовъ. 
Въ дальнѣйшихъ дѣйствіяхъ онъ старался воспользоваться тѣмъ 
обстоятельствомъ, что папа Григорій имѣлъ намѣреніе перенести 
свою резиденцію въ Римъ, и для этого нуждался въ дружбѣ 
императора. 

Въ началѣ 1375 г. Карлъ заявилъ папѣ, что хочетъ предло¬ 
жить избраніе Вацлава въ короли. Папа, не зная положенія дѣлъ 
въ Германіи, потребовалъ, чтобы прежде они оба, императоръ и 
будущій король, явились въ Авиньонъ; здѣсь они должны были 
подтвердить прежнюю присягу Карла и просить папу, чтобы онъ далъ 
курфюрстамъ свое согласіе на избраніе. Дипломатическіе перего¬ 
воры по этому поводу нѣсколько затянулись, но въ мартѣ 1376 г. 
Карлъ прямо заявилъ куріи, что 1 іюня состоится во Франкфуртѣ 
избраніе, а вслѣдъ затѣмъ и коронованіе. На это курія, хоть и не¬ 
охотно, отвѣтила изъявлепіемъ пожеланія, чтобы по крайней мѣрѣ 
коронація была отложена до полученія папскаго утвержденія. 
Но Карлъ отвергъ это предложеніе и доказалъ папскимъ посламъ 
прочность своего положенія тѣмъ, что предложилъ посланіе папы 
курфюрстамъ, которые имъ были очень возмущены. Итакъ, 10 іюня * 
1376 г. состоялось во Франкфуртѣ единогласное избраніе Вацлава 
на римскій престолъ '). Только послѣ этого курфюрсты объ¬ 
явили папѣ о совершившемся избраніи и просили, чтобы избран¬ 
ный ими былъ коронованъ имъ въ императоры. 6 іюля Вацлавъ 

і) Объ избраніи Вацлава см. Нешіск , Ре ѴѴепсезІаі ге^і» Гіошаиогит 
еіесііопе біевегШіо. Воші. 1868; ітсінег, Біе ѴѴаЫ ѴѴепгеЬ („Ъ’огэсЬип^еп 
гиг беиІвсЬ. ОеѳсЬ.“, XIV*); ЗсктШ , І)іе зіааІвгееЫІіеЬе Атѵепбип^ бег 
Ооібепеп Виііе Ъіа гит Тобе Іѵбпі^ 8 і§тшнІ 5 . НаІІе, 1894. 
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былъ коронованъ въ Цахахъ. Такъ устроено было избраніе и 
коронованіе Вацлава безъ участія куріи и даже противъ ея воли. 
Однако Карлъ не хотѣлъ вызывать столкновенія, не желая, чтобы 
сынъ его при вступленіи на престолъ получилъ отъ него въ даръ 
гнѣвъ папы; поэтому онъ пошелъ на уступки: было изготовлено 
письмо, датированное заднимъ числомъ, въ которомъ излагалась 
просьба къ папѣ о дарованіи аппробаціи, и папа далъ ее въ спе¬ 
ціальной буллѣ, также подписанной заднимъ числомъ. 

Послѣ этого Карлъ, хотя уже удручаемый болѣзнями, предпри¬ 
нялъ еще одно путешествіе въ сѣверную Германію, а оттуда во 
Францію, чтобы тамъ представить своего сына Вацлава ко двору 1 ). 

Но главною цѣлью путешествія было желаніе обезпечить будущ¬ 
ность своего другого сына Сигизмунда, обрученнаго съ венгерскою 
принцессой Маріей. Старшая сестра ея Екатерина была невѣстою 
сына французскаго короля Людовика Орлеанскаго, который въ 
случаѣ ея смерти долженъ былъ получить другую ея сестру. Такой 
случай теперь именно и представился, и этимъ планы Сигизмунда 
были затруднены. Подробности о веденіи и окончаніи переговоровъ 
намъ неизвѣстны, но въ концѣ концовъ Карлъ достигъ исполне¬ 
нія своихъ желаній, хотя и съ большими жертвами. Дофинъ фран¬ 
цузскій сталъ единственнымъ викаріемъ всего королевства Арелат- 
скаго. 

По возвращеніи изъ Франціи Карлъ приступилъ къ раздѣлу сво • 
ихъ земель. Сигизмундъ нолучилъ Бранденбургъ, Янъ—Згорѣльскую 
область, а Моравія досталась потомству брата, главнымъ образомъ 
сыновьямъ его Іошту 2 ) и Прокопу. Чешскимъ королемъ и, слѣдо¬ 
вательно, верховнымъ властелиномъ надъ всѣми былъ Вацлавъ. 

27 ноября 1878 года Карлъ скончался. 

Общая По своему характеру Карлъ прежде всего былъ политикъ, дипло¬ 
оцѣнка. матъ и вовсе не отличался воинственностью. Поэтому, кто славу, 

окрашенную потоками человѣческой крови, ставитъ выше мирныхъ 
трудовъ и подвиговъ, тотъ легко можетъ быть къ нему несправед¬ 
ливъ. Его правленіе не можетъ похвастаться военными побѣдами, 
онъ не шелъ къ вершинѣ своей славы по кучамъ человѣческихъ 
труповъ, часто пользуясь не очень похвальными средствами, кото¬ 
рыя онъ ловко умѣлъ примѣнять. Всемірная исторія немного можетъ 
поставить рядомъ съ нимъ людей, обладавшихъ такимъ политиче- 

1) Срв. 8 скоІг, Эіе 2и$аттепкипЛ Кагіз IV шні Кагіз V ѵоп Ргапкгеісіі 
іт ЛаЬге 1378. Вгіед, 1877. 

2 ) І08І=І0<І0кі18. 



скимъ смысломъ. Его дипломатическія способности, его выдержан¬ 
ность, наконецъ, его развитіе и широкій кругозоръ сдѣлали его луч¬ 
шимъ государемъ чешской земли и нѣмецкой имперіи. Его заслуги для 
Чехіи всегда были признаваемы, а заслуги для Германіи были часто 
несправедливо унижаемы и отвергаемы, главнымъ образомъ благо¬ 
даря отзыву о немъ Максимиліана, будто Карлъ былъ отцомъ земли 
чешской и вотчимомъ для германской имперіи. Однако новыя изслѣ¬ 
дованія ставятъ вопросъ иначе и стараются возвратить Карлу отня¬ 
тую честь. Теперь уже является общепринятымъ тотъ взглядъ, что 
Карлъ сдѣлалъ для Германіи то, что можно было сдѣлать, сдѣлалъ 
много больше, чѣмъ большая часть его предшественниковъ, работая 
надъ тѣмъ, о чемъ почти всѣ они забывали въ теченіе долгихъ 
вѣковъ. Онъ стремился водворить миръ и порядокъ, и не его была 
вина, если Золотая булла не дала того, что должна была дать. Дѣй¬ 
ствительно, заботы о Лехіи были на первомъ планѣ, но таковъ былъ 
долгъ каждаго князя по отношенію къ своей землѣ, а такъ какъ 
Чехія находилась въ тѣсной связи съ нѣмецкою имперіей, что своими 
заботами о ней онъ косвенно содѣйствовалъ и успѣху имперіи. 

Достиженію всевозможныхъ успѣховъ много помогало Карлу 
его образованіе, равно какъ и другая важная черта—большое зна¬ 
ніе людей, съ которымъ онъ выбиралъ себѣ совѣтниковъ и помощ¬ 
никовъ. Между ними на первомъ мѣстѣ стоитъ архіепископъ праж¬ 
скій Эрнестъ (Агпові ъ РагйиЫс), почтенная особа рядомъ съ вели¬ 
чественною фигурою императора. Хотя онъ и былъ отчасти сто¬ 
ронникомъ верховенства церкви, но не настолько, чтобы вредить 
императору, который въ этомъ вопросѣ строго различалъ границы. 
Карлъ пользовался имъ неоднократно въ дипломатическихъ дѣлахъ, 
изъ которыхъ вспомнимъ по крайней мѣрѣ объ одномъ. Когда въ 
1350 г. явилась надежда, что князь литовскій приметъ крещеніе, 
то Карлъ выслалъ Эрнеста въ Литву. Правда, эта поѣздка не имѣла 
желательныхъ послѣдствій, и планъ разрушился 1 ). Заслуги Эрнеста 
въ дѣлѣ улучшенія духовной и нравственной стороны чешскаго 
духовенства неоспоримы, хотя результаты его заботъ не вездѣ 
были прочны. Ему обязаны своимъ происхожденіемъ такъ называемыя 
„ІлЪгі егесііопипг, въ которыя заносились вновь организованные 
приходы; при немъ, а также и послѣ него перемѣны въ церковномъ 
управленіи стали вноситься въ особые списки, такъ называемыя 


Сч. (хоіі Сеаіа Апюёіа гРаггіиЪіс г РгаЬу па ЬНѵп (Путешествіе Эрне- 

_ ѵ ѵ 

ста изъ Нардубицъ, изъ Праш въ Литву)—въ „Севк. Савор. Нівіог“. I. 
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„ІЛЬгі сохіЯппаііопшп“. Рядомъ съ Эрнестомъ, отчасти даже выше его 
стоитъ его преемникъ Янъ Очко изъ Влашима; искусный въ дѣлахъ 
правленія, долголѣтній совѣтникъ Карла епископъ мюнхенскій 
Дитрихъ изъ Портицъ сдѣланъ былъ впослѣдствіи архіепископомъ 
магдебургскимъ; Янъ изъ Среды (ге 81геду), епископъ ольмюцкій, 
канцлеръ императора, былъ однимъ изъ первыхъ приверженцевъ 
гуманизма, и т. д. Карлъ самъ былъ большимъ поклонникомъ 
древне-римской славы, хотя и не раздѣлялъ фантастической поли- 
тики главныхъ почитателей и возстановителей италіанской старины: 
его больше привлекали христіанскія древности. Эта его 'черта 
помогала ему яснѣе сознавать, какъ далеко уклонилась жизнь со¬ 
временнаго духовенства отъ христіанскаго идеала. Этимъ объ- 
ясняется, почему онъ такъ горячо сочувствовалъ дѣятельности 
проповѣдниковъ, громившихъ нравственную распущенность, каковы 
были: Конрадъ Вальдгаузенъ, Янъ Миличъ изъ Кромерижа, Мат¬ 
вѣй изъ Янова. Они своими горячими проповѣдями заронили сѣмена, 
изъ которыхъ впослѣдствіи выросло на чешской почвѣ реформаціон¬ 
ное движеніе, потому что они содѣйствовали такому настроенію на¬ 
рода, которое требовало повсюду осмысленной и дѣятельной жизни. 

Не всегда, однако, знаніе людей помогало Карлу, но это уже не по 
его винѣ. Онъ пріискивалъ себѣ исторіографа, но не нашелъ. 
Хронистъ Бенешъ изъ Вейтмила, болѣе всѣхъ выдающійся изъ 
этого круга, все-таки неспособенъ былъ достойно оцѣнить великое 
значеніе дѣятельности Карла; неподходящими для этого дѣла ока¬ 
зались и другіе, какъ напримѣръ: пресловутый иностранецъ Іоаннъ 
изъ Масиньолы, или аббатъ Неплахъ, или, наконецъ, Пулкава 
изъ Раденина. Единственнымъ выдающимся историкомъ эпохи 
Карла былъ онъ самъ. Его автобіографія, которою болѣе всего 
воспользовался Бенешъ, какъ надежнымъ источникомъ, свидѣтель¬ 
ствуетъ какъ о глубинѣ его духовной природы, такъ и объ его обра¬ 
зованіи и другихъ выдающихся качествахъ его характера. Кромѣ 
того, Карлъ составилъ особенный чинъ коронованія по образцу 
французскаго, легенду о св. Вацлавѣ и религіозныя размышленія 
(Могаіііаіез) ‘). 


*) Хроники Бенеша, Масиньолы и Неплаха изданы въ Ропіез гегига Во- 
Ъетіеагит IV, Пулкавы—тамъ же, V. Автобіографія Карла—тамъ же, IV, 
легенда —тамъ же, I. Чинъ коронованія см. ЪозегіН, Біе Кбпі^зогбпипѵ <іег 
Кбпі^е ѵоп Воіішеи—въ „АгсЬіѵ іи г оезіегг. СевсЬ. 1ЛѴ. „Могаіііаіез® издалъ 
\ѴоІікевъ п %еіі&сЪт. ІІіг СевсЬісЫе Маіігепз и. ЗсЫезіепз® 1(1897). Чешскій пере¬ 
водъ всѣхъ сочиненій Карда издалъ Етіег , Зрізоѵё Сізаге Кагіа IV (1878). 



Карлъ не желалъ оставлять въ наслѣдство сыну пѣкоторые 
вопросы неразрѣшенными, но тѣмъ не менѣе такъ случилось. 

Къ концу своей жизни онъ увидѣлъ исполненіе своего давниш¬ 
няго желанія: папа возвратился въ Римъ. Но именно это воз¬ 
вращеніе передъ самою смертью Карла повело къ расколу, кото¬ 
раго не могъ устранить ни онъ самъ, ни его сынъ Вацлавъ, не¬ 
смотря на всѣ ихъ старанія. Удалось это сдѣлать только второму 
сыну, Сигизмунду. Но въ періодъ продолжительнаго раскола всплыло 
много новыхъ вопросовъ не менѣе важныхъ, и Вацлавъ сдѣлался 
ихъ жертвою. Его сверженіе въ 1400 г. и избраніе пфальцграфа 
Рупрехта являются какъ бы местью исторіи на неповинномъ сынѣ 
за вины отца въ отношеніяхъ его къ Виттельебахамъ. Въ судьбѣ 
Вацлава особенное значеніе имѣетъ одно обстоятельство, которое 
косвенно также относится къ Карлу. Простой въ образѣ жизни и 
внѣшности Карлъ, однако, любилъ и поддерживалъ пышность въ 
церковныхъ обрядахъ и въ церкви вообще, понимая, какъ много 
эта внѣшность значитъ для народа. Но при этомъ онъ забывалъ, 
что эта импонирующая народу внѣшность церкви можетъ привести 
къ ущербу свѣтской власти. Руководимый своимъ искренно-ре¬ 
лигіознымъ чувствомъ, Карлъ очень расширилъ духовныя владѣнія, 
этимъ усилилъ значеніе духовенства и косвеннымъ образомъ со¬ 
дѣйствовалъ и безъ того всѣмъ извѣстному паденію нравственности 
клира. Настроеніе народной массы, требовавшей исправленія не¬ 
достатковъ, и сочувствіе этому настроенію со стороны Вацлава въ 
духѣ Карла, а, съ другой стороны, упадокъ нравственности и стре¬ 
мленіе къ свѣтской власти духовенства — все это вмѣстѣ взятое 
привело къ гибельному для Вацлава конфликту сначала между 
королемъ и властолюбивымъ архіепископомъ, потомъ между пре¬ 
образовательнымъ теченіемъ и іерархіей, и, наконецъ, между цѣлымъ 
народомъ и церковью. 

Зародышъ этому движенію былъ данъ уже правленіемъ Карла IV. 


В. Новотный. 



ЬХІѴ. 


Судьбы австрійскихъ славянъ. 


Обворъ ела- Въ предѣлахъ нынѣшней Австрійской монархіи живутъ въ зна- 
вянскихъ чительномъ числѣ представители почти всѣхъ уцѣлѣвшихъ до на¬ 
родностей шего времени славянскихъ народностей, составляя преобладающую 
Австріи, часть ея населенія. Сѣверныя области ея занимаетъ чешская на¬ 
родность съ ея подраздѣленіями на собственно чеховъ (въ Богеміи), 
моравовъ и словаковъ (венгерскихъ чеховъ); на сѣверо-востокѣ 
обитаютъ народности польская и малорусская (Галиція, Буковина); 
въ южныхъ частяхъ живутъ довольно смѣшано сербы, болгары, 
хорваты и словещы съ ихъ разными подраздѣленіями. 

Однако изъ перечисленныхъ славянскихъ народностей х4встріи 
далеко не ко всѣмъ въ равной мѣрѣ можно прилагать терминъ 
„австрійскіе славяне". Одни изъ нихъ, какъ чехо-моравы, успѣли 
и до сего времени, послѣ многихъ историческихъ переворотовъ и 
невзгодъ, сохранить значительную самостоятельность, и исторія 
ихъ заслуживаетъ спеціальнаго изученія, отдѣльно отъ другихъ 
славянъ Австріи *). 

Пособія: Іос. Перволъфъ* Славяне,ихъ взаимныя отношенія и связи; ^ ак. Маіу, 
«ТіЬозІоѵапё. Оѣгаг пагойорізпо-Шегагпі. Л г Ргаге, 1864; ^ов. ЕгЬеп. Ѵёѵойзіѵі 
Когиіапу а Кгарпа ѵ ^ео^гайско-зШівйскёт і Ьізіогіскёт ргеЫеди. У Ргаге, 
1865; Зіоѵпгк паиспу, подъ ред. Кіе^ег’а (1867—68), статьи: Какоизко, СЬог- 
ѵаізко, Зіоѵапё; Юге Ѵдікег Оевіеггеіск- ІІпдатз , Вй. X: 8 итап } Біе 81о- 

тепеп; ^08. 8іагё , Біе Кгоаіеп; Вй. XI: Тк. 8іе{апоѵісё у Біе 8йй-81аѵеп іп 
Баігааііеп; В. Макушевъ , Очерки Дубровника; Н. Поповъ, Исторія славянскихъ 
народовъ (лекціи). 

і) Начальная исторія чехо-моравовъ разсмотрѣна въ сочиневіи Ѳеодора 
Успенскаго : „Первыя славянскія монархіи на сѣверо-западѣ*'. Спб., 1872. 
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Другія народности, какъ поляки и малоруссы, живущіе въ пре¬ 
дѣлахъ Австріи, составляютъ, каждая сама по себѣ, лишь отдѣль¬ 
ныя части одного искусственно разъединеннаго историческаго и 
національнаго цѣлаго, и потому нельзя причислять ихъ исключи¬ 
тельно къ такъ называемымъ австрійскимъ славянамъ, а слѣдуетъ 
изучать ихъ исторію совмѣстно съ остальными частями той и дру¬ 
гой народности, бблыними по количеству и принадлежащими гео¬ 
графически, кромѣ Австріи, Россіи и отчасти Германіи. Наконецъ, 
что касается австрійскихъ болгаръ и сербовъ въ собственномъ 
смыслѣ, то и они представляютъ собою въ Австріи лишь отор¬ 
ванныя частицы, тяготѣющія къ своимъ центрамъ, лежащимъ опять- 
таки за предѣлами Австріи—въ Турціи. 

Итакъ, собственно австрійскими славянами въ тѣсномъ смыслѣ 
можно считать только хорватовъ и словенцевъ , раздѣляющихся еще 
на болѣе мелкія подраздѣленія съ различными названіями. Такъ, 
хорваты, составлявшіе нѣкогда одно племя съ сербами и только 
впослѣдствіи отдѣлившіеся отъ нихъ на западъ, часто называются 
также „сербо-хорватами", „австрійскими сербами* и просто „сер¬ 
бами". Словенцы извѣстны также подъ именемъ „виндовъ" и „вен¬ 
довъ" (у нѣмецк. историковъ), а еще чаще подъ именемъ „хору- 
танъ" въ связи съ названіемъ занятой ими издавна провинціи Хо- 
рутаніи (Каринтіп). Вообще по поводу названій обѣихъ этихъ на¬ 
родностей слѣдуетъ замѣтить, что на ряду съ названіями племен¬ 
ными очень часто прилагаются къ нимъ названія территоріальныя. 

Это объясняется отчасти тѣмъ, что вслѣдствіе безконечныхъ не¬ 
урядицъ, вызывавшихъ постоянныя перемѣщенія и взаимныя смѣ¬ 
шенія южныхъ славянъ, нерѣдко дѣлалось затруднительнымъ про¬ 
вести племенную грань между отдѣльными народностями, и тогда 
областное или территоріальное названіе являлось болѣе удобнымъ 
и нерѣдко единственно возможнымъ. Такъ явились „кроаты" (въ 
Кроаціи), „далматинцы" (въ Далматіи), „крайняне" (въ Крайнѣ) и пр. 

Мы должны имѣть въ виду прежде всего племенное раздѣленіе Сербо- 
австрійскихъ славянъ на хорватовъ (живущихъ, главнымъ обра- хорваты, 
зомъ, въ Кроаціи, или Хорватіи, также въ Славоніи, Далмаціи, 
отчасти въ Штиріи, Крайнѣ, Военной границѣ и другихъ мѣстахъ 
Венгріи) и словенцевъ , прежнихъ „хорутанъ" (въ Каринтіи, или Хо- 
рутаніи, также въ Крайнѣ, Штиріи и нѣкоторыхъ мѣстахъ При¬ 
морья или Береговой земли). 

Древнѣйшая исторія хорватовъ и словенцевъ, какъ и всего сла¬ 
вянскаго племени, остается въ значительной степени загадочною. 
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Великое переселеніе народовъ сдвинуло славянъ съ ихъ прежняго 
мѣстожительства, каковое предполагается въ прикарпатской странѣ, 
подвинуло ихъ къ югу вслѣдъ за германцами и заставило столк¬ 
нуться съ отживавшимъ свою историческую жизнь греко-роман¬ 
скимъ міромъ. Это столкновеніе съ культурно-историческими наро¬ 
дами впервые выдвинуло славянъ на историческую арену. 

Въ то время, какъ германцы устремили главныя свои силы на 
западно-римскую имперію и въ концѣ концовъ доконали ее, сла¬ 
вяне обратили свои взоры на восточно-римскую имперію и, появив¬ 
шись въ VI в. изъ-за Дуная на Балканскомъ полуостровѣ, иачи- 
лаютъ сильно безпокоить византійскихъ императоровъ, которые то 
съ оружіемъ въ рукахъ, то миромъ, то хитростью стараются оста¬ 
навливать ихъ натискъ. Тѣмъ не *менѣе дикая сила славянъ, по¬ 
буждаемая притомъ съ сѣвера гуннами, неудержимо стремится къ 
югу, захватываетъ, пользуясь слабостью нѣкоторыхъ императоровъ, 
одну византійскую область за другою, и въ концѣ концовъ сла¬ 
вяне, оттиснутые въ однихъ мѣстахъ, утверждаются въ другихъ 
на болѣе продолжительное время. 

Передовымъ авангардомъ въ этомъ наступательномъ движеніи 
славянъ были нынѣшніе южные славяне, именно сербо-хорваты. 

Утвержденію сербо-хорватовъ на Балканскомъ полуостровѣ и 
по сѣвернымъ его окраинамъ помогли сами же византійскіе импе¬ 
раторы. Вслѣдствіе нападенія аваровъ, которыхъ часто отожест¬ 
вляютъ съ гуннами и которые занимали тогда не только Средне- 
Дунайскую или Паннонскую равнину (въ нынѣшней Венгріи), но 
захватили на время и Далмацію, византійскій императоръ Ираклій 
призвалъ къ себѣ на помощь приалыййскихъ славянъ, которые по¬ 
могли ему прогнать аваровъ, но зато сами заняли опустошенныя 
аварами земли между притоками Дуная, Дравою и Савою, а вскорѣ 
подвинулись и за Саву до Адріатическаго моря и Балканъ. Это и 
были сербо-хорваты. Они образовали на занятыхъ земляхъ два на¬ 
родныхъ союза и отсюда стали распространяться, съ одной стороны, 
на юго-востокъ, въ глубь полуострова, съ другой—на юго-западъ, 
къ берегамъ Адріатическаго моря и даже на его острова. 

Это движеніе сербо-хорватскаго племени въ двухъ указанныхъ 
направленіяхъ было началомъ позднѣйшаго рѣзкаго раздѣленія его 
на двѣ народности, имѣвшія каждая свою отдѣльную историческую 
судьбу: юго-восточная отрасль, подъ именемъ собственно сербовъ, 
подчинившись Византіи въ религіозномъ отношеніи, долго терпѣла 
ея гнетъ, вынесла нашествіе новаго, болгарскаго элемента и только 
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съ теченіемъ времени получила государственную организацію, обра¬ 
зовавъ изъ себя довольно сильное Сербское княжество, сохраняв¬ 
шее независимость вплоть до покоренія полуострова турками *); 
юго-западная же вѣтвь, подъ именемъ хорватовъ или сербо-хорва- 
товъ, получивъ христіанство изъ Рима, примкнула къ западу, и 
хотя еще раньше сербовъ достигла политическаго единства, но не 
имѣла въ исторіи такой видной роли, какъ Сербія, и въ концѣ 
концовъ, хотя съ меньшимъ кровопролитіемъ, чѣмъ сербы, должна 
была также пожертвовать своею независимостью въ пользу другого, 
пришлаго, инороднаго племени—венгерскаго, а впослѣдствіи черезъ 
его посредство — нѣмецкаго въ лицѣ Габсбурговъ. 

Оставляя теперь въ сторонѣ юго-восточныхъ сербовъ, какъ но 
принадлежащихъ къ славянамъ австрійскимъ, мы остановимся нѣ¬ 
сколько подробнѣе на дальнѣйшей судьбѣ хорватовъ . 

Ограниченные первоначально Адріатическимъ моремъ на западѣ 
и рѣками: Детиною на югѣ, В(е)рбасомъ на востокѣ и Савою на 
сѣверѣ, хорваты, какъ по самой природѣ мѣстности, такъ и по 
своему внутреннему устройству, благодаря мелкому дробленію на 
отдѣльныя родовыя единицы, не сразу могли образовать на новыхъ 
мѣстахъ одно сплоченное политическое цѣлое. Правда, уже въ 
первый вѣкъ своего поселенія здѣсь они довольно замѣтно раз¬ 
дѣлились на двѣ болѣе крупныя общины: сѣверную—Посавскую (по 
рѣкѣ Савѣ) и южную—Далматинскую (въ Далмаціи). Но въ той и 
другой части продолжало существовать прежнее общеславянское 
родовое, или такъ называемое жупное устройство, съ дѣленіемъ 
всего племени на родовыя единицы, или жупы, представителями 
которыхъ являлись жупаны, державшіе въ своихъ рукахъ власть 
гражданскую и военную. 

Однако уже одно географическое положеніе хорватовъ между 
различными враждебными стихіями вскорѣ заставило ихъ собрать 
воедино свои силы для болѣе успѣшной борьбы съ внѣшними вра¬ 
гами, посягавшими на ихъ политическую и національную самостоя¬ 
тельность. Съ сѣвера все еще нѣкоторое время не переставали 
ихъ безпокоить жестокими набѣгами гунны; Западъ предъявлялъ 
свои притязанія на хорватскія земли въ лицѣ франковъ и Венеціи; 
съ востока византійскіе императоры не оставляли ихъ въ покоѣ 
всякій разъ, какъ только забирали перевѣсъ надъ восточными сер- 
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Хорваты 


і) Части той же сербской вѣтви обособились впослѣдствіи въ областяхъ 
Босніи и Герцеговины, которыя только въ недавнее время перешли къ Ав¬ 
стріи и потому не включены въ статью объ австрійскихъ славянахъ. 
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бами и болгарами и усиливали свое вліяніе въ приморскихъ, дал¬ 
матинскихъ городахъ, зависѣвшихъ еще долгое время то отъ Ве¬ 
неціи, то отъ Византіи. Такъ, уже въ концѣ IX вѣка византійскій 
императоръ Василій Македонянинъ подчинилъ себѣ далматинскіе 
города и сталъ распространять свою власть и па хорватовъ, ко¬ 
торые, вслѣдствіе этого, искали защиты въ Римѣ и перешли подъ 
главенство папы. Правда, старый врагъ па сѣверѣ въ лицѣ гун¬ 
новъ, по распаденіи ихъ царства, ослабѣлъ, наконецъ, самъ собою; 
но это только открыло франкамъ больше доступа къ землямъ хор¬ 
ватовъ. Напавъ въ IX в. сначала на сѣверную, т. е. Посавекую 
Хорватію, франки встрѣтили здѣсь сильнаго противника въ липѣ 
великаго жупана Людовика (Людевита), который далъ имъ времен¬ 
ный отпоръ. Тѣмъ не менѣе, вслѣдствіе несогласія въ дѣйствіяхъ 
великихъ жупановъ, далматинскаго и носавскаго, обѣ части Хор¬ 
ватіи подпали подъ власть франковъ, которые, по описанію Кон¬ 
стантина Порфиророднаго, въ своихъ жестокостяхъ по отношенію 
къ славянамъ превзошли самихъ гунновъ г ). Къ счастью, неуря¬ 
дицы внутри самого франкскаго королевства помогли хорватамъ 
избавиться отъ ига франковъ въ томъ же IX вѣкѣ, и страна на 
время успокоилась со стороны внѣшнихъ враговъ. Зато внутри 
открылось новое несогласіе по вопросу о славянскомъ языкѣ въ 
богослуженіи, который подвергся гоненію со стороны папъ. Борьба 
эта въ политическомъ отношеніи имѣла, между прочимъ, то зна¬ 
ченіе, что у хорватскихъ великихъ жупановъ съ этого времени 
вошло въ обычай носить королевскій титулъ, на который папа 
далъ согласіе жупану Томиславу (нач. X в.) въ видахъ содѣйствія 
латинизаціи края. 

Такимъ образомъ явилось Хорватское королевство, которое уси¬ 
лилось еще отчасти вслѣдствіе того, что, благодаря нашествію 
мадьяровъ на сѣверныя области Хорватіи, уменьшилось значеніе 
Посавской жупаніи, чѣмъ какъ бы уничтожалось раздвоеніе Хор¬ 
ватіи. Короли изъ рода Крешимировъ, въ особенности Петръ Кре- 
шимиръ ІУ Великій, больше другихъ способствовали усиленію ко¬ 
ролевской власти (X—XI вв.). Они не только съ успѣхомъ охра¬ 
няли свои интересы противъ Византіи и Венеціи, но даже распро- 

і) Византійскій историкъ Константинъ Порфирородный Сили Багрянород¬ 
ный) является важнѣйшимъ источникомъ для исторіи сербо-хорватовъ. Раз¬ 
бору его извѣстій (подчасъ сбивчивыхъ) по этому вопросу посвящено сочи¬ 
неніе Конст . Грота: „Извѣстія Константина Багрянороднаго о сербахъ и 
хорватахъ* (Варшава, 1880). 
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страняли предѣлы своей власти къ сѣверу за р. Саву, на востокѣ 
на нѣкоторыя сосѣднія сербскія земли, а въ Приморьѣ на далма¬ 
тинскія городскія общины, сохранявшія подъ покровительствомъ 
Византіи или Венеціи свое обособленное положеніе и туго подда¬ 
вавшіяся до того времени славянскому вліянію. Успѣху Креши- 
мира IV* помогла его ловкая внѣшняя политика. Съ одной стороны, 
онъ умѣлъ поддержать хорошія отношенія съ Византіей, съ дру¬ 
гой—онъ сблизился съ папою, отчасти благодаря тому, что самъ 
былъ воспитанъ своею матерью венеціанкой въ романско - католи¬ 
ческомъ духѣ. Папа въ то время дорожилъ всякими союзниками, 
потому что это было начало той завзятой борьбы духовной власти 
со свѣтскою, которая разразилась при папѣ Григоріи VII. Кромѣ 
того, подъ конецъ своего правленія Петръ Крешимиръ успѣлъ за¬ 
ключить также дружественныя связи съ Венгріей и тѣмъ обезпе¬ 
чить па время свою безопасность со стороны третьяго сосѣда. 

Политику Крешимира поддерживалъ поеавскій банъ Дмитрій 
Звонимиръ, женатый на дочери венгерскаго короля и возведенный 
папою Григоріемъ VII на хорватскій престолъ съ титуломъ короля, 
послѣ недолговременныхъ внутреннихъ раздоровъ. Время его пра¬ 
вленія протекло мирно и благополучно. По словамъ современнаго 
хрониста, „во время добраго короля Звошшира земля была спо¬ 
койна и полна всякаго изобилія; города были богаты золотомъ и 
серебромъ. Бѣдный не боялся, что его обидитъ богатый, и сла¬ 
бый не боялся, что будетъ обиженъ сильнымъ. Король защищалъ 
всѣхъ. Самъ онъ не причинялъ никому несправедливости я дру¬ 
гимъ не позволялъ. Страна никого не боялась, и никто не смѣлъ 
ее безпокоить". 

Но все-таки и при короляхъ племенное раздѣленіе среди хор¬ 
ватовъ удерживалось по традиціи довольно твердо, и представи¬ 
тели отдѣльныхъ родовъ, или жупаны, не утративъ своего влія¬ 
нія на дѣла страны, сильно стѣспяли королевскую власть и вызы¬ 
вали внутреннія смуты. Это обстоятельство ослабляло политиче¬ 
скія силы Хорватскаго королевства, а короли въ борьбѣ за неза¬ 
висимость противъ однихъ враговъ должны были прибѣгать къ по¬ 
мощи другихъ, при чемъ эта помощь сосѣдей (венгерцевъ, вене¬ 
ціанцевъ) оплачивалась чувствительнымъ урономъ: къ Венгріи 
вскорѣ переходитъ значительная часть сѣверной, Посавской Хор¬ 
ватіи, подъ особымъ именемъ Славоніи (между Савой и Дравой), а 
Венеція, усиливая свое вліяніе въ южной, Далматинской Хорватіи, 
способствуетъ оживленію здѣсь латинскаго элемента въ ущербъ 
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славянскому; вмѣстѣ съ тѣмъ усиливаются городскія общины съ 
ихъ особымъ управленіемъ, при чемъ между далматинскими горо¬ 
дами на первый планъ выдвигается выросшій на мѣстѣ древняго 
Эпидавра извѣстный Дубровникъ (Рагуза), обособившійся впослѣд¬ 
ствіи въ знаменитую республику, которая прекратила свое суще¬ 
ствованіе только въ нынѣшнемъ вѣкѣ. 

Подчиненіе Положеніе Хорватскаго королевства сдѣлалось еще опаснѣе, 
Венгріи, когда въ концѣ XI вѣка со смертію Стефана И прекратилась въ 

странѣ туземная королевская династія Держиславичей и начались 
споры изъ-за престола между хорватскими племичами (вельможами). 
А между тѣмъ натискъ Византіи съ востока опять усилился; во¬ 
сточные сосѣди хорватовъ, сербы и болгары, по распаденіи Бол¬ 
гарскаго царства Симеона, подчинились ея власти; доходила оче¬ 
редь до хорватовъ, и ихъ ожидала такая же участь. При такихъ 
обстоятельствахъ они . прибѣгли къ союзу съ Венгріей и признали 
надъ собою верховную власть венгерскихъ королей (Арпадовичей) 
въ лицѣ Коломаиа (1102 г.). Съ той поры Хорватское королевство 
и далматинскія городскія общины (отпавшія, впрочемъ, въ XV в. 
къ Венеціи) въ политическомъ отношеніи стали составлять нераз¬ 
дѣльную часть Венгерскаго государства, пріобрѣтавшаго все боль¬ 
шее вліяніе на судьбы южныхъ славянъ до появленія турокъ въ 
средней Европѣ. 

Подчиненіе хорватовъ Венгріи было добровольное и носило ха¬ 
рактеръ какъ бы политическаго союза или уніи. Коломанъ далъ 
клятву охранять закономъ всѣ обычаи, установленія и права страны, 
при чемъ взаимныя отношенія двухъ государствъ были изложены 
въ обстоятельномъ договорѣ. Хорватія продолжала управляться 
особымъ королемъ, впрочемъ, съ титуломъ гех ^ипіог — младшій 
король. Выборъ короля былъ предоставленъ народному собранію, 
но утверждался королемъ Венгріи. 

Хорватскіе короли, называвшіеся чаще банами, жили сначала 
въ Енинѣ, а потомъ въ Загребѣ, который и до настоящаго вре¬ 
мени удержалъ значеніе главнѣйшаго административнаго и умствен¬ 
наго центра Хорватской земли. Власть бановъ по закону не была 
наслѣдственною, но нѣкоторые изъ нихъ успѣвали упрочить ее на 
короткое время въ своемъ родѣ и управляли Хорватіей совершенно 
самостоятельно. Таковы были, напр., въ началѣ XIV в. Шубичи, 
имѣвшіе даже рѣшительное вліяніе на избраніе королей на венгер¬ 
скій престолъ. Въ теченіе двухъ вѣковъ потомки Арпада (родона¬ 
чальника венгерской династіи) ечитачшеь королями Хорватіи. 



Этотъ періодъ далъ, между прочимъ, пищу усиленію въ странѣ 
класса родовитой знати (такъ наз. племичей), а также церковной 
іерархіи, въ которой короли и баны нерѣдко искали поддержки, 
причемъ они предоставляли духовнымъ лидамъ важную роль въ го¬ 
сударствѣ. Такъ, напр., когда въ 121 Б г. венгерскимъ королемъ 
былъ коронованъ Бела, то намѣстникомъ короля въ Хорватіи былъ 
назначенъ магистръ венгерскаго ордена тампліеровъ. 

Къ концу XIII в. прекратилась въ Венгріи династія Арпадови- 
чей, и хорваты, съ своимъ баномъ во главѣ Павломъ Шубичемъ, 
проложили дорогу къ венгерскому престолу новой, неаполитанской 
династіи въ лицѣ Карла Роберта Анжуйскаго, несмотря на то, что 
сами венгерцы обратились съ предложеніемъ своей короны къ ко¬ 
ролю чешскому (Вацлаву III). И впослѣдствіи еще неоднократно 
происходило такое временное отпаденіе Хорватіи, но къ XV вѣку 
она была опять закрѣплена за венгерскимъ королемъ Сигизмундомъ, 
а въ слѣдующемъ XVI в. она вмѣстѣ съ Венгріей переходитъ въ 
руки Габсбургской династіи. 

Мы не излагаемъ подробно дальнѣйшей исторіи Хорватскаго 
государства, которая тѣсно связана съ исторіей Венгріи и полна 
безконечныхъ войнъ и раздоровъ политическихъ, племенныхъ и 
религіозныхъ. Достаточно напомнить, что съ XIV в. международ¬ 
ныя отношенія не только у славянъ, но и у другихъ народовъ 
Европы совершенно потрясены и разстроены появленіемъ на Бал¬ 
канскомъ полуостровѣ новаго грознаго врага въ лицѣ турокъ. 

Борьба съ мусульманами, наполняющая собою тогдашнюю исторію 
многихъ европейскихъ государствъ, легла тяжелымъ бременемъ и 
на хорватовъ. Не одно столѣтіе они своею грудью защищали сред¬ 
нюю Европу противъ потоковъ иновѣрцевъ (гунновъ, монголовъ, 
турокъ), и въ этомъ отношеніи Хорватія исполнила свою истори¬ 
ческую миссію. 

Въ отношеніи своей духовно-религіозной жизни Хорватія, какъ Связь 
уже было сказано, съ самыхъ раннихъ поръ стала въ зависимость Хорватіи 
отъ Рима и подчинилась вліянію Запада въ культурномъ отношеніи, съ Римомъ. 

Этому много способствовало ея близкое общеніе съ итальян¬ 
цами на юго-западѣ, а потомъ отчасти и связь съ католической 
Венгріей на сѣверо-востокѣ. Хотя хорваты имѣли на востокѣ въ 
близкомъ сосѣдствѣ сродныхъ имъ сербовъ, а далѣе болгаръ, при¬ 
надлежавшихъ какъ тѣ, такъ и другіе греческой церкви и приняв¬ 
шихъ славянское кирилловское письмо и славянское богослуженіе, 
тѣмъ не менѣе, сами они силой историческихъ условій и геогра- 



— 422 — 

фическаго положенія должны были примкнуть къ Западу и отка¬ 
заться отъ тѣхъ славянскихъ традицій, которыя сдѣлались исклю¬ 
чительнымъ достояніемъ славянъ восточныхъ. Правда, на первыхъ 
порахъ хорватамъ разрѣшалось употребленіе родного языка въ бо¬ 
гослуженіи, и нѣкоторые ихъ епископы, изъ личныхъ, впрочемъ, 
видовъ, отстаивали это право; но съ раздѣленіемъ церквей на¬ 
столько обострилась религіозная рознь между славянскимъ Восто¬ 
комъ и Западомъ, что у хорватовъ для выраженія славянскаго 
языка на письмѣ была введена особая азбука, такъ называемая 
„глаголица", которая въ отличіе отъ „кириллицы", употребляемой 
восточными православными славянами, сдѣлалась на нѣкоторое время 
какъ бы спеціальною принадлежностью католиковъ сербо-хорватовъ, 
пока, наконецъ, и она не была вытѣснена латиницею, равно какъ 
и славянское богослуженіе большею частью должно было уступать 
мѣсто латинскому, когда въ хорватскіе епископы стали назначаться 
иностранцы. Къ счастью, въ свѣтской письменности языкъ хорват¬ 
скій не только удержался, но и сталъ въ скоромъ времени замѣтно 
развиваться вмѣстѣ съ расцвѣтаніемъ свѣтской литературы. Даже 
Дубровникъ, этотъ главнѣйшій оплотъ романской культуры въ сла¬ 
вянскомъ Приморьѣ и усерднѣйшій поборникъ католицизма среди 
южныхъ славянъ, не только не изгналъ хорватскій языкъ изъ внѣ¬ 
богослужебнаго употребленія, но, напротивъ, сдѣлался современемъ 
важнѣйшимъ центромъ развитія хорватской письменности, такъ что 
дубровницкій періодъ составляетъ высшій расцвѣтъ хорватской ли¬ 
тературы, какого она достигла къ XVI—XVII вѣкамъ. Это объя¬ 
сняется тѣмъ, что Дубровникъ, избѣгая участія во внѣшнихъ поли¬ 
тическихъ дѣлахъ, умѣлъ всегда завоевывать себѣ мирное положе¬ 
ніе, и въ своей внутренней жизни достигъ значительнаго благососто¬ 
янія, благодаря своей обширной морской торговлѣ почти со всѣми 
тогдашними приморскими государствами Европы, Азіи, Африки и даже 
Америки, въ завоеваніи которой дубровничане помогали испанцамъ 
своими кораблями. Мореходствомъ и судостроеніемъ Дубровникъ 
былъ извѣстенъ всему міру. Уже въ X в. византійскій императоръ 
проситъ у дубровничанъ 80 моряковъ для своего флота; впослѣд¬ 
ствіи Карлъ IX выписываетъ во Францію кораблестроителей изъ 
Дубровника; на службѣ у императора Карла V состояло до 300 ду- 
бровницкихъ кораблей и т. д. Достаточно сказать, что даже Петръ 
Великій обратилъ вниманіе на искусство дубровницкихъ мореход¬ 
цевъ, и въ нашемъ флотѣ служило немало дубровничанъ, изъ 
коихъ Петръ Стулли дослужился до адмиральскаго чина. 
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Нѣсколько иную исторію имѣла другая вѣтвь австрійскихъ ела- Хорутане 
вянъ, извѣстная подъ именемъ словенцевъ (зіоѵепсі), иначе хѳру- 
танъ (вігндовъ — у хронистовъ), осѣвшихъ главною своею массою 
къ сѣверо-западу отъ сербо-хорватовъ, близъ сѣвернаго угла 
Адріатическаго моря, именно въ южныхъ частяхъ нынѣшней Ка- 
ринтіи (попрежнему Хорутаніи) и Штиріи, въ сѣверной части Истріи 
и въ Крайнѣ, составляющей теперь главное средоточіе словенской 
жизни, съ центральнымъ городомъ Любляной (Лайбахъ). 

Утвердившись въ концѣ VI в. въ этой приальпійской странѣ, 
куда они передвинулись вслѣдъ за германскими племенами, хлынув¬ 
шими съ сѣвера на западно-римскую имперію, хорутане очутились 
на своихъ новыхъ мѣстахъ не въ болѣе выгодныхъ условіяхъ, чѣмъ 
ихъ сосѣди сербо хорваты, о которыхъ только что была рѣчь. Если 
для хорватовъ, съ одной стороны, не мало безпокойствъ причиняли 
притязанія Византіи, съ другой—венеціанско-итальянская романиза¬ 
ція, то словенцы рано подпали вліянію новой стихіи—германской, 
благодаря тому, что они непосредственно столкнулись съ двумя 
уже организованными и сильными германскими государствами —Лон- 
гобардскимъ на юго-западѣ и Франкскимъ на сѣверо-западѣ; лон- 
гобарды, впрочемъ, сами съ теченіемъ времени подчинились фран¬ 
камъ, которые, такимъ образомъ, сдѣлались во время Каролинговъ 
опаснѣйшимъ врагомъ западныхъ славянъ вообще, въ томъ числѣ 
и словенцевъ. На востокѣ у послѣднихъ былъ первое время общій 
врагъ съ хорватами, именно авары, которые, распространившись 
въ VII в. по правую сторону средняго Дуная, совершали дикіе на¬ 
бѣги на словенцевъ и сербо-хорватовъ. Послѣдніе, какъ мы ви¬ 
дѣли, успѣшно боролись противъ нихъ, отчасти при помощи Ви¬ 
зантіи; словенцы тоже волей-неволей должны были искать помощи 
у сильныхъ сосѣдей, какими были въ то время франкскіе короли, а 
эти послѣдніе, конечно, не замедлили воспользоваться этимъ обстоя¬ 
тельствомъ въ видахъ распространенія своей власти на юго-сла¬ 
вянскія земли черезъ посредство своихъ вассаловъ, герцоговъ ба¬ 
варскихъ, примыкавшихъ своими владѣніями непосредственно къ 
области словенцевъ. 

Первый князь словенскій, или хорутанскій, засвидѣтельствован¬ 
ный исторіею, былъ Борутъ. При немъ и произошло уже въ концѣ 
VIII вѣка подчиненіе словенской Хорутаніи королямъ франкскимъ. 

Не будучи въ состояніи осилить нападенія аваровъ, Борутъ при¬ 
звалъ на помощь воеводу баварскаго, который, правда, избавилъ 
хорутанъ отъ ига аваровъ, но взамѣнъ наложилъ на нихъ иго 



баварское. А такъ какъ Баварія находилась въ вассальной зави¬ 
симости отъ Пипина Короткаго, то Хорутапское (словенское) кня¬ 
жество очутилось, такимъ образомъ, подъ властью франкскихъ коро¬ 
лей, принявшихъ вскорѣ титулъ западно-римскихъ императоровъ. 

Такъ произошелъ роковой поворотъ въ исторіи словенцевъ, 
благодаря которому они были отдалены отъ остальныхъ сосѣдей- 
славянъ и обречены постепенной германизаціи. Для ослабленія 
своего политическаго значенія, земля словенцевъ, или Хорутанія, 
была подѣлена на мелкія провинціи (Штирія, Каринтія, Крайня 
и др.), управляемыя подручниками германскихъ императоровъ. 

Для большаго отчужденія словенцевъ отъ ихъ сѣверныхъ со¬ 
братьевъ чехо-моравовъ, пользовавшихся значительнымъ политиче¬ 
скимъ вліяніемъ, германцами была выдвинута съ этой стороны, къ 
юго-востоку отъ Баваріи, еще новая нѣмецкая область, такъ на¬ 
зываемая Восточная марка (зачатокъ нынѣшней Австріи). Когда 
умеръ послѣдній хорутанскій князь Хотимиръ, племянникъ Борута, 
управленіе отдѣльными частями бывшей Хорутаніи стало пору¬ 
чаться исключительно нѣмцамъ, сосѣднимъ маркграфамъ, графамъ, 
герцогамъ (баварскому, фріульскому и др.), которые, естественно, 
старались замѣщать и другія должности въ странѣ своими сооте¬ 
чественниками и открыли широкій доступъ нѣмецкой колонизаціи 
въ подчиненныхъ славянскихъ областяхъ. 

Сильную опору своей власти находили германскіе императоры 
въ христіанствѣ, которое они старались усердно распространять 
среди языческихъ славянъ не столько изъ религіозныхъ, сколько 
изъ политическихъ цѣлей, видя въ новой религіи прочное объеди¬ 
няющее начало для скрѣпленія самыхъ разнородныхъ элементовъ 
своей имперіи. Уже въ самомъ началѣ подчиненія Хорутаніи фран¬ 
камъ христіанство утвердилось при дворѣ князя Борута: его сынъ 
Каратъ и племянникъ Хотимиръ были отданы на воспитаніе гер¬ 
цогу баварскому и вернулись оттуда уже христіанами, при чемъ 
Хотимиръ отличался особенною ревностью къ благочестію и пред¬ 
принималъ ежегодныя путешествія къ зальцбургскому нѣмецкому 
архіепископу за полученіемъ отъ него пастырскаго благословенія. 

Ріѣмецкіе епископы вѣдали всѣ церковныя дѣла въ славянскихъ 
областяхъ наравнѣ съ нѣмецкими, и мзъ нихъ особенно сильное 
вліяніе на хорутанскія, или словенскія, земли имѣлъ архіепископъ 
зальцбургскій, вмѣшивавшійся неоднократно и въ свѣтскую поли¬ 
тику и владѣвшій огромными помѣстьями, между прочимъ изъ вы¬ 
морочныхъ и конфискованныхъ славянскихъ имѣній. 
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Съ усиленіемъ нѣмецкаго элемента въ землѣ хорутанъ, славян¬ 
ское населеніе мало-по-малу изъ свободнаго состоянія перешло въ 
зависимое, и это между прочимъ послужило главнымъ поводомъ къ 
тому, что уже съ IX в. здѣсь понятіе „славянинъ* смѣшивается 
съ понятіемъ „рабъ*, и слова зіаѵе и (е)зсіаѵе начинаютъ употре- 
бляться въ качествѣ синонимовъ. Зато росло на счетъ этихъ „ра- 
бовъ-славянъ“ благоденствіе господствующаго нѣмецкаго класса; 
появились въ странѣ богатые дворцы и замки, какъ самихъ коро- 
лей и императоровъ, такъ и ихъ вассаловъ- Возросли также и 
города, существовавшіе отъ временъ римскаго владычества и по¬ 
лучившіе съ теченіемъ времени нѣмецкое устройство, каковы: Люб¬ 
ляна (Лайбахъ), Целовацъ, Градецъ (ПГгирійскій) и др. Наиболь¬ 
шее значеніе получила Любляна, сдѣлавшаяся центральнымъ рьш- 
комъ для обмѣна мѣстныхъ произведеній на привозныя. Вмѣстѣ съ 
матеріальнымъ благосостояніемъ росло ея значеніе и въ другихъ 


отношеніяхъ, что сдѣлало ее важнѣйшимъ пунктомъ въ южной 
части бывшаго Словенскаго, или Хорватскаго княжества. Сѣверная 
часть бывшей Хорутаніи онѣмечилась еще болѣе южной, такъ что 
память о славянахъ здѣсь сохранилась иногда только въ искажен- 
ныхъ топографическихъ названіяхъ. 

Въ половинѣ XIII в. область словенцевъ сблизилась было на 
короткое время съ родственной Чехіей. Энергичный Пржемыслъ 
Отокаръ И, король чешскій, успѣлъ было присоединить словенскія 
земли къ своей монархіи. Однако такое соединеніе не предвѣщало 
ничего хорошаго для славянъ. Отокаръ, воспитанный въ нѣмецкомъ 
духѣ, еще болѣе способствовалъ германизаціи края, возвышая, 
напр., нѣмецкія городскія общины разными привилегіями надъ дру¬ 
гими классами коренного населенія, особенно могущественной ро¬ 
довитой шляхты. 


Впрочемъ, могущество Отокара, ослабленное войною съ вен¬ 
грами, вскорѣ было сломлено новою нѣмецкою династіею Габсбур¬ 
говъ, которые отрѣзали юго-западныхъ славянъ отъ чеховъ, не 
давъ окрѣпнуть ихъ временному союзу. Такимъ образомъ, Габс¬ 
бурги съ XIV в. сдѣлались полными хозяевами словенскихъ, или 
хорутанскихъ земель, каковыми остаются и по настоящее время. 

Правленіе Габсбурговъ на первыхъ же порахъ окончательно 
утвердило нѣмецкій элементъ въ землѣ словенцевъ; нѣмцы захва¬ 
тили въ свои руки не только политическое управленіе краемъ, но 
и городское и даже земельную собственность, которая подѣлена 
была между рыцарскими фамиліями и привилегированными город- 



сними общинами; славянскій же элементъ укрылся преимущественно 
въ селахъ и небольшихъ мѣстечкахъ. 

Лишь съ конца прошлаго вѣка начинаетъ понемногу оживать 
среди словенцевъ національная идея, а всеобщее движете славянъ 
къ возрожденію въ нынѣшнемъ вѣкѣ спасло эту отрасль великаго 
племени отъ той печальной участи, какая постигла другія его за¬ 
падныя вѣтви—славянъ полабскихъ и прибалтійскихъ. 

Несчастіе для словенцевъ въ настоящее время въ томъ, что они 
раздѣлены на мелкія провинціи, каждая съ своимъ особымъ управ- 
вленіемъ, съ своими сеймами. Кромѣ того, вслѣдствіе природы 
страны, имѣющей такъ много контрастовъ, словенцы не могутъ 
представлять изъ себя одной національной единицы, и въ разныхъ 
частяхъ занимаемыхъ ими областей рѣзко отличаются между собою 
по характеру, образу жизни, одеждѣ и языку. Собственно говоря, 
только въ Крайнѣ они преобладаютъ надъ другими элементами и 
могутъ представить извѣстную сплоченную силу, тогда какъ дру¬ 
гія разрозненныя части этой народности оказываются безсильными 
противъ вліянія германцевъ съ сѣвера и итальянцевъ съ юга. 


И. Янчукъ. 
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Нѣмецкая колонизація и новое сельское и городское 

устройство въ Польшѣ. 


і. 

Бъ XII в. Польша представляла еще малонаселенную и мало- Рабочее 
воздѣланную страну. Лѣсныя заросли и болотныя топи покрывали наоелевіѳ 
большую часть ея пространства, рѣдко населенныя мѣстности вы- княжескихъ 
дѣлялись оазисами среди болотъ и лѣсовъ. Повсюду ощущался не- имѣній и 
достатокъ человѣческихъ рукъ, которыя бы могли собрать всѣ его новин - 
дары, предлагавшіеся природою, недостатокъ сѣкиръ и плуговъ, ности. 
которые бы могли превратить лежавшія вокругъ пустоши въ пашни 
и сѣнокосы. 


Пособія: В. Воереіі, ОгезсЬісЫе Роіепз. Егзіег ТЬеі]. НатЬиг^, 1840; про¬ 
долженіе—7)г. ^асоЬ Саго, ОеэспісЬіе Роіепе. 2\ѵеіі,ег Тііеіі. ОоіЬа, 1863.— 
I). 2иЪггусМедо, Кгопіка тіазіа Ьѵѵолѵа. Ь\ѵ6\ѵ, 1844.— М. Владимірскаго-Буда¬ 
кова, Нѣмецкое право въ Польшѣ и Литвѣ въ Журн. Мшшстерства Народнаго 
Просвѣщенія 1868, 4. СХХХІХ, СХЬ и отдѣльно. — А. Лавгтскаго , Разборъ 
сочиненіи М. Владимірскаго-Буданова подъ заглавіемъ „Нѣмецкое'’ право въ 
Польшѣ и Литвѣ" въ Отчетѣ о тринадцатомъ присужденіи наградъ графа 
Уварова, С. - Петербургъ, 1870. — М. ПиЪв, Ргаѵѵо роізкіе \ѵ \ѵіеки XIII 
\Ѵ агзгаѵѵа, 1874.— М. В оЪгяуйвЫе у о, О хаіо/епіи ѵѵуізге&о і паруу/зге^о 
ргаѵѵа піетіескіе&о па гагаки Кгакоѵѵзкіт (Когргаѵѵу і вргаѵѵоггіапіа г розіе- 
бгеб ѵѵуйгіаіи Ьівіогусгпо-йіоаойсгпе^о Акайетіі ІІтіеі^Іповеі ѵѵ Кгакоѵѵіе, 
іот IV. Кгакбѵѵ, 1875.— 8і. &тоІкі,Міе9гко Біагу і і^о ѵѵіек. \Ѵагзгаѵѵа 1881. 
М. ВоЬггурвкіедо, Оепега зроіесгелзіѵѵа роізкіе&о па роййаѵѵіе Ьгопікі ОаІІа 
і сіуріотаібѵѵ XII ѵѵіеки. (Когргаѵѵу і зргаѵѵогдапіа, іот XIV. Кгакбѵѵ, 1881).— 



Большая часть земель, залегавшихъ невоздѣланными, принадле¬ 
жала князьямъ. Впрочемъ, начатки культуры, попытки ея сдѣланы 
были князьями на своихъ земляхъ. Въ странѣ можно было встрѣ¬ 
тить извѣстное количество княжескихъ дворцовъ, или усадебъ, со 
всѣмъ хозяйственнымъ обзаведеніемъ: съ кладовыми, погребами, 
амбарами, хлѣвами, гумнами, съ пашнями, сѣнокосами и др. угодьями. 
Въ этихъ дворцахъ жили княжескіе приказчики, которые надзирали 
за работами на княжескихъ поляхъ и угодьяхъ, собирали съ мѣст¬ 
наго населенія различные поборы, хранили и расходовали прибытки 
княжого двора. Въ ихъ распоряженіи находилась жившая въ двор 
цахъ челядь (іатіііа), рабы, употреблявшіеся для разнообразныхъ 
службъ по дворцовому хозяйству, иногда даже для обработки па¬ 
шенъ, сѣнокосовъ и другихъ угодій. Начало рабству въ Польшѣ, 
какъ и въ другихъ странахъ, положила война: рабами становились 
военноплѣнные. Дѣти рабовъ также становились рабами; кромѣ того, 
въ рабство попадали преступники, осужденные на смерть и потомъ 
помилованные, неоплатные должники и свободные люди, отъ нужды 
продавшіе свою свободу. Кромѣ челяди дворной, на княжескомъ 
хозяйствѣ работали такъ называемые приписные люди, невольные 
(Ьошіпез абзгіріі, абзсгірШіі, оѣпохіі). Классъ этотъ, по предпо¬ 
ложенію ученыхъ, произошелъ отъ тѣхъ же рабовъ, которыхъ 
князья, какъ и частные землевладѣльцы, "разселили по своимъ 
имѣньямъ, но не въ усадьбахъ своихъ, а въ селахъ, надѣливъ 
ихъ землею и предоставивъ имъ обрабатывать ее на себя въ сво¬ 
бодное отъ княжеской барщины время. Они пользовались гораздо 
большею свободою, чѣмъ челядь дворная, хотя и не такою, какъ 
свободные крестьяне, ибо не могли покинуть свои земли, не могли 


В-га 1?г. РгекошібЫедо , О роѵѵъіапіи зроіесгеііѳілѵа роізкіедо ѵѵ ѵѵіекаск ёгедпісЪ 
і ріегѵѵоіпут изіго] и (іЬідет).—54. 8тоІкі , ІЬѵа^і о ріегѵѵотуш изіпуи 
зроіесгпут Роізкі ріазіоѵѵзкіе] г роѵѵоди гогргаѵѵ ВоЬгауйзкіе^о і Ріекозій- 
зкіе^о (іЪідего).—.Г. ВяіфЫедо, Кгакоѵѵ а/. до роегаікоѵѵ XV ѵѵіеки (Ороѵѵіа- 
дапіа і гогіггазапіа ЬівЮгусгпе, ріеапе ѵѵ ІаІасЬ 1875—1880. \Ѵагзааѵга, 1882. 
Рг. Ріековпі&кіедо , О еадасЬ ѵѵухзгусЬ ргаѵѵа піетіескіе^о ѵѵ Роізсе ѵѵіекдѵѵ 
йгедпісЬ (Коаргаѵѵу і зргаѵѵогдатііа, Ьош XVIII. Кгакоѵѵ, 1885).—О ІапасЬ ѵѵ 
Роівее ѵѵіекдѵѵ згедпісіі (Когргаѵѵу і зргаѵѵогдапіа, Юга XXI. Кгакоѵѵ, 1888).— 
«Г. ВящвЫедо, НівЮгуі Роізке^, Ігезсіѵѵе ороѵѵіадапёё, кзіа^ дѵѵапазсіе. 
ІѴагвгаѵѵа, 1889.— М. Вобржинсшго^ Исторія Польши, т. I, въ русскомъ пере¬ 
водѣ подъ редакціею II. И. Карѣева. С.-Петербургъ, 1889.— О. Ваігега , Ееіогшу 
зроіесяпе і роШусгпе копзіуіисуі іггесіе^о та] а. — Кгакоѵѵ, 1891.— М. Во- 
Ьггуйзкіедо, Кагіа г дхіе^бѵѵ Іиди ѵѵіе^зкіе^о \ѵ Роізсе (Косгпік Акадетіі ІІтіе- 
І^Іпоёсі ѵѵ Кгакоѵѵіе. Кок 1891—2). 
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перестать работать на княжескихъ поляхъ, лугахъ и угодьяхъ. Это 
были крѣпостные княжескіе крестьяне. Вмѣстѣ съ ними селились 
и работали на князей и разные пришлые люди, которымъ князья 
также давали земельные участки для собственнаго ихъ прокормле¬ 
нія, иногда даже вмѣстѣ съ хозяйственнымъ инвентаремъ. Между 
ними бывали пришлые люди изъ за-границы (Ьозрііев), но чаще 
всего это были польскіе же бѣдные кмети , не могшіе кормиться 
на своихъ земельныхъ участкахъ, иногда утратившіе ихъ. Въ 
княжескихъ имѣніяхъ нѣкоторые изъ нихъ заживались подолгу, 
иногда нѣсколькими поколѣніями, такъ что становились такими же 
старожилами, какъ и приписные люди. Впрочемъ, какъ свободные 
люди, они могли покинуть княжескія имѣнья, исполнивъ свои обяза¬ 
тельства (сіеЬИіз гезіііліііз) въ отношеніи къ князю. Многіе изъ нихъ 
пристраивались въ княжескихъ имѣньяхъ только на короткое время, 
переходили изъ одного имѣнія въ другое, отъ князей къ частнымъ 
владѣльцамъ и обратно. Такихъ людей впослѣдствіи звали лазенками, 
гулящими людьми. Чаще всего это были кмети изъ большихъ бѣд¬ 
ныхъ семей, не утратившихъ еще своей земли. Имъ трудно было 
всѣмъ прокормиться дома, и часть ихъ поэтому уходила работать 
на сторону, но отъ дома своего и земли окончательно не отрыва¬ 
лась. Были, разумѣется, въ этомъ классѣ и въ собственномъ смыслѣ 
гулящіе, непосѣдные люди, бѣглые преступники и т. д. Челядь 
дворная, крѣпостные и пришлые люди, жившіе на княжескихъ зем¬ 
ляхъ, исправляли большую часть работъ по княжескому хозяйству, 
т. е. пахали, сѣяли, косили, жали, молотили хлѣбъ, рубили и сво¬ 
зили дрова на княжескіе дворы, лѣсъ на хозяйственныя постройки 
и т. д. ГІѢкоторые люди при этомъ, или же взамѣнъ этого, несли еще 
нѣкоторыя особенныя обязанности. Тамъ, гдѣ были большія озера 
или рѣки, существовали особые рыболовы, доставлявшіе на княжіе 
дворы свѣжую, соленую или вяленую рыбу; тамъ, гдѣ водилось 
много пчелъ, бортники добывали для князей медъ; бобровники били 
для нихъ бобровъ по лѣснымъ рѣкамъ, рѣчкамъ и ручьямъ; ловцы 
ловили звѣрей, скотники и оборнти стерегли стада рогатаго скота 
и овецъ; копяры и кобыльники ухаживали за табунами лошадей, 
псари — за охотничьими собаками, сокольники —за соколами и т. д. 
Особые люди— пекари пекли хлѣбъ, кухари готовили кушанья для 
обитателей княжого двора, медосытники сытили медъ, пивовары 
варили пиво и т. д. Знавшіе какое-либо ремесло или искусство 1 
обыкновенно также служили своимъ князьямъ: бондари обивали и 
чинили разную деревянную посуду, гончары лѣпили глиняную 
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плотники строили избы и клѣти, столяры— мебель и разныя хозяй¬ 
ственныя орудія, колесники — телѣги, судники — лодки и барки, 
ковали разныя желѣзныя вещи и т. д. Въ нѣкоторыхъ работахъ и 
повинностяхъ княжескимъ людямъ помогали люди частныхъ вла¬ 
дѣльцевъ и свободные кмети, крестьяне, жившіе па собственныхъ 
земляхъ. Нужно было, напримѣръ, переправить налегкѣ и наскоро 
убитаго звѣря, пойманную рыбу, плѣнника изъ одного дворца въ 
другой или въ столицу, и на этотъ переводъ должны были снаря¬ 
жаться съ лошадьми въ извѣстной очереди всѣ крестьяне, жившіе 
въ данномъ округѣ, или опольѣ. Переправа разныхъ грузовъ изъ 
одного княжескаго дворца въ другой, такъ называемый повозъ , также 
былъ общею повинностью всѣхъ крестьянъ, а равно обязанность 
ставить подводы проѣзжающимъ князьямъ, ихъ посламъ и разнымъ 
слугамъ. 

Княжескіе дворцы были не только центрами хозяйственной дѣя¬ 
тельности, развивавшейся на княжескихъ поляхъ, лугахъ и разныхъ 
угодьяхъ, но вмѣстѣ съ тѣмъ складочными мѣстами, куда шли и 
гдѣ хранились различные натуральные поборы, взимавшіеся въ 
пользу князей съ крѣпостныхъ княжескихъ и частновладѣльче¬ 
скихъ крестьянъ, съ свободныхъ крестьянъ, жившихъ на своихъ 
или частновладѣльческихъ земляхъ. Польскіе государи, кромѣ де¬ 
нежныхъ податей (тральнаго ,—отъ рало, плугъ, въ переносномъ 
смыслѣ—крестьянскій участокъ,—или поволоваю —съ вола,— подым¬ 
наго , подвороваю , строжи на содержаніе караула при замкахъ и 
дворцахъ), взимали съ крестьянъ дань медомъ, куницами, рожью и 
овсомъ (отсыпной хлѣбъ, вер, аппопа бисаііз), разною живностью— 
коровами, овцами, свиньями и курами (такъ называемый нарѣзъ, 
паггаг) и т. д. Крестьяне даннаго ополья свозили всѣ эти натураль¬ 
ныя дани обыкновенно въ ближайшій княжескій дворецъ, гдѣ онѣ 
хранились, расходовались или же пересылались по назначенію изъ 
центра. 

На ряду съ княжескими дворцами въ XII в. въ Польшѣ не мало 
уже было хозяйствъ епископскихъ, монастырскихъ, баронскихъ и 
рыцарскихъ. Польскіе князья дарили охотно епископамъ, монасты¬ 
рямъ и капитуламъ обширныя невоздѣланныя земли, на которыхъ 
тѣ поселяли купленныхъ или подаренныхъ рабовъ и заводили соб¬ 
ственное хозяйство. Къ рабамъ, которые обыкновенно переводились 
на положеніе крѣпостныхъ, приписныхъ людей, съ теченіемъ вре¬ 
мени присоединялись вольные пришлые люди, получившіе земельные 
участки отъ епископа, монастыря или соборной капитулы и за это 
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обязавшіеся работать на владѣльца. Иногда князья жертвовали 
церкви и населенныя имѣнія, бывали случаи, даже цѣлыя каштеля- 
ніи. Свободные крестьяне, жившіе въ такихъ округахъ, должны были 
часть податей и повинностей нести уже въ пользу церкви, иногда 
даже подчинялись церковному суду. Вообще, при пожалованьѣ имѣній 
епископамъ, монастырямъ и капитуламъ, князья отказывались отъ 
нѣкоторыхъ, а иногда даже и отъ всѣхъ своихъ сборовъ съ налич¬ 
ныхъ и будущихъ крестьянъ церковнаго имѣнья, предоставляя но¬ 
вымъ владѣльцамъ собирать ихъ въ свою пользу. Такимъ путемъ 
церковныя учрежденія получали право собирать въ свою пользу 
поральное и подымное, отсыпной хлѣбъ, разную живность, нарѣзъ и 
даже судебныя гривны , т. е. пени, взимавшіяся на князя его судьями, 
воеводою и каштелянами. Въ послѣднемъ случаѣ князья жаловали 
церковнымъ учрежденіямъ и самое право суда надъ людьми, жив¬ 
шими въ ихъ имѣньяхъ, во всѣхъ или же, что было чаще, въ 
маловажныхъ дѣлахъ. Если въ имѣпьѣ былъ заведенъ торгъ, князья 
предоставляли иногда владѣльцу собирать торговое (за право тор¬ 
говли) и мыто (пошлину съ товаровъ) въ свою пользу, держать 
корчмы на себя и т. д. Необходимо, впрочемъ, замѣтить, что пол¬ 
ныя привилегіи рѣдко давались князьями. Чаще всего князья оста¬ 
вляли часть доходовъ съ крестьянъ для себя , оставляли на крестья¬ 
нахъ и нѣкоторыя повинности въ свою пользу, не выпускали ихъ 
совсѣмъ и изъ своего присуда. 

Особенно это справедливо относительно крестьянъ, жившихъ Панскія 
въ имѣньяхъ бароновъ и рыцарей. Такія имѣнья стали появляться имѣнья и 
въ ІІольшѣ съ конца XI в. Польскіе князья не въ состояніи оказа- ихъ рабочее 
лись содержать на жалованьѣ и собственномъ иждивеніи своихъ населеніе, 
сановниковъ или, какъ ихъ называли, бароновъ и военный людъ- 
рыцарей. Все чаще и чаще взамѣнъ жалованья стали они раздавать 
имъ земли, предоставляя заселять ихъ рабами или крестьянами, 
заводить на нихъ собственное хозяйство и такимъ образомъ содер¬ 
жать себя и свои семьи. Впрочемъ, быть можетъ, часть такихъ 
имѣній возникла м другимъ путемъ. Въ составѣ бароновъ могли 
находиться потомки давнихъ мелкихъ князей, властителей, правив¬ 
шихъ еще до объединенія польскихъ племенъ подъ властью Пястовъ. 

При объединеніи государства эти князья могли сохранить за собою 
свои земли и передать ихъ своимъ потомкамъ. Какъ бы то ни было, 
но большинство баронскихъ и рыцарскихъ имѣній возникло вслѣд¬ 
ствіе пожалованій князей Пястовъ. Владѣльцы извлекали доходъ 
изъ этихѣ имѣній, поселяя въ нихъ купленныхъ или доставшихся на 
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войнѣ рабовъ, а также разный пришлый людъ, при чемъ князья 
въ видѣ особой милости предоставляли имъ собирать княжескіе 
доходы и судить своихъ людей. 

Но какъ княжескія, такъ и частновладѣльческія имѣнія не при¬ 
носили ихъ собственникамъ той пользы, которую можно было бы 
изъ нихъ извлечь, не приносили именно по недостатку рабочихъ 
рукъ. Рабовъ и крѣпостныхъ крестьянъ было немного, обыкно¬ 
венно десятокъ - другой на большое имѣніе; пришлыхъ вольныхъ 
крестьянъ было также мало. Большинство польскихъ крестьянъ, 
жившихъ по каштеляніямъ, обрабатывало свои собственныя земли, 
занятыя съ пезапамятныхъ временъ, и состояло изъ такъ называе¬ 
мыхъ дѣдичей (Ьаегесіез) или владыкъ ( роззеззогез ). Правда, что 
нѣкоторые изъ нихъ, какъ было уже сказано, поселялись и въ 
имѣньяхъ ішязя, церкви и частныхъ владѣльцевъ, но такихъ срав¬ 
нительно было немного. Недвижимыя имущества князей, церкви, 
бароновъ и рыцарей, несмотря на свою величину, мало еще имѣли 
цѣнности, потому что большею частью залегали пустошами. Такъ, 
однако, не могло навсегда остаться. Собственный интересъ побу¬ 
ждалъ владѣльцевъ увеличивать, во что бы то ни стало, доходность 
своихъ имѣній, иначе говоря, привлекать на нихъ рабочій людъ. 
Вызовъ Въ поискахъ за рабочими людьми монастыри первые обрати- 
колониотовъ лись въ Германію. Монастыри въ Польшѣ основаны были нѣмцами, 
ивъ Герма- постоянно пополнялись братіею изъ Германіи, и обращеніе ихъ въ 
ніи въ XII в. Германію же и за рабочими было вполнѣ естественно. Рабочій людъ 
я началѣ охотно шелъ къ нимъ въ имѣнія, привлекаемый различными льго- 
XIII в. тами и надѣясь найти въ новой странѣ болѣе плодородную почву, 

больше свободы и безопасности для своего труда, чѣмъ у себя на 
родинѣ. Къ концу XII в. колонизація монастырскихъ имѣній изъ 
Германіи приняла довольно значительные, замѣтные размѣры (пе¬ 
реселенія изъ Германіи въ Польшу могли имѣть мѣсто и ранѣе, 
но въ незначительномъ, незамѣтномъ количествѣ). Примѣру мона¬ 
стырей скоро послѣдовали князья, у которыхъ пустыхъ, невоздѣ¬ 
ланныхъ и даромъ пропадавшихъ для нихъ земель было еще больше, 
чѣмъ у монастырей. Силезскіе князья благодаря географическому 
положенію своихъ владѣній ’) и установившимся политическимъ и 
родственнымъ связямъ съ Германіею ранѣе другихъ польскихъ кня¬ 
зей начали эту колонизаціонную дѣятельность. Особенно сталъ из¬ 
вѣстенъ въ этомъ отношеніи князь Генрихъ Бородатый (| 1238 г.). 


і) Силезія лежала по бассейну верхняго и средняго Одера. 
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Соединенный узами родства съ Гогенштауфенами, поддерживая 
тѣсныя сношенія съ нѣмцами, которыя завязалъ еще дѣдъ его 
Владиславъ II (ф 1159 г.), проникаясь все болѣе и болѣе нѣмецкимъ 
обычаемъ и симпатіями, Генрихъ цѣлыми массами вызывалъ коло¬ 
нистовъ изъ Германіи, селилъ ихъ не только въ селахъ, но и го¬ 
родахъ, позволяя имъ устраиваться отдѣльными гминами (Оетеіпе, 
Оетеіпсіе) на манеръ германскихъ городскихъ общинъ. Нѣсколько 
новыхъ нѣмецкихъ городовъ возникло при немъ въ Силезіи—Шрода 
(Неймарктъ), Гольдбергъ, Левенбергъ и Наумбургъ. Возникло мно¬ 
жество новыхъ селъ какъ на княжескихъ, такъ и на владѣльче¬ 
скихъ земляхъ, ибо князь давалъ охотно льготы въ податяхъ и 
повинностяхъ и колонистамъ, селившимся въ частныхъ или церков¬ 
ныхъ имѣніяхъ. Но особенно широкіе размѣры приняла нѣмецкая 
колонизація какъ въ Силезіи, такъ и въ другихъ частяхъ Польши, 
послѣ татарскаго погрома. 

Зимою 1241 года дикія татарскія полчища, разоривъ Кіевъ и 
страшно опустошивъ всю юго-западную Русь, двумя потоками хлы¬ 
нули въ Польшу и Венгрію. Разбившаяся политически и отъ того 
обезсилѣвшая матеріально и морально, Польша не могла сдержать 
этого разрушительнаго потока. Въ отдѣльныхъ случаяхъ поляки 
такъ же, какъ и русскіе, явили чудеса храбрости и самоотверже¬ 
нія, но такъ же, какъ и русскіе, оказались не въ состояніи спло¬ 
титься воедино и общими силами противостать врагу. Каждая об¬ 
ласть, каждый городъ защищались отдѣльно, порознь, и татары 
въ короткое время прошли черезъ всю Польшу, подавляя массою 
всякое сопротивленіе. Сначала полегло предъ ними малопольское *) 
рыцарство въ кровавой битвѣ подъ Хмельникомъ. Потомъ палъ 
Сандомиръ, и подверглась страшному опустошенію восточная часть 
Малой Польши—Сандомирская земля. Татары жгли, грабили, убивали, 
не щадя ни пола, ни возраста. Обезумѣвшее отъ страха населеніе 
искало спасенія въ городахъ или хоронилось по лѣсамъ и болотамъ. 
Но татары легко брали самые укрѣпленные города, и скоро вслѣдъ 
за Сандомиромъ Краковъ, Вроцлавъ и другіе города уже лежали 
въ пеплѣ и развалинахъ. Отдѣльные татарскіе отряды, или загоны, 
разсыпались по странѣ далеко въ глубь Мазовіи 2 ) и Великой 
Польши 8 ), истребляя и захватывая въ плѣнъ прятавшихся по лѣ- 

*) Малая Польша занимала бассейнъ верхней Вислы приблизительно до рр. 
Пилнцы и Вепржа. 

Мазовія занимала бассейнъ средней Вислы, нижняго Буга и Царева. 

3 ) Великая Польша вмѣстѣ съ Куявіею занимала почти весь бассейнъ Варты. 
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самъ жителей. Главныя силы татаръ, поразивъ при Опольѣ (въ 
верхней Силезіи) князей Болеслава сандомирекаго и Владислава 
опольскаго, направились на Сѣрадзь, Ленчицу и, пройдя черезъ 
Куявію, вторгнулись въ нижнюю Силезію. Здѣсь при Лигнинѣ они 
разбили на голову ополченія силезскаго князя Генриха Благоче¬ 
стиваго, павшаго въ битвѣ геройскою смертью. Появленіе чешскаго 
короля Вацлава, который съ отборнымъ войскомъ прибылъ, хотя 
уже и поздно, на помощь зятю своему Генриху Благочестивому, 
заставило татаръ отступить къ югу на соединеніе съ своими въ 
Венгріи и Моравіи, но на возвратномъ пути, послѣ пораженія подъ 
стѣнами Оломюца, татары вторично навѣстили верхнюю Силезію, 
истребили и разорили въ ней все, что осталось еще отъ перваго 
погрома. Малую ІІольшу они навѣшали еще нѣсколько разъ послѣ 
того, какъ утвердились въ южной Россіи. Особенно памятны были 
полякамъ нападенія 1259 и 1287 годовъ. Въ 1259 году татарское 
войско, усиленное пруссами, литовцами, русскими и половцами, 
вторглось въ Сандомирскую землю. По обыкновенію татары жгли, 
грабили, плѣнили и убивали. Они обложили городъ Сандомиръ, 
куда сбѣжалось множество народа съ женами, дѣтьми и со всѣмъ 
своимъ имуществомъ; обманомъ склонили гарнизонъ къ сдачѣ го¬ 
рода и затѣмъ произвели страшную расправу съ осажденными. 
Часть захваченныхъ въ Сандомирѣ людей порѣзали, часть пото¬ 
пили въ Вислѣ, а остальные пошли въ ясырь (полонъ). Такой же 
участи подвергся городъ Краковъ, и вся южная Польша въ тече¬ 
ніе трехъ мѣсяцевъ была жертвою татарскихъ неистовствъ. Мно¬ 
гія тысячи христіанъ пошли плѣнниками въ орду. Въ 1287 году 
татары снова посѣтили Краковскую землю, и послѣ того земли 
эти „лежали необработанныя, не тронутыя плугомъ и бороною, но 
запятнанныя невинною кровыо“. Такъ пишетъ современникъ, князь 
краковскій и сандомирскій Лешко Черный, въ одной изъ жалован¬ 
ныхъ грамотъ, выданной Тынецкому монастырю. Другой современ¬ 
никъ сообщаетъ, что татары на возвратномъ пути во Владимирѣ 
Волынскомъ подѣлили болѣе 30 тысячъ дѣвицъ и ребятъ. 

Конечно, Малая Польша болѣе другихъ областей пострадала 
отъ татарскихъ разореній. Но и другія области послѣ татарскаго 
погрома находились въ плачевномъ положеніи. Край сильно обез¬ 
людѣлъ. Села и деревни были снесены, скотъ угнанъ или перебитъ, 
поля оставались необработанными; уцѣлѣвшіе крестьяне скитались 
по лѣсамъ, не имѣя никакой охоты приниматься за работы. Пол¬ 
ное хозяйственное разореніе царило всюду какъ въ деревняхъ и 
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селахъ, такъ и въ немногочисленныхъ городахъ. Торговля и ре¬ 
месла, какія только существовали въ Польшѣ того времени, почти 
совершенно прекратились при всеобщемъ обѣднѣніи. Разореніе по¬ 
стигло не только низшіе классы общества, но и всѣхъ тѣхъ, на 
кого они работали, кто такъ или иначе пользовался плодами ихъ 
труда. 

На первомъ планѣ здѣсь надо поставить князей. Татарскій по- Обѣдненіе 
громъ лишилъ ихъ множества рабочихъ рукъ, множества платель- княвей и 
щиковъ податей и пошлинъ. По всѣмъ статьямъ княжескихъ дохо- другихъ 
довъ послѣдовала убыль, и это въ такое время, когда уже и владѣдь- 
безъ того наступали для князей стѣсненныя обстоятельства. Про- цѳвъ. 
шли уже давно тѣ времена, когда былъ одинъ князь въ Польшѣ, 
много — двое, трое. Теперь (въ 1247 — 1249 г.) въ одной Вели¬ 
кой Польшѣ было двое князей, двое въ Мазовіи, трое въ Силезіи, 
и только въ Малой Польшѣ былъ одинъ князь. Къ концу ХПІ в. 
число удѣловъ быстро растетъ, и въ одной Силезіи можно на¬ 
считать уже болѣе десятка княжествъ: лигницкое, свидшщкое, 
вроцлавское, глоговское, сцинавское, жеганьское, опольское, бы- 
томское, цѣшинское, козленьское, заторское и ратпборское. Такъ 
много потомковъ народилось у старшаго сына Болеслава Криво- 
устаго — Владислава. То же самое видимъ въ удѣлѣ Конрада, 
внука Кривоустаго отъ четвертаго сына Казимира Справедливаго. 

Въ этомъ удѣлѣ, заключавшемъ въ себѣ Мазовію, Куявію, а также 
Сѣрадзь и Ленчицу, къ концу XIII в. насчитывалось семь княжествъ: 
сѣрадзьское, иновроцлавское, ленчицкое и добринское, а въ Ма¬ 
зовіи—плоцкое и черское. Только Великая Польша не дробилась 
на такія мелкія части; но зато вся Малая Польша послѣ татар¬ 
скаго погрома врядъ ли стоила больше любого изъ упомянутыхъ 
княжествъ: такъ сильно она была опустошена. Татарское посѣще¬ 
ніе дало себя тяжело почувствовать и другимъ землевладѣльцамъ— 
церковнымъ учрежденіямъ, баронамъ и рыцарямъ, лишивъ ихъ мно¬ 
жества рабочихъ рукъ, множества плательщиковъ, ибо, какъ было 
сказано выше, и частные владѣльцы собирали въ свою пользу раз¬ 
ные доходы съ жившихъ въ ихъ имѣньяхъ крестьянахъ (кое-гдѣ 
крестьяне взамѣнъ барщины или наряду съ нею платили оброкъ, 
или чиншъ). И прежде случались разоренія отъ княжескихъ усо¬ 
бицъ, отъ нападенія дикихъ пруссовъ, литовцевъ, ятвяговъ, отъ 
вторженія западныхъ сосѣдей, которые пользовались обыкновенно 
раздѣленіемъ силъ Польши и ея внутренними замѣшательствами. 

Можно даже сказать, что эти разоренія постигали Польшу все 
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чаще и чаще по мѣрѣ того, какъ она дробилась въ потомствѣ 
Болеслава Храбраго. Но такого общаго и страшнаго погрома, ко¬ 
торый произвели татары, не бывало прежде никогда. Когда мино¬ 
вала гроза, въ Польшѣ, какъ и въ другихъ странахъ, разорен¬ 
ныхъ татарами, пробудилось сильное стремленіе къ возстановленію 
разрушеннаго, къ врачеванію полученныхъ ранъ. Исторія къ тому 
времени подготовила и лѣкарство—въ нѣмецкомъ осадничествѣ. 
Усиленный Князья, церковныя учрежденія и частные владѣльцы принялись 
вы8овъ и усиленно хлопотать о заселеніи своихъ земель выходцами съ за- 
приливъ пада, изъ Германіи. Особенно на этомъ поприщѣ прославились 
нѣмецкихъ Болеславъ Стыдливый въ Малой Польшѣ и Болеславъ Благочести- 
колони- вый въ Великой. Стремленія польскихъ князей и землевладѣльцевъ 
стовъ. счастливо совпали съ эпохою междуцарствія въ Германіи, когда 

купцамъ, ремесленникамъ и крестьянамъ особенно тяжело жилось 
на родинѣ, когда эмиграція изъ Германіи должна была особенно 
усилиться. Нѣмцы цѣлыми массами устремились въ Польшу. На¬ 
шлись и посредники между князьями и землевладѣльцами и прибы¬ 
вавшими колонистами. Въ этой роли выступило много нѣмцевъ, 
которые ранѣе прибыли въ Польшу и уже ознакомились съ поль¬ 
скими условіями и отношеніями. Они -то заключали обыкновенно 
съ князьями или частными владѣльцами договоры на основаніе нѣ¬ 
мецкихъ осадъ, селъ или мѣстъ. Князья и землевладѣльцы изъ сво¬ 
ихъ земель назначали огуломъ извѣстное число лановъ ') для имѣющей 
возникнуть осады, уговаривались о правахъ и обязанностяхъ ко¬ 
лонистовъ, о привилегіяхъ и положеніи осадчиковъ (Іосаіогез). Эти 
послѣдніе обязывались привлечь колонистовъ, урядить осаду и за¬ 
тѣмъ править ею. Обыкновенно эти осадчики сами вымѣряли землю 
подъ будущую осаду, что требовало извѣстнаго умѣнья и искус¬ 
ства. Не принимая въ счетъ всю негодную землю, они вымѣряли 
общее количество лановъ по возможности въ видѣ прямоугольника, 
такъ чтобы и самые ланы можно было вымѣрить регулярно, ли¬ 
ніями, проведенными отъ одной стѣны, или границы, обмѣреннаго 
пространства до другой. Если осада предназначена была на мѣсто, 
осадчикъ вымѣрялъ сначала четвероугольную площадь для буду¬ 
щаго рынка, намѣчалъ улицы, въ видѣ правильныхъ линій, расхо¬ 
дящихся въ разныя стороны, отмѣрялъ землю подъ общественное 

1) Ланъ малый-Фламандскій, называвшійся также хедминскимъ и шродскимъ, 
заключалъ въ себѣ 30 морговъ, или 15 съиебольшимъ десятинъ, въ трехъ по¬ 
ляхъ; ланъ большой, франконскій или нѣмецкій,—43 1 / 8 морговъ или 22съ неболь¬ 
шимъ десятины въ трехъ поляхъ. 
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пастбище, а затѣмъ отдѣльные ланы въ нѣсколькихъ загонахъ, или 
поляхъ. Послѣ того мало-но-малу прибывали колонисты, и появля¬ 
лись новыя села и новыя мѣста. На рынкахъ посрединѣ мѣста 
строились ратуша и купеческія лавки, съ боку приходская цер¬ 
ковь; на улицахъ появлялись дома, отдѣленные другъ отъ друга 
огородами; все мѣсто окружалось рвомъ, валомъ и тыномъ. Въ 
селахъ по обѣимъ сторонамъ широкой улицы выростали крестьян¬ 
скія хаты, отдѣленныя другъ отъ друга также небольшими огоро¬ 
дами; на большихъ, нарочно вымѣренныхъ огородахъ, селились 
разные деревенскіе ремесленники—рѣзники, пекари, шевцы, корч¬ 
мари, ковали и даже банщики, не бравшіе обыкновенно лановъ въ 
пахотномъ полѣ. Въ какое же отношеніе становились къ князю 
иди частному владѣльцу пришельцы, какія были ихъ права и обя- 
занности? 


II. 

Начнемъ сначала съ крестьянъ * колонистовъ, селившихся Привилегіи 
княжескихъ земляхъ. Въ грамотахъ или привилегіяхъ, которыя по- колонистовъ 
лучали осадчики, князья обыкновенно обѣщали колонистамъ пол- по части 
ную свободу отъ всѣхъ податей и повинностей на первое время, податей и 
пока колонистъ будетъ корчевать лѣсъ и устраивать пашни и все повинностей, 
хозяйство; время это опредѣлялось по уговору. По истеченіи льгот¬ 
наго времени колонисты должны были платить князьямъ опредѣ¬ 
ленную подать, или чиншъ (сепзиз), съ своихъ лановъ; кромѣ того, 
должны были уплачивать церкви десятину деньгами, въ размѣрѣ 
извѣстной доли чинша (польскіе крестьяне обыкновенно отдавали 
десятый снопъ, а для нѣмцевъ этотъ десятый снопъ замѣненъ 
деньгами). Отъ податей и повинностей, которыя несли польскіе 
крестьяне, колонисты обыкновенно освобождались или вовсе, или 
частью. Чаще всего освобождались прибывшіе крестьяне отъ бар¬ 
щинныхъ работъ и отъ натуральныхъ поборовъ, т. е. отъ дачи 
отсыпного хлѣба, коровъ, свиней, овецъ и куръ, а также отъ под¬ 
водъ, „перевода" и „повоза"; сравнительно рѣже отъ поральнаго 
и еще рѣже отъ обязанностей участвовать въ постройкѣ и ре¬ 
монтѣ укрѣпленій, мостовъ и военныхъ дорогъ и давать стаціи, 
т. е. кормы, князю, его посламъ и гонцамъ при переѣздѣ ихъ 
чрезъ данную мѣстность. Тамъ, гдѣ уцѣлѣли княжескіе дворцы и 
удержалось еще княжеское хозяйство, поселенцы обязывались ра¬ 
ботать извѣстное число дней на княжескихъ поляхъ, лугахъ и въ 
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лѣсахъ. Поселенцы обязывались нести всѣ эти повинности, а равно 
платить чиншъ и другія подати столько лѣтъ, сколько продол¬ 
жалась ихъ льгота; по истеченіи этого времени они могли безпре¬ 
пятственно покидать свои земли. Кто хотѣлъ уйти ранѣе срока, 
тотъ долженъ былъ выплатить чиншъ за всѣ льготные годы и по¬ 
ставить на свое мѣсто другого, одинаково состоятельнаго крестья¬ 
нина или же расчистить и раздѣлать окончательно поле, засѣять 
его ярью и озимью. 

Устройство Новые крестьяне получали обыкновенно льготу и въ отношеніи 
суда въ * подсудности. Князья освобождали ихъ отъ суда воеводъ, каште- 
селахъ и ляновъ и всѣхъ своихъ урядниковъ и предоставляли имъ судиться 
„мѣстахъ" по своему нѣмецкому праву у своихъ солтысовъ (зеиііеіиз, зсЬиН- 
съ нѣмец- Ьеізз) и лавниковъ (по-нѣмецки шеффеновъ, шафферовъ, по-латыни 
кимъ скабиновъ). Солтысами бывали обыкновенно тѣ же самые осад- 
правомъ. чики, которые вызывали колонистовъ и устраивали осаду. Долж¬ 
ность эта была наслѣдственная и прибыльная, и потому осад¬ 
чики нерѣдко покупали ее у князей. Солтысъ изъ общаго коли¬ 
чества земли, предназначенной для осады, получалъ обыкновенно 
нѣсколько лановъ съ освобожденіемъ ихъ отъ чинша, чиншъ съ 
каждаго шестого лана; кромѣ того, доходы съ корчомъ, мельницъ, 
рыбныхъ садковъ, и третій грошъ *) отъ судебныхъ гривенъ. Онъ 
становился своего рода паномъ въ деревнѣ, и потому впослѣдствіи 
даже шляхтичи-поляки не гнушались покупать себѣ солтысства, а 
еще позже установлено было даже закономъ, чтобы солтысами 
были только шляхтичи. Солтысъ вмѣстѣ съ упомянутыми лавни- 
ками, которыхъ оігь назначалъ первоначально по выбору крестьянъ, 
а йотомъ по выбору ихъ же самихъ (рег сооріаііопет], произво¬ 
дилъ судъ по законамъ и обычаямъ нѣмецкимъ. Судьи смотрѣли 
при этомъ обыкновенно въ Саксонское Зерцало и въ этой книгѣ 
законовъ старались найти руководство при рѣшеніи того или дру¬ 
гого запутаннаго дѣла. Впрочемъ, не всѣ дѣла князья предоста¬ 
вляли на разборъ солтыса и лавниковъ. Важныя уголовныя дѣла 
они обыкновенно оставляли за собою и для разбирательства ихъ 
посылали по деревнямъ раза три въ годъ особыхъ судей, которые 
вмѣстѣ съ солтысами и лавниками и вершили всѣ такія дѣла. Въ 

*) Грошъ — серебряная монета, вошедшая въ обращеніе въ Польшѣ со 
временъ чешскаго господства. Въ разное время грошъ былъ разнаго вѣса и 
цѣнности. Въ XIV вѣкѣ по вѣсу польскій обыкновенный грошъ равнялся 
22—16 коп. серебромъ; въ XV в. — 16—8 коп. и т. д. Въ концѣ концовъ 
грошъ спустился до */ 2 коп. и съ 1786 г. сталъ чеканиться изъ мѣди. 
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XIV вѣкѣ, когда польскія княжества объединились въ однѣхъ ру¬ 
кахъ, и когда короли посажали въ нихъ своихъ намѣетвиковъ, 
или старостъ , важныя уголовныя дѣла — разбой и грабежъ на 
проѣзжей дорогѣ, нападеніе на домъ, поджогъ и насиліе надъ жен- 
тинами, — разбирали обыкновенно эти старосты. На солтысовъ 
жалобы приносились самимъ князьямъ, которые, придерживаясь 
нѣмецкаго феодальнаго права, предписывавшаго, чтобы каждый 
судился равнымъ себѣ, приглашали семь и болѣе солтысовъ изъ 
сосѣднихъ селъ и деревень и вмѣстѣ съ ними судили обвиняемаго 
по нѣмецкому же нраву. Нѣкоторые изъ князей вмѣсто себя са¬ 
жали на этотъ судъ особыхъ судей надворныхъ нѣмецкаго права. 
Эти надворные судьи подъ именемъ провинціальныхъ судей или 
провинціальныхъ войтовъ (абѵосаіиз ргоѵіпсіаііз) остались въ кня¬ 
жествахъ и послѣ того, какъ они объединились въ рукахъ коро¬ 
лей. Передъ ними ставились на судъ не только сельскіе солтысы, 
но и войты мѣстъ. 

Колонисты, селившіеся въ мѣстахъ княжескихъ, становились 
приблизительно въ такое же положеніе, какъ и крестьяне, полу¬ 
чали тѣ же льготы и тѣ же права. Не было еще большой раз¬ 
ницы между мѣстомъ и селомъ, и мѣсто было то же самое село, 
но только имѣвшее право держать у себя торгъ, корчмы и товар¬ 
ные склады; мѣщане были такіе же земледѣльцы, какъ и кре¬ 
стьяне, но только сверхъ земледѣлія они занимались ремеслами и 
торговлею. Даже и въ тогдашнихъ оффиціальныхъ грамотахъ мѣсто 
и село строго не различаются, одно и то же имѣніе называется и 
мѣстомъ и селомъ, а иногда мѣстомъ и селомъ вмѣстѣ (сіѵііаз еі 
ѵіііа). Точно такъ же не различаются строго и солтысы отъ войтовъ, 
такъ что по селамъ упоминаются войты, а по мѣстамъ солтысы. 
Войты въ мѣстахъ пользовались тѣми же правами, какъ солтысы въ 
селахъ, получали такіе же доходы и такъ же, какъ солтысы, обязаны 
были выѣзжать на войну самолично и съ извѣстнымъ количествомъ 
вооруженныхъ слугъ, смотря по количеству своихъ лановъ и вели¬ 
чинѣ доходовъ. Такъ же, какъ и солтысы, войты покупали свою 
должность и держали ее наслѣдственно. Не удивительно поэтому, 
если войты мѣстъ наравнѣ съ солтысами судились предъ надворными 
судьями нѣмецкаго права, или провинціальными войтами. Впрочемъ, 
многолюдныя и богатыя торгово-промышленныя мѣста, заселившіяся 
нѣмецкими колонистами, получили и особыя права, которыхъ у 
селъ не было, и особое, болѣе сложное устройство, которое было 
заимствовано ими у большихъ городовъ Германіи. 
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Рада въ Въ такихъ мѣстахъ, кромѣ войта и лавниковъ, чинившихъ 
большихъ судъ по нѣмецкому праву, существовали еще бурмистры (ргосоп- 
„мѣстахъ“ зиіез, Виг&егтеізіег), радцы (сопзиіез, КаіЬтаппег), составлявшіе 
оъ нѣмец- мѣстскую раду , или городской совѣть. Бурмистровъ было обыкно- 
кимъ венно двое: одинъ — дворный, назначавшійся государемъ или его 
правомъ, уполномоченнымъ (воеводою, старостою и др.), другой—городской, 

назначавшійся войтомъ изъ числа представленныхъ ему кандида¬ 
товъ. Впослѣдствіи бывало большее число бурмистровъ: 4, 6 и бо¬ 
лѣе, и каждый изъ нихъ предсѣдательствовалъ поочереди. Точно 
также и радцевъ сначала бывало обыкновенно только шесть, а 
затѣмъ число ихъ увеличивалось и доходило въ нѣкоторыхъ горо¬ 
дахъ, напр.,въ Краковѣ, до 24. Впрочемъ, они чередовались въ 
отправленіи должности, и ежегодно засѣдало обыкновенно шесть, 
а остальные, старые радцы, приглашались въ раду только въ 
экстренныхъ случаяхъ. Радцы первоначально назначались либо 
уполномоченными на то отъ князей лицами (воеводою, старостою 
и другими урядниками), либо войтами по представленію мѣщанъ. 
Впослѣдствіи, когда въ мѣстахъ образовался патриціатъ изъ де¬ 
нежной аристократіи, сложился кругъ знатныхъ и богатыхъ мѣ¬ 
щанскихъ фамилій, — рада, выходившая изъ ихъ среды, мало-по¬ 
малу присвоила себѣ право кооптаціи новыхъ членовъ на мѣсто 
выбывшихъ. Мало того, съ теченіемъ времени рада во мпогихъ 
городахъ стала выбирать даже лавниковъ и войтовъ, именно, когда 
мѣста покупили себѣ войтовства. Вообще же рада была высшимъ 
правительственнымъ учрежденіемъ въ мѣстѣ, и вѣдѣнію ея подле¬ 
жало все, что такъ или иначе связано было съ общественнымъ 
интересомъ и благосостояніемъ мѣста. Въ ратушѣ, гдѣ она засѣ¬ 
дала вмѣстѣ съ писаремъ мѣста, мѣщане записывали долговыя обя¬ 
зательства, поручительства, покупки-продажи, вексельныя сдѣлки, 
духовныя завѣщанія, различныя распоряженія по опекѣ, выдачи 
довѣренности и т. д. Рада принимала стороннихъ людей въ со¬ 
ставъ гражданъ. Она же устанавливала цѣны на съѣетные при¬ 
пасы и ремесленныя произведенія, разрѣшала недоразумѣнія, воз¬ 
никавшія изъ-за порченой монеты, назначала наказанія за нару¬ 
шеніе ремесленнаго устава, за неправые мѣры и вѣсы, за оскор 
бленіе и насиліе въ судѣ, за безнравственные поступки и въ част¬ 
ности за игру въ кости. Полицейская компетенція ея была очень 
обширна, и рада издавала всевозможныя распоряженія и правила, 
такъ называемыя \ѴШкііге относительно городского благоустрой¬ 
ства и благочинія, и сама же судила и карала за ихъ нарушеніе. 
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Въ ея распоряженіи находились полицейскіе чиновники, называ¬ 
вшіеся по-нашему околоточными , квартальными , обходчиками (2іг- 
кеітеізіег, диагіаііепзез, сігситіаіогез) и состоявшіе подъ началь¬ 
ствомъ одного главнаго лица,,которымъ бывалъ иногда даже войтъ. 
Рада завѣдывала и всѣмъ хозяйствомъ мѣста, доходами и расхо¬ 
дами, и издавала распоряженія касательно тѣхъ и другихъ. Боль¬ 
шія мѣста обыкновенно получали отъ князей право собирать на 
свои общественныя нужды июсъ , прямой налогъ на оборотный ка¬ 
питалъ и депозиты (лежачія деньги), на дома, лавки и различные 
товары. Количество шоса, порядокъ обложенія имъ и взиманія 
устанавливались обыкновенно вилькюрами рады. Точно такъ же рада 
устанавливала и величину косвенныхъ налоговъ, которые въ силу 
привилея мѣстскаго шли въ скарбъ (казну) мѣста отъ обществен¬ 
ныхъ вѣсовъ (большая и малая вага), на которыхъ обязательно 
было взвѣшивать продаваемый товаръ, отъ общественныхъ мѣръ , 
которыми обязательно было вымѣрять жидкости и сыпучія тѣла, 
отъ воскобойни и салотопни, на которыхъ обязательно было то¬ 
пить воскъ и сало, отъ плавильни , въ которой обязательно было 
переливать серебро, отъ соляныхъ камеръ, или общественныхъ 
складовъ, изъ которыхъ обязательно было продавать привезенную 
соль, отъ суконныхъ постригаленъ , на которыхъ обязательно было 
стричь вытканныя сукна, и т. д. По разнымъ мѣстамъ, впрочемъ, 
были разные косвенные налоги, которыми распоряжалась рада. 
Болѣе или менѣе общими были: чоповое , акцизъ съ пива, меду, 
горѣлки и винъ, двѣ части котораго обыкновенно шли въ княже¬ 
скую, а позже въ королевскую казну, а третья въ пользу мѣста 
(отсюда и латинское названіе этого мѣстнаго дохода іегпагіиш); 
вымелки съ общественныхъ мельницъ, доходы съ общественныхъ 
бань, кирпичныхъ заводовъ, известковыхъ обжигаленъ и камено¬ 
ломенъ. Нѣкоторыя мѣста, напр., Львовъ, въ составѣ своего обще¬ 
ственнаго имущества имѣли далее села, подаренныя ихъ князьями 
или возникшія на мѣстской землѣ: подати съ крестьянъ шли также 
въ общественную казну мѣста. Всѣ эти доходы шли на содержаніе 
укрѣпленій, общественныхъ зданій, мостовыхъ, мостовъ, на уплату 
жалованія мѣстскимъ чииовникамъ-писарямъ, подпискамъ, синдику, 
инстигатору, мѣстскимъ служителямъ и стороясамъ и т. д. Часть 
общественныхъ доходовъ съ теченіемъ времени присвоила себѣ 
рада и дѣлила ее между своими членами. Здѣсь происходило мно¬ 
жество злоупотребленій, возмущавшихъ обывателей мѣста—посполь- 
ство, и на этой почвѣ возникла борьба рады съ поспольствомъ. Въ 



результатѣ борьбы было учрежденіе коллегіи сорока, которая должна 
была слѣдить за веденіемъ мѣстнаго хозяйства, и безъ согласія ко¬ 
торой нельзя было ни устанавливать налога, ни производить чрезвы¬ 
чайнаго расхода. Изъ коллегіи сорока, составлявшейся изъ 20 куп¬ 
цовъ по выбору ремеслешиковъ и 20 ремесленниковъ по выбору 
купцовъ, два члена входило въ составъ лотеріи , въ которой за¬ 
сѣдали, кромѣ того, двое радцевъ и два лавника, и которая уполно¬ 
мочена была на непосредственное завѣдываніе городскою кассой. 
Изъ четырехъ лавниковъ и шести членовъ коллегіи сорока со¬ 
ставлялась ревизіонная комиссія, или комиссія десяти, провѣря¬ 
вшая доходы и расходы мѣста по отчетамъ бурмистровъ, радцевъ 
и лонгеріи. Впрочемъ, всѣ эти учрежденія въ мѣстахъ возникли 
въ XVI и XVII вв., когда уже успѣло съ полною ясностью обна¬ 
ружиться своекорыстное и безчестное хозяйничанье мѣщанскаго 
патриціата въ лицѣ бурмистровъ и радцевъ. Радѣ принадлежала 
и опека надъ промышленностью и торговлею мѣста. Она издавала 
вилькюры, обязательные для ремесленныхъ корпорацій и цеховъ, 
относительно качества и цѣны ремесленныхъ издѣлій, сожигала 
всѣ плохія издѣлія и штрафовала за нихъ мастеровъ цеховъ, слѣ¬ 
дила за тѣмъ, чтобы никто пе занимался ремесломъ, не вступивъ 
въ извѣстный цехъ и не получивъ званія мастера, чтобы ни одинъ 
цехъ не отнималъ работы у другого и не занимался ничѣмъ, кромѣ 
своей спеціальности, утверждала и санкціонировала постановленія 
мастеровъ извѣстнаго цеха и соглашенія, въ которыя цехи всту¬ 
пали между собою, разрѣшала всѣ недоразумѣнія между ними, 
издавала общія постановленія объ отношеніяхъ между мастерами 
и ихъ учениками, о цеховыхъ "себраніяхъ и т. д. 

Раздѣленіе ремесленнаго труда въ польскихъ мѣстахъ, какъ и 
въ нѣмецкихъ городахъ, было очень дробнымъ, вслѣдствіе чего и 
происходили постоянныя столкновенія между цехами, родственными 
по ремеслу; эти столкновенія и улаживала мѣстная рада. Она же 
издавала различныя распоряженія относительно торговли и заботи¬ 
лась о расширеніи ея, для чего, наприм., отряжала агентовъ для 
установленія торговыхъ сношеній, снаряжала такъ называемые 
купеческіе рейт. Даже въ частный, домашній бытъ мѣщанства 
простиралось законодательное и полицейское вмѣшательство рады. 
Краковская рада, напр., издавала распоряженія, чтобы мужья подъ 
страхомъ смертной казни и лишенія имущества не калѣчили своихъ 
женъ, чтобы жены подъ страхомъ потопленія не нарушали супруже¬ 
ской вѣрности, чтобы мѣщане не прогуливали понедѣльника, чтобы 
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жены ремесленниковъ и рабочія дѣвки не носили черевиковъ, а 
только трепки (въ родѣ сандалій), чтобы дѣвицы не надѣвали по¬ 
крывалъ, долгихъ плащей, коронокъ, поясовъ серебряныхъ цѣною 
выше 3 гривенъ, жемчуговъ и т. д.; чтобы на крестинахъ и свадь¬ 
бахъ не ставилось болѣе ВО подмисокъ, каждая полмиска на три 
человѣка, не включая сюда ксендзовъ, дѣвицъ и чужестранцевъ; 
чтобы новобрачные брали съ гостей подарки не выше 2-хъ гро¬ 
шей, съ женъ ихъ также не выше 2 грошей, а съ дочерей не 
выше одного гроша; чтобы на пирахъ не ставилось болѣе пяти 
перемѣнъ, не было болѣе восьми шутовъ, болѣе четырехъ музы¬ 
кантовъ и т. д. Духомъ опеки надъ гражданами проникнуты всѣ 
вильгаоры, всѣ распоряженія мѣстскихърадъ, служащія вмѣстѣ съ 
тѣмъ нагляднымъ показателемъ той крѣпкой общинной и особной 
организаціи, которую получили основанныя или заселенныя нѣм¬ 
цами польскія мѣста и которую они принесли съ собою изъ Гер¬ 
маніи. Торговопромышлешшя поселенія, существовавшія въ Польшѣ 
до нѣмецкой колонизаціи, не имѣли ничего подобнаго. Эти селенія 
не отдѣлялись даже отъ окрестныхъ селъ, съ которыми они сообща 
управлялись княжескими урядниками, сообща несли различныя по¬ 
винности и вмѣстѣ съ ними составляли одно ополье . Нѣмецкіе ко¬ 
лонисты, заселявшіе мѣсто, прежде всего выхлопатывали себѣ 
обыкновенно освобожденіе или отдѣленіе отъ этого ополья, съ ко¬ 
торымъ они ничего не хотѣли имѣть общаго ни въ повинностяхъ, 
ня въ законахъ. Такъ же поступали и села, возникавшія на нѣ¬ 
мецкомъ правѣ и получавшія, какъ мы видѣли, свой особый судъ 
и свои законы, хотя такой крѣпкой общинной организаціи, какая 
была въ мѣстахъ, сельскія гмины не достигали никогда. Наслѣд¬ 
ственный войтъ съ пожизненными лавниками, которыхъ онъ же 
главнымъ образомъ и назначалъ, завѣдывалъ въ селахъ не только 
судомъ, но и всѣмъ вообще управленіемъ. Этотъ войтъ въ сущ¬ 
ности мало чѣмъ отличался отъ польскаго пана, и крестьянское 
самоуправленіе подъ нимъ не могло достигнуть сколько - нибудь 
значительнаго развитія. 

Съ теченіемъ времени, когда къ нѣмцамъ въ гмины присоеди¬ 
нилось множество польскихъ крестьянъ, и сами нѣмцы ополячи- в 
лись, крестьяне перестали судиться и рядиться по нѣмецкимъ за¬ 
конамъ, которые къ тому же и устарѣли. Гораздо дольше про¬ 
держались нѣмецкіе законы и обычаи въ мѣстахъ, хотя и туда въ 
концѣ концовъ переселилось множество поляковъ, а сами нѣмцы 
ополячились. 
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Положеніе Разсмотримъ теперь положеніе, въ которое стали колонисты, 
колонистовъ поселившіеся въ имѣньяхъ монастырскихъ, епископскихъ, церков- 
въ имѣніяхъ ныхъ и панскихъ. Если князья уступили владѣльцамъ свои права 
церковныхъ надъ населеніемъ ихъ имѣній, въ такомъ случаѣ поселенцы ста- 
и панскихъ, повились къ владѣльцамъ въ то же отношеніе, въ какомъ находи¬ 


лись колонисты на княжескихъ земляхъ къ князьямъ. Необходимо 
замѣтить, что въ разгаръ колонизаціи князья довольно часто от¬ 


казывались отъ своихъ сборовъ и другихъ правъ въ частныхъ 
имѣніяхъ. Землевладѣльцы, намѣреваясь привлечь въ свои имѣнья 


нѣмецкихъ колонистовъ, выпрашивали обыкновенно у князей осво¬ 
божденіе будущихъ поселенцевъ отъ княжескихъ сборовъ и по¬ 
винностей, отъ подсудности княжескимъ чиновникамъ, отъ ополья, 
т. е. отъ круговой отвѣтственности за преступленіе при неотыска¬ 
ніи преступника, и т. д. Князья охотно выдавали въ этомъ смыслѣ 


жалованныя грамоты, потому что въ сущности ничего не теряли 
въ настоящемъ, ибо имѣнія были пустырями и осуществлять свои 
права въ нихъ имъ не приходилось. Кромѣ того, князья могли 
надѣяться на косвенное вознагражденіе за эти уступки отъ увели¬ 
ченія военныхъ силъ и финансовыхъ средствъ своихъ княжествъ. 
Войты и солтысы изъ частныхъ имѣній такъ же, какъ и войты и 
солтысы изъ княжескихъ мѣстъ и селъ, должны были выѣзжать 
на войну. Колонисты, увеличивая собою населеніе княжества, 
увеличивали и торговопромышлешшй оборотъ, совершавшійся въ 
немъ, а слѣдовательно, и княжескую казну, которая начинала по¬ 
лучать болѣе, чѣмъ прежде, мыта, торговаго, чоповаго и тому 
подобныхъ пошлинъ. Гораздо чаще, однако, князья отказывались 
не отъ всѣхъ своихъ нравъ въ частныхъ имѣньяхъ, а только отъ 
нѣкоторыхъ, чаще всего — отъ натуральныхъ поборовъ, подводъ, 
повоза и перевода и другихъ барщинныхъ повинностей; эти послѣд¬ 
нія вмѣстѣ съ чиншемъ уступались владѣльцамъ. Но колонисты 
наравнѣ съ польскими крестьянами должны были обыкновенно пла¬ 
тить князьямъ поральное, давать имъ стаціи при проѣздѣ, строить 
и чинить укрѣпленія, мосты и дороги. Что касается суда, то низ¬ 
шая юрисдикція, т. с. судъ по маловажнымъ дѣламъ, въ нѣмец¬ 
кихъ осадахъ частныхъ владѣльцевъ отдавался такъ же, какъ и 
въ княжескихъ имѣньяхъ, войтамъ ц солтысамъ, которые поку¬ 
пали свои должности у владѣльцевъ и даже у князей. Но юрис¬ 
дикцію по дѣламъ первостепенной важности князья или удерживали 
за собою, или же всецѣло отдавали владѣльцамъ, которые въ свою 
очередь или удерживали за собою, или,—что случалось рѣдко,— 
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отдавали полностью войтамъ и солтысамъ. Какъ войты и солтысы, 
такъ и сами владѣльцы могли судить колонистовъ не иначе, какъ 
по нѣмецкому праву, съ лавниками и непремѣнно на той же землѣ, 
которую заселили колонисты. Въ тѣхъ случаяхъ, когда высшая 
юрисдикція была въ рукахъ землевладѣльцевъ, они три раза въ 
годъ наѣзжали въ мѣста и села или посылали своихъ приказчи¬ 
ковъ, которые вмѣстѣ съ войтами или солтысами и лавниками раз¬ 
бирали всѣ оставленныя на эти великіе „роки- дѣла. Въ нѣкото¬ 
рыхъ крупныхъ имѣніяхъ установленъ былъ для этого одинъ глав¬ 
ный, генеральный судья или войтъ, который въ теченіе года періо¬ 
дически объѣзжалъ всѣ села и мѣста имѣнія и отправлялъ вели¬ 
кіе или генеральные роки. Если же высшую юрисдикцію въ част¬ 
номъ имѣньѣ удерживалъ князь, то на великіе роки являлся его 
посолъ, называвшійся генеральнымъ судьею или войтомъ, иногда 
провинціальнымъ войтомъ (если у князя въ рукахъ было не одно 
княжество, такъ что для каждаго изъ нихъ онъ имѣлъ особаго 
генеральнаго судью). Это былъ тотъ же самый судья, который 
періодически объѣзжалъ и княжескія села. Въ XIV вѣкѣ, когда 
польскія княжества объединились въ рукахъ короля, и король на¬ 
значилъ по нимъ своихъ намѣстниковъ, или старостъ, судъ по важ¬ 
нѣйшимъ дѣламъ надъ владѣльческими крестьянами, какъ и надъ 
королевскими, перешелъ къ старостамъ. Сами войты и солтысы 
изъ частныхъ имѣній по жалобамъ на нихъ отвѣчали въ надвор¬ 
номъ судѣ пана, который составлялся изъ него самого или его на¬ 
дворнаго судьи и семи лавниковъ изъ войтовъ и солтысовъ или 
равныхъ имъ по общественному положенію лицъ. Надворными су¬ 
дьями нѣмецкаго права въ крупныхъ имѣніяхъ, напр., монастыря 
Тынецкаго, бискупствъ Краковскаго, Перемышльскаго и Куявскаго, 
бывали обыкновенно тѣ жѣ генеральные судьи или войты, которые 
судили по селамъ на великихъ рокахъ. Въ тѣхъ случаяхъ, когда Надворные 
владѣльцы не давали суда и управы надъ войтами или солтысами, суды нѣ- 
обиженнымъ предоставлялось жаловаться въ надворный княжескій, мецкаго 
позже королевскій судъ нѣмецкаго права, куда поступали жалобы права, 
и на княжескихъ войтовъ и солтысовъ. Владиславъ Локотокъ и 
въ особенности „хлопскій“ король Казимиръ Великій въ своихъ 
грамотахъ, выдававшихся частнымъ владѣльцамъ на устройство 
осадъ по нѣмецкому праву, предоставляли часто колонистамъ жа¬ 
ловаться на своихъ войтовъ и солтысовъ прямо въ королевскій 
судъ, минуя пановъ. Этотъ судъ по нѣмецкому праву производился 
въ присутствіи ихъ самихъ или ихъ судей и семи лавниковъ изъ 



— 446 — 

войтовъ и солтысовъ. Кромѣ надворнаго суда въ собственномъ 
смыслѣ, отправлявшагося тамъ, гдѣ пребывалъ въ данное время 
король, при Владиславѣ Локоткѣ и Казимирѣ Великомъ были орга¬ 
низованы постоянные надворные суды въ Краковѣ, Сандомирѣ, 
Сончѣ и Познани, называвшіеся замковыми судами нѣмецкаго права. 
Въ этихъ судахъ предсѣдательствовали провинціальные войты, особо 
для того назначенные, съ лавниками изъ войтовъ и солтысовъ 
окрестныхъ мѣстъ и селъ. Эти суды должны были облегчить ра¬ 
боту королю и отвлечь отъ собственнаго надворнаго суда массу 
дѣлъ по жалобамъ королевскихъ и частно-владѣльческихъ мѣщанъ 
и крестьянъ на своихъ войтовъ и солтысовъ. 

Замковый Въ шестидесятыхъ годахъ XIV столѣтія замковый судъ нѣмец- 
судъ нѣ- каго права въ Краковѣ, удерживая с % вою прежнюю компетенцію, до¬ 
нецкаго лучилъ еще новое назначеніе. Лавы, судившія мѣщанъ и крестьянъ 
права въ по нѣмецкому праву, въ сомнительныхъ случаяхъ, когда затрудня- 
Краковѣ. лиеь произнести приговоръ, обыкновенно обращались къ какой- 

нибудь лавѣ, болѣе свѣдущей, и отъ нея старались получить 
разъясненіе права. Такъ же поступали и веѣ недовольные рѣше¬ 
ніемъ своей лавы, ища на сторонѣ болѣе справедливой оцѣнки и 
рѣшенія своего дѣла. Обращеніе за приговорами, или ортелями 
(пгіѣеіі), на сторону въ XIII вѣкѣ и первой половинѣ XIV вѣка было 
очень распространено въ Польшѣ, при чемъ обращались обыкно¬ 
венно въ тѣ мѣста, по образцу которыхъ устроена была данная 
осада: въ Магдебургъ, если осада была на магдебургскомъ правѣ, 
въ Шроду, если па шродскомъ, въ Кульмъ, если на кульмскомъ 
и т. д. Много денегъ уходило такимъ образомъ изъ Польши, такъ 
какъ ортели не давались даромъ, а покупались: судьи брали хоро¬ 
шее вознагражденіе за свой трудъ, для нихъ сторонній и необяза¬ 
тельный, и чѣмъ болѣе славилось извѣстное мѣсто своими юри¬ 
стами, тѣмъ дороже были его ортели. Сутяги разорялись иногда 
въ конецъ въ поискахъ за справедливымъ ортелемъ. Происходила 
страшная волокита, при которой трудно было добиться на судѣ 
справедливости, въ особенности бѣдняку. Хлопскій король Кази- 
міръ Великій и на этотъ разъ выручилъ бѣдный людъ. Послѣ про¬ 
должительныхъ совѣщаній съ рыцарствомъ въ Вислицѣ въ 1356 году, 
съ духовенствомъ въ Калишѣ въ 1357 году, съ войтами и радцами 
мѣстъ, съ солтыеами селъ, король издалъ указъ, коимъ запре¬ 
тилъ обращаться за ортелями за границу. Въ замковомъ Краков¬ 
скомъ судѣ нѣмецкаго права положена была книга права нѣмец¬ 
каго, т. е. Саксонское Зерцало и Магдебургскія узаконенія, п до 
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этой книги рекомендовалось апеллировать отъ приговора лавни- 
ковъ. Замковый судъ нѣмецкаго права въ Краковѣ сталъ высшимъ, 
всеобщимъ судомъ нѣмецкаго права въ Польшѣ. Чтобы онъ былъ 
наиболѣе безпристрастнымъ, въ лавники взяты были войты и сол- 
тысы не только королевскіе, но и монастырскіе. Отъ приговора 
этого суда можно было апеллировать къ самому королю и взять 
отъ него судей-комиссаровъ изъ радцевъ шести мѣстъ: Кракова, 

Сонча, Бохніи, Велички, Казимира и Илькуша, по два отъ каждаго 
мѣста, и только приговоръ этого комиссарскаго суда былъ уже 
окончательнымъ. 

Благодѣтельнымъ лѣкарствомъ была для Польши нѣмецкая ко- Значеніе 
лонизація. Заселился въ значительной степени опустошенный и нѣмецкой 
обезлюдѣвшій край, стали воздѣлываться брошенныя поля и раз- колонизаціи 
рабатываться новыя, оживились ремесла и торговля, стала попол- въ культур- 
няться княжеская казна, появились капиталы у землевладѣльцевъ, ной исторіи 
Колонисты принесли съ собою множество практическихъ знаній, Польши, 
неизвѣстныхъ до того Польшѣ. Ихъ предпріимчивость, трудолюбіе 
и неутомимая энергія благотворно повліяли примѣромъ и на поль¬ 
ское крестьянство, въ эпоху продолжительныхъ смутъ и безпре¬ 
станныхъ разореній почти утратившее всякую охоту къ труду, вя¬ 
лое и апатичное, жившее днемъ. Лазевки, гулящіе люди, прекра¬ 
щали свои безпрерывныя скитанія, присаживались къ нѣмцамъ въ 
ихъ колоніи, принимались на ряду съ ними корчевать лѣсъ, рас¬ 
чищать луга, обзаводиться домомъ и всѣмъ хозяйствомъ. Поляки 
ревностно подражали нѣмцамъ, заимствовали отъ нихъ разныя 
свѣдѣнія, перенимали разные ихъ порядки. Даже землевладѣльцы, 
видя цвѣтущее состояніе нѣмецкихъ гминъ, принялись вводить 
тминное устройство среди своихъ польскихъ крестьянъ, принялись 
переводить ихъ на чиншъ, давать имъ тѣ же льготы, что и нѣ¬ 
мецкимъ колонистамъ, надѣясь получить больше дохода отъ осво¬ 
божденнаго и облегченнаго труда своихъ крестьянъ. Въ городахъ 
появилась интеллигентная среда, черезъ которую нѣмецкіе вкусы 
и нѣмецкія знанія быстро стали распространяться въ Цольшѣ. 

Готическій стиль вытѣснилъ изъ нихъ стиль романскій; проникла 
средневѣковая схоластика, римское право и древне-классическая 
литература и возбудили умственную дѣятельность тамъ, гдѣ прежде 
не замѣчалось почти никакихъ духовныхъ интересовъ и стремленій. 

М. УІюбавскій. 



ЬХѴІ. 


Польскій король Казимиръ Вел: 


» и 
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Состояніе Второго марта 1333 года лежалъ на смертномъ одрѣ престарѣ- 
Полыпи лый, семидесятитрехлѣтній польскій король Владиславъ Локотокъ, 
при вооше- У ложа его находились двадцатитрехлѣтній королевичъ Казимиръ 
ствіи на съ женою Анною Гедимидовной и малопольскіе паны. Король уми- 
преотолъ ралъ съ тяжелыми думами, съ тревожною заботой о своемъ сынѣ 
Кавимира. и о будущности государства. Только присутствовавшіе паны, его 

испытанные друзья и сподвижники въ бурной, исполненной пре- 
вратностей жизни, подавали нѣкоторое утѣшеніе, нѣкоторыя на- 
дежды его опечаленной душѣ. Обращаясь къ нимъ, король гово¬ 
рилъ: „Милостивцы вы мои и радѣтели мнѣ и моему роду! Дай 
Богъ, чтобы сынъ мой, примѣромъ моимъ руководствуясь, жилъ 
съ вами такъ, какъ я жилъ, и чтобы вы любили его такъ же, 
какъ и меня. А если будетъ не то—полагаюсь на вашу мудрость 
и вѣрность". 


Пособія: Ег. Саго. ѲевсЬісЬіе Роіепя, Т. II, ОоШа 1863. М. ВоЪгяуп 
Ыедо . Огге^е Роізкі *ѵ гагу&іе, Сот I, ѴѴагвгаѵга 1887. 8гщ8Ы?до. НізСогуі 
роіѳкіё] Ігейсіѵгіе оро^ѵіейгіап^ кві§§ дѵѵапайсіе. "ѴѴагзгаѵиа 1889. 8гщзЫедо. 

СЬагакіегузСука Кагітіегга ѴѴіеІкіед'О (Ороѵгіайапіа і гогіггагапіа Ьівіогусгпе. 
ТѴагвгачѵа 1882). В. ЕиЪе. ІМаѵѵойаѵѵъіѵѵо Кагітіегга Ѵ7іе1кіе§о. \Ѵаг8га\ѵа. 
1881. Хроника Яна изъ Чарикова во 2 т. МопшпепСа Роіопіае ЬівСогіса, ей. 
Віеіо^ѵвкі. 
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И было надъ нѣмъ призадуматься умиравшему старцу, было 
чего страшиться. Онъ оставлялъ въ наслѣдство своему сыну поль¬ 
скую корону, которую самъ едва держалъ на своемъ челѣ. Пер¬ 
вый рыцарь Европы—чешскій король Янъ оспаривалъ у него эту 
корону и не разъ пытался силою сорвать ее съ головы Локотка. 
До Локотка польскую корону носилъ чешскій король Вацлавъ III, 
и Янъ не безъ основанія полагалъ, что этой коронѣ умѣстнѣе на¬ 
ходиться на его головѣ, чѣмъ на головѣ удѣльнаго брестско-куяв- 
скаго князя, вассала Вацлава III. Въ виду этого притязанія даже 
папа Іоаннъ XXII, симпатизировавшій Локотку, не осмѣлился дать 
ему явнаго разрѣшенія на коронацію, и Локотокъ короновался 
21 января 1320 г. по тайной папской инструкціи. Только своему 
необычайному мужеству, неустанной энергіи и полному напряже¬ 
нію всѣхъ силъ Владиславъ обязанъ былъ тѣмъ, что удержалъ до 
конца жизни польскую корону и передавалъ ее теперь своему сыну 
вмѣстѣ съ государствомъ. Но что это было за государство, какая 
громадная разница была между нимъ и тѣмъ, чѣмъ была Польша 
впослѣдствіи! Со стѣнъ стольнаго города Кракова видны были 
границы Силезіи, рѣшительно тяготѣвшей къ чехамъ и повино¬ 
вавшейся Яну. За Нилицею простиралась Мазовія, независимая, 
завистливая, соединявшаяся съ Орденомъ противъ Польши. Сѣ- 
радзьскою областью Краковская земля связывалась съ Великою 
Польшей, но за Нотецью (правымъ притокомъ Варты) владѣли уже 
крестоносцы, господа оторваннаго отъ Польши восточнаго Поморья. 
Съ занятіемъ ими Куявіи (области между верхнею Нотецыо и 
Вислою) уже не было болѣе естественныхъ границъ между Поль¬ 
шею и владѣніями Ордена, и въ самомъ сердцѣ старой Польши— 
въ Крушвицѣ сидѣлъ теперь командоръ крестоносцевъ. Но терри¬ 
торіальные предѣлы далеко еще не все говорятъ о государствѣ, 
которымъ владѣлъ Локотокъ, и которое онъ же самъ и создалъ. 

Элементы междоусобія и раздѣленія бродили еще въ неокрѣп¬ 
шемъ организмѣ этого государства. Не потухла еще вражда нѣ¬ 
мецкаго мѣщанства къ новой власти, утверждавшейся въ лицѣ 
Локотка, — вражда, такъ ярко обнаружившаяся въ памятные дни 
краковскаго бунта. Не помирилась съ новою властью и Великая 
Польша, до 1309 года предпочитавшая Локотку глоговскаго князя, 
недовольная коронаціею въ Краковѣ. Съ 1327 года не окрѣпшее, 
мало сплотившееся польское государство пребывало въ постоянной 
войнѣ съ Орденомъ. Война эта, веденная то съ помощью Литвы, 
то съ помощью королевскаго зятя, венгерскаго короля Карла Ро- 
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берта, рѣшительно склонялась не въ пользу Польши. Видно было, 
что Польшѣ не справиться съ Орденомъ, что мечъ Локотка без¬ 
успѣшно тупится о каменныя твердыни орденскихъ городовъ. Одно 
изъ самыхъ страшныхъ опустошеній, которое можно приравнять 
только татарскому погрому, постигло въ 1331 году Великую Польшу, 
Куявію и земли Ленчицкую и Сѣрадзьскую (по верхней Вартѣ и 
Вислѣ). Всѣ почти замки и мѣста, кромѣ Калиша и Познани, всѣ 
костелы дымились послѣ того пожарищами и лежали развалинами. 
Стольный городъ Краковъ спасся, быть можетъ, потому только, 
что на помощь Ордену не прибылъ во-время чешскій король Янъ, 
уговорившійся вести войну сообща. Вторженіе носило характеръ 
истребительный, было какою-то оргіей самаго неистоваго варвар¬ 
ства. Рыцари жгли, разоряли, грабили, убивали съ безпощадною 
жестокостью, съ какою-то злобноіЬ методичностью, какъ будто хо¬ 
тѣли стереть съ лица земли Польшу. Папское вмѣшательство только 
па время прекратило войну, и старый Локотокъ умиралъ въ раз¬ 
гаръ ея, передавая ее по наслѣдству сыну вмѣстѣ съ разореннымъ 
до-тла и истощеннымъ государствомъ, которое растратило свои 
силы, не успѣвъ еще порядкомъ и набрать ихъ. 

Молодооть Мало надеждъ было у умиравшаго и на сына. Все, что мы 

Кавимира. знаемъ о молодыхъ годахъ королевича Казимира, обнаруживаетъ 

глубокую пропасть между нимъ и рыцарствомъ Локотка, между 
отцомъ и сыномъ. Мужъ дикой дочери Гедимина, всему на свѣтѣ 
предпочитавшей свои литовскія пѣсни и пляски, попадаетъ со двора 
своего отца, простецкаго, чисто солдатскаго, скучнаго, на блестя¬ 
щій и веселый дворъ своей сестры, венгерской королевы Елиса¬ 
веты, куда отецъ посылалъ его по дипломатическимъ порученіямъ. 
Молодой человѣкъ совершенно слѣпнетъ отъ блеска цивилизаціи 
и, гостя подолгу у сестры, глубоко проникается цивилизованными 
вкусами, симпатіями и привычками, а также и легкими нравами 
Анжуйскаго королевскаго дома. За время пребыванія своего при 
венгерскомъ дворѣ онъ успѣваетъ ославиться на весь свѣтъ лю¬ 
бовнымъ приключеніемъ, имѣвшимъ трагическій исходъ. Его легко¬ 
мысленная сестра королева Елисавета сблизила его тѣсно съ до¬ 
черью венгерскаго дворянина Фелиціана Заха. Оскорбленный отецъ, 
не помнившій себя отъ гнѣва, мечемъ порубилъ королевѣ руку и 
за свое дерзновеніе заплатилъ страшною смертью, своею собствен¬ 
ною и всѣхъ своихъ родныхъ. Рядомъ съ этимъ некрасивымъ эпи¬ 
зодомъ становится другой: съ поля битвы подъ Пловцами (27 сен¬ 
тября 1331 года), въ самый разгаръ сраженія, когда бѣшеная 
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ярость крестоносцевъ и дикое отчаяніе поляковъ елились во вза¬ 
имномъ смертоубійствѣ, молодой Казимиръ бѣжалъ малодушно, 
распространяя всюду вѣсть о пораженіи отца и народа. Мягкій 
характеромъ, женственный, распутный, гоняющійся за иноземнымъ 
и свысока смотрящій на свое родное, Казимиръ не могъ заслужить 
довѣрія и расположенія своего отца, мужественнаго и храбраго 
вождя, горячаго, но довольно узкаго польскаго патріота, сурово¬ 
воздержнаго и строгаго къ самому себѣ человѣка. 

Время показало, однако, что напрасно тревожился умиравшій 
Локотокъ, напрасно боялся за своего сына и за будущность своей 
горячо любимой Польши. Какъ оказалось послѣ его смерти, Ка¬ 
зимиръ, если и уступалъ отцу въ отвагѣ и военной доблести, въ 
прямодушіи и чистосердечіи, въ теплотѣ патріотическаго чувства, 
зато неизмѣримо выше его стоялъ по своему политическому ин¬ 
стинкту, по трезвости своей мысли, по умѣнью приноравливаться 
къ обстоятельствамъ и извлекать изъ нихъ для себя и своего го¬ 
сударства то, что было наилучшимъ не только для даннаго мо¬ 
мента, но и для отдаленнаго будущаго. 

Въ молодомъ Казимирѣ, вступившемъ на самостоятельное жиз¬ 
ненное поприще, широко раскрылись всѣ свойства политическаго 
таланта первой величины, которыя стяжали ему уже у ближай¬ 
шихъ потомковъ прозвище Великаго, стяжали славу, которая за¬ 
тмила всѣ его личные пороки, всѣ прегрѣшенія его распущенной 
молодости и сластолюбивой старости. 


И. 

25 апрѣля 1333 года произошла его торжественная коронація Стремленіе 
въ Краковѣ, и въ тотъ же день Казимиръ заключилъ перемиріе къ вамире- 
съ Орденомъ до Троицына дня слѣдующаго года, перенося свой нію гоеу- 
споръ съ Орденомъ на третейскій судъ королей чешскаго и вен- дарства. 
герскаго. На слѣдующій годъ онъ продолжилъ перемиріе до дня 
св. Яна 1335 года. Казимиръ ясно понималъ, что разоренная и 
истощенная Польша не въ состояніи болѣе бороться съ Орденомъ, 
и потому, во что бы то ни стало, стремился доставить ей миръ на 
возможно продолжительное время. Зять, венгерскій король, помо¬ 
галъ ему въ этомъ и подъ предлогомъ различныхъ затрудненій и 
препятствій оттягивалъ срокъ третейскаго разбирательства и про¬ 
должалъ такимъ образомъ перемиріе. 



Миръ и 

СѲЮ8Ъ СЪ 

Чехіей. 



Стремясь къ миру извнѣ, король старался успокоить Польшу 
и внутри, обезпечить ей домашній миръ и безопасность. Первые 
годы его правленія ознаменовались энергическимъ преслѣдованіемъ 
своевольной шляхты, истребленіемъ разбойниковъ, выходившихъ 
изъ среды той же шляхты, иногда даже изъ высшихъ ея слоевъ. 
Современникъ разсказываетъ, что король нерѣдко, пируя съ ро¬ 
дителями, въ то же время каралъ суровыми казнями ихъ дѣтей. 
Между тѣмъ перемѣна въ политическомъ положеніи Европы доста¬ 
вила ему случай войти въ пріязнь и союзъ съ бывшимъ врагомъ 
своего отца, Яномъ чешскимъ. 

Янъ чешскій поссорился съ императоромъ Людовикомъ изъ-за 
наслѣдія въ Каринтіи, Тиролѣ и Крайпѣ. Земли эти слѣдовало 
получить по женѣ его сыну, а между тѣмъ императоръ подѣлился 
ими съ герцогами австрійскими. Янъ послѣ того сталъ искать союз¬ 
никовъ и нашелъ такового прежде всего въ лицѣ Карла Роберта, 
короля венгерскаго, непримиримаго врага императора. Теперь дѣло 
было за королемъ польскимъ: въ 1334 году, во время путешествія 
въ Великую Польшу, Казимиръ помирился съ Людовикомъ бран- 
денбургскимъ, сыномъ императора, и явно склонялся на сторону 
послѣдняго. Но сынъ короля Яна, маркграфъ моравскій Карлъ, 
родственный по духу Казимиру, и венгерскій король Карлъ Ро- 
бертъ перетянули Казимира въ лагерь чешскій. 28 мая 1335 года 
Карлъ моравскій заключилъ въ Сандомпрѣ перемиріе съ Казими¬ 
ромъ на годъ и пріостановилъ пограничную войну, которая велась 
между чехами и поляками. 

Перемиріе положило начало дипломатическому сближенію Ка¬ 
зимира съ чешскимъ королемъ, которое поддержалъ и продолжилъ 
Карлъ Робертъ, отрядившій къ шурину спеціально для этого одного 
изъ венгерскихъ епископовъ. Казимиръ охотно пошелъ на зовъ 
къ миру и союзу и выслалъ своихъ уполномоченныхъ на съѣздъ, 
назначенный въ Тренчинѣ съ очень широкими и растяжимыми 
инструкціями, съ предложеніемъ во всемъ довѣрять и полагаться 
на венгерскаго короля. 

24 августа 1335 года польскіе послы заключили договоръ, 
въ силу котораго Янъ чешскій отрекался за себя и за своихъ 
потомковъ отъ нравъ на польскую корону, а Казимиръ, съ своей 
стороны, отрекался отъ правъ на Силезію и княжество нлоцкое, 
уступленное его владѣтелемъ Василькомъ Яну чешскому и обя¬ 
зывался заплатить Яну 30 тысячъ гривенъ, или 20 тысячъ копъ 
пражскихъ. 



Условія эти были, конечно, тяжелы для Польши; но не нужно Вышеград- 
забывать, что такимъ .путемъ Казимиръ избавлялся отъ крайне сеій приго- 
опаснаго соперника, ѵ предпріимчиваго и изворотливаго, который не-воръ по дѣлу 
задолго предъ тѣмъ соединился съ Орденомъ для того, чтобы вы- Польши оъ 
жить совершенно Пястовъ изъ Польши. Вскорѣ послѣ того, нако- Орденомъ, 
нунѣ Рождества Богородицы, подписанъ былъ союзный трактатъ 
между королями венгерскимъ, польскимъ, чешскимъ и сицилійскимъ, 
а въ ноябрѣ самъ Казимиръ прибылъ къ зятю въ Вышеградъ, 
чтобы лично покончить дѣло о союзѣ; сюда же прибылъ и Янъ чеш¬ 
скій, а также и уполномоченные Ордена. Между шумными пир¬ 
шествами и обильными угощеніями состоялась ратификація союза и 
произнесенъ былъ (19 ноября) третейскій приговоръ по дѣлу Ка¬ 
зимира съ Орденомъ. Казимира обязали отступиться въ пользу Ор¬ 
дена отъ Поморья, земель Хельмской и Михаловской (по правому 
берегу Вислы, рядомъ съ Куявіею), отъ Орлова, Муринова и Не- 
шавы (въ Куявіи), которыя оставались за Орденомъ въ качествѣ 
вѣчной милостыни (регреіиа еіеетозупа). Но земли Добринская 
(рядомъ съ плоцкимъ княжествомъ, по правому берегу Вислы) и 
Куявская, за исключеніемъ вышеупомянутыхъ имѣній, должны были 
возвратиться къ Польшѣ, какъ скоро папа, вельможи польскіе и 
наиболѣе значительныя мѣста подтвердятъ рѣшеніе, а венгерскій 
король его подпишетъ. 

Таковы были первые шаги Казимира на дипломатическомъ по¬ 
прищѣ. Успѣхи были не велики, но больше и трудно было что- 
нибудь сдѣлать при наличныхъ средствахъ и силахъ Польши. Ка¬ 
зимиръ, впрочемъ, и не думалъ останавливаться на нихъ, но, поль¬ 
зуясь обстоятельствами, сталъ всячески стараться о томъ, чтобы 
какъ можно болѣе измѣнить Вышеградскій приговоръ въ пользу 
Польши. 

Осуществленіе этого приговора натолкнулось на множество пре¬ 
пятствій со всѣхъ сторонъ. Крестоносцы оттягивали очищеніе Доб- 
ринской земли и Куявіи, требуя подтвержденія приговора папою и 
польскими чинами. Казимиръ медлилъ выдачею отступного документа 
на Поморье, такъ какъ народъ пришелъ въ негодованіе по поводу 
добровольной уступки Поморской земли, изъ-за которой пролито 
было много польской крови. Папа Бенедиктъ XII не давалъ своей 
санкціи приговору королей чешскаго и венгерскаго, съ которыми 
онъ былъ тогда въ неладахъ. Дѣло дошло даже до нарушенія пе¬ 
ремирія, и Казимиръ вторгнулся было въ землю Михаловскую, 
пользуясь Тѣмъ, что рыцари воевали съ Литвою. Скоро, однако, 
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онъ счелъ за лучшее возобновить перемиріе и объявить Ордену, что 
подчиняется Вышеградскому приговору. На дѣлѣ тѣмъ временемъ 
онъ велъ переговоры съ папскимъ нунціемъ Гальярдомъ, пребывав¬ 
шимъ въ Польшѣ, и сулилъ куріи 15 тысячъ гривенъ, если только 
удастся провести папскій декретъ 1320 года, приговорившій Орденъ 
къ возвращенію Поморья Польшѣ и къ уплатѣ 30 тысячъ гривенъ. 

Чешскій король Янъ заставилъ было его прервать эти пере¬ 
говоры и серьезно приняться за выполненіе даннаго обѣщанія. Въ 
1337 году король Янъ со множествомъ нѣмецкихъ рыцарей и си¬ 
лезскихъ пановъ ходилъ въ крестовый походъ на Литву. На воз¬ 
вратномъ пути онъ занялся умиротвореніемъ Ордена и Польши. 
Гарантировавъ Ордену обладаніе Поморьемъ, онъ взялъ у него 
Брестскую (Куявію) и Добринекую земли и отдалъ во временное 
управленіе своему старостѣ Оттону ‘Бергау. Староста долженъ былъ 
сдать земли Казимиру, какъ скоро Орденъ получитъ отступной актъ 
на Поморье. Съ самимъ Казимиромъ Янъ свидѣлся въ Иновроцлавѣ 
и настаивалъ на выполненіи договора. Тогда Казимиръ созвалъ на 
сеймъ высшее духовенство и пановъ и предложилъ принять Выше- 
градскій приговоръ. Сеймъ, однако, и слышать не хотѣлъ объ уступкѣ 
Поморья и отправилъ въ Авиньонъ епископа краковскаго Яна Грота 
хлопотать передъ папою о новомъ судѣ съ Орденомъ. Послѣ того 
и самъ Казимиръ прекратилъ свои настоянія; венгерскій король 
Карлъ Робертъ также не спѣшилъ своею подписью, невидимому, 
по уговору съ Казимиромъ. 

Тѣмъ временемъ папа Бенедиктъ XII назначилъ нунція Гальярда 
и каноника Петра Гервасія судьями съ обширнымъ полномочіемъ 
разобрать въ окончательной инстанціи тяжбу Польши съ Орденомъ 
о неправомъ присоединеніи Поморья и другихъ земелъ польскихъ 
и о злодѣйствахъ, подѣланныхъ въ 1330 — 1332 годахъ. Орденъ 
пустилъ въ ходъ всѣ средства, чтобы разстроить этотъ судъ. Сна¬ 
чала была принесена папѣ жалоба на вѣроломство Казимира. Но, 
такъ какъ папа не тронулся ею, крестоносцы отдались подъ по¬ 
кровительство императора Людовика. Людовикъ, въ качествѣ импе¬ 
ратора мнившій себя главою всѣхъ государей и верховнымъ вла¬ 
дыкою всѣхъ христіанскихъ земель, настоящихъ и будущихъ, ще¬ 
дрый на грамоты съ громкими словами, но безъ реальнаго содер¬ 
жанія, выдалъ Ордену дарственный актъ на Литву, Жмудь и Русь 
и затѣмъ, въ посланіи отъ 22 іюля 1338 года, наистрожайше за¬ 
претилъ являться на чей-либо судъ или уступать что-либо изъ 
своихъ владѣній, леновъ императорскихъ. Но вскорѣ послѣ этого, 
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напуганный союзомъ королей чешскаго, венгерскаго, сицилійскаго и 
польскаго, завязалъ сношенія съ Казимиромъ и началъ вести пе¬ 
реговоры о союзѣ и даже высказалъ намѣреніе породниться съ 
Казимиромъ. Крестоносцамъ ничего послѣ того не оставалось, какъ 
только апеллировать противъ приговора назначеннаго надъ ними 
суда. Судъ этотъ происходилъ въ Варшавѣ и продолжался съ 
февраля по 15 сентября 1839 г. Со стороны Казимира дѣло вели 
архидіаконъ варшавскій Ярославъ Богорыя, магистръ права Бер¬ 
тольдъ изъ Ратибора и бохненскій пробощъ Альбертъ. Великій 
магистръ прислалъ уполномоченныхъ съ протестомъ противъ пап¬ 
ской буллы, учредившей судъ, и противъ самаго суда, какъ непра¬ 
вильнаго и несвоевременнаго. Вызвано было 128 свидѣтеля, среди 
которыхъ было много духовныхъ сановниковъ и свѣтскихъ должност¬ 
ныхъ лицъ—судей, подсудковъ, подчашихъ, мечниковъ, крайчихъ, 
подкоморихъ и т. д. Имъ предложено было 30 вопросовъ, каса¬ 
вшихся жалобъ на Орденъ. Показанія всѣхъ ихъ, данныя подъ при¬ 
сягою, дышали озлобленіемъ и ненавистью къ Ордену и подтвер¬ 
ждали всѣ жалобы ужасающими подробностями о звѣрствахъ нѣм¬ 
цевъ въ Польшѣ въ 1330—1332 г. Судъ приговорилъ Орденъ къ 
возвращенію всѣхъ рѣшительно земель, захваченныхъ у Польши, и 
къ уплатѣ 194,500 гривенъ вознаграждение за причиненные убытки и 
1,600 гривенъ судебныхъ издержекъ. Представитель Ордена магистръ 
права Бандо протестовалъ вновь и апеллировалъ къ папѣ, кото¬ 
рый былъ настолько непослѣдователенъ, что назначилъ для раз¬ 
бора тяжбы особую комиссію изъ епископовъ краковскаго и хельм- 
екаго, какъ представителей противныхъ сторонъ, и епископа мейс- 
сенскаго, какъ третьей, нейтральной стороны. Дѣло, такимъ об¬ 
разомъ, затянулось. 

Тѣмъ временемъ Казимиръ сблизился еще тѣснѣе, чѣмъ прежде, 
съ Яномъ чешскимъ и его сыномъ. По смерти Генриха баварскаго, 
зятя короля Яна, императоръ Людовикъ стремился овладѣть всею 
вижнею Баваріей, а король Янъ старался не допустить его до этого. 
Казимиръ, незадолго предъ тѣмъ овдовѣвшій, обратился къ Яну съ 
просьбою выдать за него дочь Маргариту, вдову Генриха бавар¬ 
скаго, и заключить договоръ о взаимной помощи. Маргарита, однако, 
и слышать не хотѣла о бракѣ съ распутнымъ польскимъ королемъ 
и вскорѣ умерла. Тѣмъ не менѣе обоюдный интересъ сблизилъ ко¬ 
ролей, и они заключили между собою въ Прагѣ договоръ о взаим¬ 
ной помощи. Чешскій король, однако, хотѣлъ привлечь и Орденъ 
на свою сторону, а потому сталъ настаивать на скорѣйшемъ пре- 
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кращеши вражды Польши съ Орденомъ и склонялъ обѣ стороны 
къ уступкамъ. Новый папа, заступившій умершаго Бенедикта XII, 
Климентъ VI съ своей стороны напоминалъ о мирѣ, и Казимиръ, 
хотя и заключилъ 28 февраля 1343 года оборонительно-наступа¬ 
тельный союзъ съ князьями западнаго Поморья—Богуславомъ, Бар- 
нимомъ и Вардиславомъ, не счелъ возможнымъ оттягивать далѣе 
выполненіе Вышеградскаго приговора. Крестоносцы, побуждаемые 
со стороны Чехіи и обезпокоенные союзомъ Казимира съ помор¬ 
скими князьями, съ своей стороны пошли па уступки. Карлъ мо¬ 
равскій, пріѣхавши въ апрѣлѣ 1343 г. въ Краковъ съ цѣлью по¬ 
занять денегъ у Казимира и мѣщанъ краковскихъ, подвинулъ дѣло 
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къ концу. 

Въ первыхъ числахъ іюля Казимиръ съ духовными сановниками 
и панами поѣхали въ Калишъ, куда вскорѣ прибылъ и союзникъ 
его щетинекій князь Богуславъ. Великій магистръ Людольфъ Ке- 
пигъ тѣмъ временемъ прибылъ въ Муриновъ и отсюда переслалъ 
свои предложенія Казимиру. Казимиръ 8 іюля принялъ эти пред¬ 
ложенія: онъ уступилъ Ордену земли Хельмскую и Михаловскую, 
оставилъ ему Нешаву, Орловъ и Мурииовъ въ землѣ Куявской, 
а взамѣнъ получилъ Куявію, землю Добринекую и Быдгощскую. 
Король далъ обѣщаніе добиться подтвержденія договора отъ сво¬ 
его наслѣдника, Людовика венгерскаго, и отъ іюльскихъ чиновъ 
И дѣйствительно, договоръ подтвердили князья мазовецкіе—Земо- 
витъ визненскій, Земовитъ черскій, Болеславъ плоцкій, а также 
Казимиръ гнѣвковскій, Владиславъ ленчицкій и добринскій, под¬ 
твердили съѣхавшіеся паны и мѣста—Познапь, Калишъ, Владиславъ, 
Брестъ, Краковъ, Сандомиръ и Сончъ. Одно только духовенство 
ограничилось констатированіемъ своего присутствія при соверше¬ 
ніи акта, который оно считало позорнымъ для Польши. Въ селѣ 
Вербнѣ, между Муриновомъ и Владиславомъ, съѣхались король и 
великій магистръ съ блестящими свитами и утвердили договоръ 
взаимною присягой. Актъ договора вслѣдъ затѣмъ отосланъ былъ 
для окончательной санкціи къ папѣ, по полученіи которой Орденъ - 
до л ясенъ былъ выплатить Казимиру 10,000 гривенъ, полученныхъ 
будто бы съ Куявіи и Добринской земли въ видѣ доходовъ. Такъ 
удалось Казимиру измѣнить нѣсколько Вышеградскій приговоръ въ 
пользу Польши. Во всякомъ случаѣ КалишскШ миръ принесъ исто¬ 
щенной и обезсиленной продолжительною борьбою Польшѣ успо¬ 
коеніе со стороны самаго опаснаго и лютаго врага и развязалъ 
руки самому Казимиру въ его внѣшней - политикѣ и внутренней. 


ч 
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направленной къ устроенію государства, дѣятельности. Можно даже 
сказать, что открывшіеся вновь политическіе виды и потребность 
устроенія государства внутри заставили Казимира поскорѣе кончить 
свою распрю съ Орденомъ. 

Въ это время вниманіе Казимира привлекла къ себѣ Галицкая 
Русь. Княжившій въ ней по прекращеніи Романова дома мазовец- 
кій князь Болеславъ Тройденовичъ въ 1340 году былъ отравленъ 
галичанами, и галицкіи столъ опустѣлъ. Казимиръ, какъ только 
узналъ о смерти Болеслава Тройденовича, немедленно вступилъ съ 
войскомъ въ Галицію и занялъ Львовъ. Хотя одинъ изъ галицкихъ 
бояръ—Детко, призвавъ на помощь князя Даніила острожскаго и 
татаръ, выгналъ польскіе гарнизоны изъ Галиціи, Казимиръ не от¬ 
ступился отъ своего намѣренія, и присоединеніе бывшаго Галицко- 
Владимірскаго королевства стало его завѣтнымъ желаніемъ, жиз¬ 
ненною задачей его политики. Паны и шляхта въ этомъ случаѣ 
шли за своимъ королемъ: всѣмъ имъ плодородный и богатый рус¬ 
скій край сулилъ поживу. Открывшаяся заманчивая перспектива 
отвлекла ихъ вниманіе отъ Поморья и охладила совершенно къ 
дѣлу, за которое они прежде такъ горячо ратовали. Центръ тяже¬ 
сти польской политики вмѣстѣ съ этимъ перемѣстился съ низовья 
Вислы на ея верховье, точнѣе—на теченіе Сана и Западнаго Буга. 
По временамъ онъ сходилъ отсюда, но вскорѣ снова возвращался 
и крѣпче всего держался въ этомъ именно краѣ. Достигнутые ус¬ 
пѣхи, если не были полными, то все-таки были огромными. То, 
чего добилась здѣсь Польша, не можетъ итти ни въ какое сравне¬ 
ніе съ тѣмъ, чего достигла она по Калишскоыу миру. 

Однако цѣлыя пять лѣтъ по заключеніи Калишскаго мира Ка¬ 
зимиръ не занимался Галицкою Русью. Экскурсія 1340 года, хотя 
и разожгла аппетитъ поляковъ, но вмѣстѣ съ тѣмъ показала, что 
голыми руками нельзя захватить лакомый кусокъ. Необходимо было 
собраться со средствами и ждать благопріятныхъ обстоятельствъ. 
Тѣмъ временемъ испортились отношенія Казимира къ Яну и Карлу 
чешскимъ, и необходимо было такъ или иначе раздѣлаться* съ Че¬ 
хіей). Въ 1339 году въ самый разгаръ дипломатической борьбы съ 
Орденомъ, Казимиръ выдалъ чешскому королю Яну и сыну его 
Карлу актъ отреченія отъ своихъ верховныхъ нравъ на Вроц¬ 
лавъ, Глоговъ и княжества: лигницко-брестское, жеганское, крос- 
ненское, опольское, фалькенбергское, олесницкое, стрѣлицкое, тѣ- 
шинское, коз ленское, бытомское, ратиборское и освецимское въ 
Силезіи и на плоцкое княжество въ Мазовіи. Но чешскіе государи 
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не удовольствовались этою уступкой, постоянно безпокоили Болка 
свидгощкаго, единственнаго силезскаго князя, оставшагося вѣр¬ 
нымъ Польшѣ, и старались покрѣпче утвердить и расширить свою 
власть въ Мазовіи. Отношенія между ними и Казимиромъ сдѣла¬ 
лись натянутыми. Наконецъ, Казимиръ, по внушенію Болка свид- 
ницкаго, задумалъ захватить въ плѣнъ Яна и Карла, возвраща¬ 
вшихся съ крестоваго похода на Литву, съ тѣмъ, чтобы вынудить 
отъ нихъ уступки. Янъ, поѣхавши другою дорогой, ускользнулъ 
отъ засады, а Карлъ былъ задержанъ въ Калишѣ подъ тѣмъ пред¬ 
логомъ, что не платилъ своихъ долговъ Казимиру и краковскимъ 
мѣщанамъ. Ему удалось тайкомъ достать верховыхъ лошадей и 
провожатыхъ изъ Вроцлава и убѣжать изъ Калиша, вскочивши 
на коня, поставленнаго у самыхъ городскихъ воротъ. Казимиръ 
вслѣдъ за тѣмъ немедленно напалъ на Вехову и Цѣняву и присое¬ 
динилъ къ Великой Польшѣ эти владѣнія, оторванныя отъ нея 
вассаломъ чешскимъ—Генрихомъ глоговекимъ. Началась открытая 
война съ Чехіею. 

Янъ вторгнулся во владѣнія Болка, опустошилъ ихъ и занялъ 
Свидницу. Болко заключилъ перемиріе для того только, чтобы хи¬ 
тростью отбить Свидницу: скрывши въ возахъ съ соломою воору¬ 
женныхъ людей, онъ въѣхалъ съ ними въ городъ и занялъ его. 
Казимиръ продолжалъ войну уже въ союзѣ съ императоромъ Людови¬ 
комъ, венгерскимъ королемъ Людовикомъ и Литвою. Союзъ этотъ 
организовалъ императоръ, соперничавшій съ чешскимъ королемъ 
по поводу наслѣдія въ Тиролѣ, и подкрѣпилъ его бракомъ сына 
своего Ромера съ Ядвигою, дочерью Казимира. Опираясь на союз¬ 
никовъ, Казимиръ вступилъ въ Силезію и осадилъ одно мѣстечко 
во владѣніяхъ князя опавскаго. Янъ поспѣшилъ на выручку и за¬ 
ставилъ Казимира отступить къ Кракову и осадилъ этотъ городъ. 
Престарѣлый король-рыцарь былъ уже слѣпой, ио недостатокъ 
зрѣнія не уменьшилъ нисколько его отваги и храбрости. Совре¬ 
менники разсказываютъ, что Казимиръ въ насмѣшку надъ этою 
отвагою и храбростью не по лѣтамъ вызвалъ Яна на поединокъ. 
„Дай себя прежде ослѣпить* 4 ,—отвѣтилъ ему старикъ. Подъ стѣ¬ 
нами Кракова, однако, ему не повезло, и онъ долженъ былъ от¬ 
ступить, при чемъ потерпѣлъ два пораженія. Тогда папа Кли¬ 
ментъ VI употребилъ всѣ старанія, чтобы разорвать союзъ про¬ 
тивъ чешскихъ государей. Онъ находился тогда уже въ открытомъ 
разрывѣ съ императоромъ Людовикомъ, отлучилъ его отъ церкви 
и предназначилъ его корону Карлу моравскому. Казимиръ полу- 
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чилъ отъ него приглашеніе порвать союзъ съ отлученнымъ и по¬ 
мириться съ Яномъ. Когда и еахмъ императоръ Людовикъ, спасая 
свою корону, сблизился съ дѣтьми Яна чешскаго, Яномъ и Кар¬ 
ломъ, Казимиръ, опасаясь остаться безъ союзниковъ, заключилъ 
было союзъ съ Владиславомъ бытомскимъ, но затѣмъ послѣдовалъ 
папскому увѣщанію—перенести споръ на его судъ. При посредни¬ 
чествѣ папы враждующія стороны помирились: Казимиръ отпу¬ 
стилъ Карлу моравскому 10 тысячъ гривенъ долга, но зато удер¬ 
жалъ веховскую землю. Мало того, когда Карлъ, провозглашенный 
императоромъ на мѣсто отлученнаго отъ церкви Людовика, искалъ 
повсюду союзниковъ, чтобы утвердить за собою корону, Казимиръ 
заключилъ съ нимъ даже союзъ. Обѣ стороны обѣщали вѣчную 
пріязнь другъ другу и положили всѣ недоразумѣнія возносить на 
разбирательство Альберта австрійскаго; Карлъ обѣщалъ Казимиру 
помогать въ возвращеніи занятыхъ крестоносцами и бранденбург¬ 
скими маркграфами польскихъ земель. 

Договоръ этотъ состоялся въ Номысловѣ 22 ноября 1348 года. 
На заключеніе его, несомнѣнно, повліяли открывшіеся Казимиру но¬ 
вые виды на востокѣ. Въ этомъ году крестоносцы нанесли пора¬ 
женіе литовскимъ князьямъ, и Казимиру представлялся удобный 
случай, пользуясь ослабленіемъ Литвы, занять Галицко-Владимир- 
ское королевство. Ему удалось это почти вполнѣ: Любартъ Геди¬ 
миновичъ удержалъ за собою только Луцкую землю. Черезъ три 
года литовскіе князья, оправившись отъ пораженія и собравшись 
съ силами, почти совершенно вытолкнули поляковъ изъ Галицко- 
Владимірскаго королевства: Казимиръ удержалъ за собою одну 
только львовскую землю. Онъ пустилъ въ ходъ все свое диплома¬ 
тическое искусство, чтобы вернуть потерянное- По его ходатай¬ 
ству папа Климентъ VI провозгласилъ крестовый походъ на Литву. 
Когда этотъ призывъ не нашелъ нигдѣ отклика, Казимиръ обра¬ 
тился за помощью къ Людовику венгерскому. Но этотъ союзникъ 
былъ самъ заинтересованъ въ дѣлѣ: со временъ Андрея и Коло- 
мана короли венгерскіе домогались галицкаго стола, и Людовикъ, 
по примѣру предковъ, величался королемъ Галиціи и Лодомеріи. 
Казимиръ за 100,000 гривенъ купилъ у Людовика его мнимое право 
на Галицко-Владимірское королевство и получилъ отъ него помощь. 
Польско-венгерскія войска заняли было Владиміръ и захватили въ 
плѣнъ Кейстута. Но вскорѣ эти успѣхи сошли на ничто: Кей- 
стутъ убѣжалъ изъ плѣна, а Любартъ вытѣснилъ поляковъ изъ 
Владиміра, Бельза и Холма. Только въ 1366 году, воспользова- 


Ярисоеди- 
невіѳ Га¬ 
лицкой и 
Бѳльвско- 
Холмской 

8ѲМѲЛЬ. 



460 


вшись новымъ угнетеніемъ Литвы крестоносцами, Казимиръ занялъ 
Владимірскую и Бельзско-Холмскую земли и утвердилъ ихъ за со¬ 
бою договоромъ съ литовскими князьями. Его преемникъ утратилъ 
землю Владимірскую, но Галиція и Бельзско-Хол мекая земля ока¬ 
зались прочнымъ пріобрѣтеніемъ Казимира и оставались за Поль¬ 
шею до конца ея самостоятельнаго политическаго существованія. 

Эти пріобрѣтенія съ избыткомъ вознаграждали ту потерю, ко¬ 
торую понесла Польша на нижней Вислѣ, и сдѣлались базисомъ 
дальнѣйшаго наступленія ея на востокѣ, въ плодородные русскіе 
края. Казимиръ употребилъ всѣ мѣры, всѣ старанія, чтобы тѣснѣе 
соединить новопріобрѣтенныя земли съ Польшею. Онъ почти не 
тронулъ ихъ политической старины, ихъ учрежденій и законовъ, 
но предоставилъ имъ управляться и жить такъ же, какъ и прежде, 
поставивъ на мѣсто князя или короЛя своего намѣстника-старосту. 
Онъ выхлопоталъ у царьградскаго патріарха особаго митрополита 
для Галицкой Руси, чтобы уничтожить всякую связь пріобрѣтен¬ 
ныхъ земель съ остальною Русью; учредилъ для поляковъ и при¬ 
бывшихъ въ большомъ количествѣ нѣмцевъ католическихъ еписко¬ 
повъ въ Перемышлѣ, Владимірѣ и Холмѣ съ архіепископомъ Га¬ 
лицкимъ во главѣ; давалъ различныя льготы и привилегіи разно¬ 
племеннымъ, но богатымъ и вліятельнымъ горожанамъ и т. д. Лаская 
и взыскивая своими милостями мѣстное населеніе, Казимиръ въ 
то же время не забывалъ и польскую шляхту и щедро раздавалъ 
ей имѣнія въ новопріобрѣтенномъ краѣ, хорошо понимая, что это 
наилучшее средство сдѣлать его польскимъ. Къ числу положитель¬ 
ныхъ успѣховъ Казимировой политики надо отнести и уничтоже¬ 
ніе чешскаго суверенитета въ Мазовіи. 

У ничто- Выше было сказано, что по договору 1339 года Казимиръ 
женіѳ уступилъ свои верховныя ирава на плоцкое княжество чешскому 

чешскаго королю. Несмотря на это, плопкій князь Болеславъ Ваньковичъ 
сувѳрени- былъ вѣрнымъ другомъ и союзникомъ Казимира въ его войнахъ 
тета въ съ Литвою. Въ 1351 году онъ умеръ бездѣтнымъ, и императоръ 
Мавовіи. Карлъ IV, король чешскій, присудилъ Плопкъ князю Генриху же- 

ганско-глоговскому, женатому на сестрѣ Болеслава—Аннѣ, вопреки 
польскому обычному праву, исключавшему женщинъ изъ наслѣдія 
княжествъ. Ближайшее право на Плоцкъ имѣли князь черскій Зе- 
мовитъ Тройденовичъ и братъ его Казимиръ, князь варшавскій. 
Они уступили свое право на Плопкъ королю Казимиру и получили 
отъ него взамѣнъ землю Сохачевскую въ ленное владѣніе съ усло¬ 
віемъ получить и Плоцкъ въ удѣлъ, если Казимиръ умретъ, не 
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оставивъ наслѣдника. Казимиръ поручилъ Людовику венгерскому, 
какъ будущему наслѣднику, уладить дѣло съ императоромъ. Это 
оказалось не труднымъ. Карлъ IV женился въ то время на дочери 
князя яворскаго Генриха, племянницѣ вышеупомянутаго Болка 
свидвицкаго, не безъ задней мысли унаслѣдовать послѣ Генриха 
и Болка ихъ княжества, которыя одни только въ Силезіи не за¬ 
висѣли отъ Чехіи. Людовикъ отказался въ пользу Карла отъ правъ 
на Свиднпцу и Яворъ, а императоръ—отъ нравъ своихъ на Блоцкъ. 

Казимиръ сначала было не подтвердилъ этого соглашенія, но когда 
дѣло стало уже клониться къ войнѣ, Казимиръ поспѣшилъ дать 
ратификацію. Такимъ образомъ, онъ отрекся отъ послѣдней пяди 
земли въ Силезіи. Но этотъ онѣмеченный край и безъ того былъ 
уже потерянъ для Польши. Зато Казимиръ отыскалъ важный 
Плоцкъ и освободилъ отъ чешской зависимости Мазовію, которая 
отнынѣ должна была войти въ политическую солидарность съ Поль¬ 
шею, что имѣло чрезвычайно важное значеніе для послѣдней въ ея 
отношеніяхъ къ Ордену. 

Внѣшняя политика Казимира свидѣтельствуетъ о его чрезвы- Общій ха- 
чайной разсудительности, точномъ знаніи политическихъ отношеніи рактеръ 
и мудромъ употребленіи собственныхъ силъ. Свои задачи онъ всегда внѣшней 
ограничивалъ предѣлами 4 возможнаго по тѣмъ силамъ и средствамъ, политики 
которыми располагалъ въ данную минуту, и не шелъ подобно отцу Кавимира 
на рискъ, на удачу. Въ немъ не было и тѣни рыцарскаго герой- и ея ре- 
ства, коимъ была полна натура его отца: сынъ Локотка былъ хо- вультаты- 
лодный, разсчетлнвый и изворотливый политикъ. Такого именно ко¬ 
роля и требовало въ то время молодое, неокрѣпшее, но уже истер¬ 
занное и помятое жизнью польское государство. Если справедливо 
вообще, что время родитъ великихъ людей, то на Казимирѣ это 
видно съ особенною ясностью. Горячее патріотическое чувство, 
рыцарская отвага и воинская доблесть Локотка и его сподвижни¬ 
ковъ нужны были для того, чтобы освободить Польшу отъ чуже¬ 
земной власти, вывести ее изъ политическаго ничтожества, въ ка¬ 
комъ она пребывала вслѣдствіе удѣльнаго дробленія и измельчанія. 

Но этихъ качествъ оказалось недостаточно, чтобы поддержать 
Польшу на высотѣ того бытія, къ которому она возродилась. Тяже¬ 
лыя испытанія, постигшія Польшу въ послѣдніе годы правленія 
Локотка, постепенно перерабатывали политическіе инстинкты въ 
польскомъ обществѣ въ новомъ направленіи и пробуждали созна¬ 
ніе, что одной отваги и храбрости далеко не достаточно въ борьбѣ 
за существованіе. Казимиръ въ дадномъ случаѣ шелъ впереди со- 




временниковъ отчасти по особенностямъ своего характера, но глав¬ 
нымъ образомъ потому, что имѣлъ случай ближе и яснѣе другихъ 
видѣть, какъ и чѣмъ строятся чужія государства. Сдѣлавшись ко¬ 
ролемъ, онъ оставилъ политику приключеній, загасилъ воинствен¬ 
ный пылъ и задоръ и, воздерживаясь отъ безполезныхъ и разори¬ 
тельныхъ воинъ, щадилъ народныя силы. Почти исключительно 
дипломатическими средствами ему удалось воротить часть того, что 
потеряла Польша при Локоткѣ, и установить мирное сожительство 
Польши съ двумя опасными сосѣдями, изъ которыхъ каждый по¬ 
рознь былъ сильнѣе ея. Но когда можно было вполнѣ разсчиты¬ 
вать на успѣхъ, Казимиръ не колебался начинать войну и дѣй¬ 
ствовалъ такъ же стремительно, какъ и его отецъ. Такъ было въ 
дѣлѣ присоединенія Галицкой Руси, которое было самымъ бле¬ 
стящимъ успѣхомъ, хотя и не самою важною заслугой его предъ 
Польшею. 

Послѣднюю по всей справедливости надо видѣть въ сохраненіи 
Польши, какъ самостоятельнаго государства, въ ея внутреннемъ 
устроеніи и укрѣпленіи ея матеріальныхъ и духовныхъ силъ. 


III. 

Отвывъ Яна Уже ближайшіе современники Казимира высоко цѣнили эту сто- 
Чарнков- рону его политики. Вотъ какъ, напр., характеризуетъ правленіе 
окаго о Казимира его вице-канцлеръ, діаконъ гнѣзненскій Янъ изъ Чарн- 
внутрѳннѳй кова. „Украшенный царскою діадемою, правилъ онъ Богомъ вру- 
дѣятель- ченнымъ ему государствомъ твердо и съ пользою (ѵігііііег еі иіііііег), 
ности ибо, по пророку, возлюбилъ паче всего миръ, истину и судъ. Былъ 
Казимира, онъ благочестивѣйшимъ покровителемъ и защитникомъ добрыхъ и 

честныхъ, лютымъ преслѣдователемъ злыхъ разбойниковъ, граби¬ 
телей и клеветниковъ. Тѣхъ, кто совершалъ разбои или кражи, 
какъ бы знатны они ни были, приказывалъ обезглавливать, топить 
или морить голодомъ и въ то же время ѣлъ, пилъ и спалъ съ ихъ 
братьями и родственниками; имѣя Бога помощника, онъ не боялся 
того, что сдѣлаетъ ему человѣкъ. А клеветниковъ, которыхъ от¬ 
крывалъ, приказывалъ клеймить по лицу раскаленнымъ желѣзомъ. 
Въ его время никакой можный панъ или шляхтичъ не смѣлъ учи¬ 
нить насиліе бѣдняку, но все направлялось на вѣсы справедливо¬ 
сти. Такъ какъ въ королевствѣ Польскомъ польскіе суды совер¬ 
шались по праву обычному, подвергшемуся порчѣ, при чемъ рая- 
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ныя лица, толкуя по разному обычаи, наносили обиды и взводили 
поклепы, то Казимиръ, ревнуя о правосудіи, созвалъ со всего сво¬ 
его государства прелатовъ и знатныхъ пановъ и, отвергнувъ всѣ 
обычаи, противные разуму и справедливости, всѣ другіе, соглас¬ 
ные съ разумомъ и справедливостью, по которымъ всякому можетъ 
быть оказана равная справедливость, съ общаго согласія всѣхъ 

ДЬи Ди» # 

прелатовъ и пановъ редактировалъ письменно для соблюденія на 
вѣчныя времена". 

„Возлюбилъ онъ, по слову псалмопѣвца, и благолѣпіе дома Го¬ 
сподня: въ Краковской каѳедральной церкви покрылъ свинцомъ 
хоръ и украсилъ его сводъ золотыми звѣздами; въ той же церкви 
отстроилъ капеллу Успенія Пресвятой Дѣвы Маріи, другую у от* 
цовъ-предикантовъ и многія другія церкви—въ Сандомирѣ, въВи- 
слицѣ, въ замкѣ Краковскомъ (церкви св. Михаила и св. Георгія), 
госпиталь въ Рупеллѣ между Краковомъ и Казимировомъ, въ Не- 
поломичахъ, Корчинѣ, Карговѣ, Шидловѣ, Стобницѣ, Солечи, 
О почкѣ, Петроковѣ; монастырь въ Ленчицѣ отстроилъ изъ камня 
и украсилъ изваяніями, живописью и чудными крышами; большин¬ 
ство названныхъ церквей онъ одарилъ даже драгоцѣнностями, по¬ 
золоченными чашами и книгами. И хотя самъ лично былъ непо¬ 
стояненъ, какъ человѣкъ рожденный въ изяществѣ и всѣмъ въ 
изобиліи снабженный, однако весьма любилъ клириковъ, которыхъ 
зналъ за людей цѣломудренныхъ и хорошаго поведенія, и изъ ка¬ 
кого бы сословія они ни происходили, давалъ имъ прелатуры, пре¬ 
бенды и бенефиціи въ своихъ церквахъ предпочтительно предъ 
знатными и своими слугами. Прелатовъ и канониковъ всѣхъ церк¬ 
вей онъ всегда уговаривалъ оставаться при своихъ церквахъ. Во¬ 
обще этотъ король изъ всѣхъ польскихъ государей наиболѣе дѣ¬ 
ятельно управлялъ своею землею. Какъ другой Соломонъ, онъ 
прославилъ свои дѣла, отстроивъ изъ камня мѣста, замки, дома. 
Во-первыхъ, украсилъ онъ Краковскій замокъ чудными домами, 
башнями, скульптурными работами и разноцвѣтными узорами, чрез¬ 
вычайно красивыми крышами. Также напротивъ Краковскаго замка 
за Вислою, около церкви, называвшейся Рупеллою, обстроилъ кам¬ 
немъ мѣсто, которое назвалъ по своему имени Казимировомъ. И 
много другихъ .мѣстъ обстроилъ онъ камнемъ, какъ-то: Величку, 
Скавину, Лянцкорону, замокъ Олькушъ, Бендзинъ, Леловъ, замокъ 
и мѣсто Чорштынъ, замокъ Неполомичи, замокъ Отечь, замокъ 
Крѣпицы, замокъ и мѣсто Сандомиръ, Вислицу, Шидловъ, Радомъ, 
Опочно, Вонволницу, мѣсто Люблинъ, мѣсто и замокъ Сепеховъ, 



Солечь въ Завихоетѣ, замокъ въ новомъ мѣстѣ, называемомъ Кор- 
чиномъ, въ Польшѣ—мѣста Калишь, Пыздры, Ставишинъ, мѣето 
и замокъ Конинъ, замки Накель, Велюнъ, Межирѣчь и Острешовъ, 
мѣсто Велюнь, замокъ Болеславедъ; въ землѣ Сѣрадзьской—крѣп¬ 
кій замокъ Петроковъ, мѣсто Березшщу; въ землѣ Ленчицкой — 
Иновлоцлавъ, замокъ и мѣсто; въ Мазовіи мѣсто Плоцкъ, а за¬ 
мокъ, который прежде былъ обведенъ одною стѣною, окружилъ 
второю; въ землѣ Русской—мѣсто Лембергъ, иначе Львовъ, и два 
замка при немъ, замокъ Перемышль, мѣсто и замокъ Санокъ, мѣ¬ 
сто Кросно, замки Любачовъ, Теребовль, Галичъ и Тустань. Всѣ 
эти мѣста и замки онъ обстроилъ крѣпчайшими стѣнами, домами 
и высокими башнями, глубочайшими рвами и другими укрѣпленіями 
во славу, убѣжище и защиту народу королевства Польскаго. При 
этомъ королѣ въ лѣсахъ, рощахъ» и кустарниковыхъ заросляхъ 
такъ много осѣло селъ и мѣстъ, какъ еще никогда прежде не 
бывало". 

Борьба оъ Внутренняя дѣятельность Казимира еще болѣе, чѣмъ внѣшняя 
кулачнымъ политика, обнаруживаетъ его практическій смыслъ и глубокое по- 
правомъ; нимавіе государственныхъ потребностей не только данной минуты, 
учрежденіе но и отдаленнаго будущаго. Казимиръ ясно созналъ, что для того, 
старостъ, чтобы сдѣлать Польшу устойчивымъ и сильнымъ государствомъ въ 

отношеніи къ сосѣдямъ, необходимо дать ей внутренній миръ, по¬ 
рядокъ и матеріальное благосостояніе, необходимо обезпечить внутри 
и извнѣ населеніе, необходимо всячески поощрять его ростъ. Пред¬ 
шествовавшіе вѣка удѣльнаго дробленія, безсилія государственной 
власти, внутреннихъ смутъ и неурядицъ оставили по себѣ массу 
всяческаго безправія и произвола, вошедшаго въ плоть и кровь 
всѣхъ сильныхъ людей. Разбои, грабежи, нападенія на дома, под¬ 
жоги, насилія надъ женщинами были въ то время обычными явле¬ 
ніями. Особенно отличались въ этомъ отношеніи военные люди, 
паны и шляхтичи. Казимиръ съ первыхъ же лѣтъ правленія энер¬ 
гически принялся за искорененіе этого зла. Кромѣ единичныхъ 
преслѣдованій и казней, о которыхъ упоминаетъ Янъ Чарнковекііі, 
необходимо указать здѣсь и на общую мѣру для искорененія зла. 
Пользуясь примѣромъ, даннымъ чешскимъ королемъ Вацлавомъ, 
Казимиръ въ отдѣльныхъ земляхъ, или удѣлахъ, изъ которыхъ 
состояло его королевство, поставилъ своихъ старостъ , или на¬ 
мѣстниковъ, которымъ поручилъ общій надзоръ и управленіе ко¬ 
ролевскими имуществами, сборъ королевскихъ доходовъ и поддер¬ 
жаніе общественнаго спокойствія въ областяхъ. Въ ихъ распоря- 
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женіе отданы были мѣстныя военныя силы съ цѣлью подавлять 
всякіе бунты, всякія волненія въ области, а также обуздывать 
произволъ и насилія. Старосты, такимъ образомъ, должны были 
стать органами центральной власти, представителями и поборни¬ 
ками интересовъ государственнаго единенія и благоустройства. 

Этимъ-то своимъ намѣстникамъ Казимиръ предоставилъ не только 
преслѣдовать, но судить безапелляціонно и наказывать смертью 
разбойниковъ, грабителей, поджигателей, учинившихъ нападеніе на 
домъ и насиліе женщинъ. Такимъ путемъ онъ создалъ себѣ массу 
помощниковъ и могъ широко развернуть свою дѣятельность по 
искорененію названнаго зла. 

Безправіе и произволъ царили до Казимира и въ судахъ, отпра- Изданіе 
влявшихся по польскому праву, какъ объ этомъ говоритъ тотъ же статутовъ. 
Янъ Чарнковскій, указывая и на причину ихъ—на господство не¬ 
писаннаго, обычнаго права, дававшаго просторъ злоупотребленіямъ 
какъ самихъ судей, такъ и тяжущихся. Статуты, изданные сна¬ 
чала для Малой и Великой Польши отдѣльно и соединенные впо¬ 
слѣдствіи, въ 1368 году, въ одинъ общій для всей Польши ста- 
тутъ, должны были положить конецъ судебнымъ злоупотребленіямъ. 

Но Казимиръ не ограничился въ статутѣ одною редакціей обы¬ 
чаевъ, согласныхъ съ разумомъ и справедливостью, какъ можно 
было бы заключить изъ словъ Яна Чарнковскаго. Его законода¬ 
тельная работа пошла гораздо дальше, создала рядъ новыхъ узако¬ 
неній для блага общественнаго, которыя замѣнили или измѣнили 
устарѣвшіе обычаи, пополнили то, чего недоставало въ польскомъ 
обычномъ правѣ. Недаромъ въ составленіи статута принимали 
участіе такіе правовѣды, какъ Ярославъ Скотвицкій, архіепископъ 
гнѣзненскій, ученикъ и бывшій ректоръ болонскаго университета, 
и Янушъ Стрѣлецкій, докторъ правъ и канцлеръ краковскій. Ста¬ 
тутъ опредѣляетъ мѣста и время засѣданія судовъ, стремится стро¬ 
гими карами охранить ихъ порядокъ и спокойствіе; каждому об¬ 
жалованному предоставляетъ защитника въ особѣ прокуратора; 
стремится ограничить волокиту уничтоженіемъ апелляціи отъ при¬ 
говоровъ, состоявшихся въ присутствіи государя, и вообще затруд¬ 
неніемъ ея чрезъ уплату такъ называемаго коча или коцоваю судьѣ; 
отмѣняетъ старинный принципъ родовой солидарности, отвѣтствен¬ 
ности сына за отца и наоборотъ; дозволяетъ кметямъ покидать 
своего пана въ случаѣ отлученія его отъ церкви и въ случаѣ на¬ 
силій съ его стороны, запрещаетъ грабить имущество кметя за 
панскій долгъ, ограничиваетъ право пана на возвращеніе бѣжа- 

зо 
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вшаго кметя однимъ годомъ-, ограничиваетъ промышленную дѣятель¬ 


ность евреевъ ссудами йодъ залогъ и отказываетъ имъ въ закош- 
номъ взысканіи денегъ, взятыхъ у нихъ юношами для азартной 
игры; опредѣляетъ наивысшій денежный штрафъ—„семьдесятъ" за 
порчу межевыхъ ямъ, бортныхъ и плодовыхъ деревьевъ и т. д. 

Личное Казимиръ очень хорошо понималъ, что одного изданія законовъ 


участіе въ недостаточно для того, чтобы водворить правосудіе въ странѣ, и 


оудопро- что многое тутъ зависитъ отъ самихъ людей, которые чинятъ 
ивводствѣ. судъ. Поэтому, объѣзжая край, онъ много разъ лично присутство¬ 


валъ на судебныхъ рокахъ, или вѣчахъ, а если вѣча не было, то 


вызывалъ къ дворцу судью земскаго, подсудка и писаря и съ ихъ 
помощью на такъ называемыхъ надворныхъ судахъ рѣшалъ всѣ 
важнѣйшія судебныя, а также и административныя дѣла той земли, 
въ которой пребывалъ въ данную минуту. Такимъ путемъ онъ зна¬ 
комился съ судьями и контролировалъ ихъ дѣятельность. Желая 
на будущее время составить контингентъ судей и чиновниковъ изъ 
образованныхъ юристовъ, Казимиръ съ благословленія папы Ур¬ 
бана V основалъ въ 1364 году университетъ въ Краковѣ по об¬ 
разцу Болонскаго. Наука права выдвинута была въ преподаваніи 
этого университета на первый планъ, и для изложенія ея назна¬ 
чено было семь профессоровъ, вызванныхъ изъ-за границы. 

Вообще наука и просвѣщеніе нашли въ лицѣ Казимира покрови¬ 
теля и усерднаго благотворителя. При немъ по всему краю рас¬ 
пространились тѣ приходскія школы, которыя прежде существо¬ 


вали только въ столицахъ, и въ которыхъ преподавались такъ 
называемыя свободныя науки — грамматика, реторика, діалектика 
(Ігіѵіит), ариѳметика, геометрія, астрологія и музыка (яііабгіѵіит), 
долженствовавшія подготовлять людей, способныхъ изучать право 
и богословіе въ высшихъ школахъ. Въ его время появилось уже 
много людей, владѣвшихъ и устно и письменно латинскимъ язы¬ 
комъ и бывшихъ въ состояніи отправлять должности писарей въ 
судахъ мѣстскихъ и земскихъ. Много поляковъ при немъ стали 
отправляться за границу ко дворамъ иностранныхъ государей съ 
цѣлью отполироваться въ настоящихъ рыцарей или присмотрѣться 
къ искусству управленія, много ѣздило и въ университеты Болон¬ 
скій и Парижскій слушать право и богословскія науки. Казимиръ 
не только не запрещалъ этого, но всячески поощрялъ и образо¬ 


вавшимся за границею лицамъ предпочтительно предъ самыми знат¬ 
ными и родовитыми раздавалъ духовныя и свѣтскія должности, въ 
особенности должности судей. 
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Въ своихъ заботахъ о правосудіи онъ не обошелъ и пришлое Покрови- 
нѣмецкое населеніе, поселившееся на земляхъ королевскихъ и тельство 
частновладѣльческихъ. Какъ уже было сказано въ своемъ мѣстѣ нѣмецкому 
(см. статью „Нѣмецкая колонизація и новое сельское и городское элементу, 
устройство въ Полынѣ “), Казимиръ установилъ по областямъ про¬ 
винціальные суды нѣмецкаго права, въ которыхъ должны были раз¬ 
бираться жалобы королевскихъ и частновладѣльческихъ мѣщанъ и 
крестьянъ на своихъ войтовъ и солтысовъ, и которые должны были 
охранять ихъ отъ обидъ и притѣсненій не только со стороны этихъ 
послѣднихъ, но и со стороны самихъ владѣльцевъ. Въ Краковѣ 
Казимиръ установилъ высшій судъ нѣмецкаго права, который дол¬ 
женъ былъ рѣшать дѣла по апелляціи отъ нѣмецкихъ судовъ со 
всего государства, при чемъ позаботился и о снабженіи этого суда 
наиболѣе полнымъ и исправнымъ кодексомъ дѣйствовавшаго въ 
Польшѣ нѣмецкаго права. Многочисленные уставы и привилегіи, 
регулирующіе отношенія мѣщанъ (напр., постановленіе о томъ, 
чтобы половина радцевъ выбиралась изъ купцовъ, половина изъ 
ремесленниковъ) — и даже ихъ промышленныя занятія (уставъ су¬ 
коннаго производства) и домашнюю жизнь (уставъ противъ расто¬ 
чительности краковскихъ мѣщанъ), показываютъ, какими попече¬ 
ніями окружалъ король нѣмецкій элементъ въ Польшѣ. О томъ же 
свидѣтельствуетъ и его уставъ о платежѣ церковной десятины, 
который онъ уложилъ по соглашенію съ архіепископами Бодзантою 
и Ярославомъ, и которымъ онъ облегчилъ крестьянамъ, въ осо¬ 
бенности вновь прибывшимъ, несете этого тяжелаго бремени; объ 
этомъ же свидѣтельствуютъ и трактаты съ сосѣдями, въ которыхъ 
онъ выговаривалъ различныя льготы и преимущества купцамъ сво¬ 
ихъ нѣмецкихъ мѣстъ; о томъ же говоритъ и дарованіе наиболѣе 
значительнымъ изъ этихъ мѣстъ права склада, въ силу котораго 
иностранные товары, шедшіе транзитомъ черезъ Польшу, обяза¬ 
тельно должны были продаваться купцамъ этихъ мѣстъ и пере¬ 
продавались далѣе уже этими купцами, получавшими отъ того не¬ 
малые барыши. Если сверхъ того принять во вниманіе все, что 
сдѣлалъ Казимиръ для обороны края, неудивительно въ заключе¬ 
ніи характеристики его правленія, данной современникомъ, прочи¬ 
тать, что при немъ осѣло въ Польшѣ такъ много новыхъ мѣстъ 
и селъ, какъ никогда ранѣе. Увеличеніе народонаселенія, развитіе 
промышленности и торговли обогащали казну Казимира и давали 
ему въ руки могущественныя средства для веденія внѣшней поли¬ 
тики согласно съ выгодами Польши. Выше были приведены указа- 

30 * 



— 468 — 

нія на то, какую важную роль играли деньги Казимира въ его 
внѣшней политикѣ, напр. въ присоединеніи Галицкой Руси. Къ 
нимъ нужно добавить, что въ 1364 году Казимиръ купилъ за 
1000 золотыхъ червонныхъ княжество гяѣвковское отъ его владѣ¬ 
теля Владислава Бѣлаго, который послѣ долгихъ скитаній посту¬ 
пилъ въ бенедиктинскій монастырь въ Дижонѣ. Хорошіе финансы 
сослужили свою службу и при постройкѣ многочисленныхъ замковъ 
и укрѣпленій, за что, какъ мы видѣли, сильно хвалитъ Казимира 
его современникъ и сотрудникъ, вполнѣ* подтверждающій позднѣй¬ 
шій отзывъ: Казимиръ получилъ Польшу деревянную, а оставилъ 
каменную. Здѣсь одно стояло во взаимной связи съ другимъ: при¬ 
веденіе края въ оборонительное состояніе привлекало населеніе и 
въ свою очередь подвигалось впередъ вслѣдствіе увеличенія на¬ 
селенія . % 

Военная Казимиръ не оставилъ безъ вниманія и организаціи войска. Въ 

организація. своемъ статутѣ онъ постановилъ: па войну должны являться не 

одни только шляхтичи, но рѣшительно всѣ, кто владѣетъ землею— 
духовные, шляхта, мѣщане и солтысы; у кого много земли, тотъ 
долженъ являться не одинъ, а съ соотвѣтствующимъ величинѣ 
имѣнья числомъ вооруженныхъ рыцарей или слугъ. На первый и 
второй королевскій „вицъ“, т. е. зовъ, всѣ должны готовиться на 
войну, на третій итти подъ начальство каштеляна своего повѣта, 
который долженъ вести собравшихся въ сборный пунктъ воевод¬ 
ства и ставить ихъ подъ знамя воеводы, а этотъ—вести ихъ уже 
на театръ военныхъ дѣйствій подъ команду главнаго военачаль¬ 
ника (гетмана). 

Краковскій По .мѣрѣ того, какъ крѣпла и богатѣла Польша подъ хоро¬ 
съѣздъ шимъ управленіемъ Казимира, возрасталъ и авторитетъ ея короля 

1363 года, у сосѣднихъ монарховъ. Краковскій съѣздъ 1363 года показы¬ 
ваетъ, что Казимиръ былъ въ то время однимъ изъ самыхъ ува¬ 
жаемыхъ государей. Въ 1362 году Людовикъ венгерскій жестоко 
поссорился съ императоромъ Карломъ, который въ присутствіи 
венгерскихъ пословъ неприлично отозвался о его матери. Дѣло 
клонилось уже къ войнѣ, и Людовикъ заключилъ съ этою цѣлью 
союзъ съ Альбертомъ австрійскимъ и Казимиромъ. Тогда импера¬ 
торъ черезъ посредство Болка свидницкаго обратился къ Кази¬ 
миру съ просьбою уладить дѣло миромъ, и Казимиръ, присяжный 
противникъ войны, сталъ склонять враждующія стороны къ миру. 
Вмѣшался и папа Урбанъ У, который въ то время сообща съ 
королемъ кипрскимъ Петромъ хлопоталъ о крестовомъ походѣ про- 



469 


тивъ турокъ, уже приблизившихся на десять миль къ Константино¬ 
полю. Вслѣдствіе этого съѣхались въ Краковѣ въ декабрѣ 1363 года 
король датскій Вальдемаръ, Петръ кипрскій, Людовикъ венгерскій, 

Болко свидницкій, Владиславъ опольскій, Земовитъ мазовецкій, 

Оттонъ баварскій, императоръ и Казимиръ; папа прислалъ своего 
легата. Сначала шумно отпраздновали свадьбу императора съ внуч¬ 
кою Казимира Елизаветою, дочерью Богуслава, князя щетинскаго, 
за которою Казимиръ далъ ириданаго 100,000 золотыхъ червон¬ 
ныхъ. Торжества и пиры продолжались двадцать дней. При этомъ 
краковскій мѣщанинъ Вирзингъ, выходецъ изъ Рейна, королевскій 
подскарбій, пригласилъ къ себѣ высокихъ гостей на домъ, уго¬ 
стилъ ихъ по-королевски и преподнесъ подарки, стоимостью въ 
общемъ не менѣе 100 тысячъ золотыхъ червонныхъ. По окончаніи 
празднествъ гости совѣщались о походѣ на турокъ, при чемъ Кази¬ 
миръ окончательно помирилъ Людовика венгерскаго съ императо¬ 
ромъ. Но средніе вѣка уже миновали. Если государи легко поми¬ 
рились изъ-за чести женщины, то не поддались и краснорѣчивымъ 
увѣщаніямъ папскаго легата. Поговоривъ о томъ, какъ бы хорошо 
было предпринять сообща походъ на турокъ, они разъѣхались по 
домамъ. 

Къ концу Казимирова правленія польское королевство было 
уже такою политическою величиной, которая стала притягивать къ 
себѣ другія, меньшія величины. Въ 1365 году поддались Казимиру 
Дрезденко и Сантокъ, нѣкогда оторванпые отъ Польши маркгра¬ 
фами бранденбургскими. Ихъ владѣтеля добровольно присягнули 
въ подданство Казимиру, желая служить лучше своимъ, чѣмъ чу¬ 
жимъ. Кто знаетъ, быть молсетъ, Казимиръ тѣмъ или другимъ пу¬ 
темъ отыскалъ бы и восточное Поморье. Мы знаемъ, что это было 
завѣтнымъ его желаніемъ, цѣлью, которой онъ никогда не упу¬ 
скалъ изъ вида. Неожиданная смерть положила конецъ всѣмъ его 
мечтамъ и стремленіямъ. 

Великій король, такъ хорошо управлявшій своимъ королев- Смерть 
ствомъ, не во всемъ и ве всегда умѣлъ управлять собою. Въ на- Кавимира. 
чалѣ сентября 1370 года Казимиръ, еще крѣпкій и бодрый муж¬ 
чина, несмотря на то, что ему стукнуло уже 60 лѣтъ, отправился 
на охоту за четырнадцать миль отъ Кракова въ сильную непогоду 
и распутицу, хотя его и отговаривали отъ этого. Въ погонѣ за 
оленемъ онъ упалъ съ коня и переломилъ себѣ ногу. Несмотря 
на лихорадочное состояніе, происшедшее вслѣдствіе увѣчья, король 
ѣлъ грибы и орѣхи, вопреки всѣмъ просьбамъ и настояніямъ сво- 



его врача, магистра Генриха, и сходилъ даже въ баню. Лихорадка 
послѣ того усилилась, что не помѣшало королю отправиться въ 
дорогу на Сандомиръ, въ гости къ каштеляну люблинскому Гроту, 
жившему подъ Сандомиромъ. У него онъ чуть было не умеръ и 
долженъ былъ перебраться въ аббатство Кропивннцкое, гдѣ было 
больше удобствъ для пребыванія больного короля. Пробывъ здѣсь 
восемь дней и оправившись немного, король не послушался врача 
и пустился далѣе на Осѣкъ. Здѣсь онъ съ разрѣшенія другого 
врача Матвѣя напился меду и снова расхворался. Не дожидаясь 
окончательнаго поправленья, король отправился отсюда въ Краковъ 
и прибылъ домой еле живой. 3 ноября его уже не стало. 

Казимиръ не оставилъ послѣ себя мужского потомства, а только 
двухъ малолѣтнихъ дочерей отъ третьей жены—Ядвиги, княжны 
глоговской, на которой онъ женился въ 1365 году, при жизни 
второй жены Аделаиды гессенской. Аделаиду онъ не любилъ и 
заключилъ ее въ монастырь вскорѣ послѣ того, какъ женился на 
ней въ 1341 году. Польское королевство послѣ его смерти должно 
было перейти къ племяннику его, Людовику венгерскому, въ силу 
договора, заключеннаго съ отцомъ его Карломъ Робертомъ въ 
1339 году и подтвержденнаго договоромъ польскихъ пановъ съ 
самимъ Людовикомъ въ 1355 году. 


М. Любавскій. 



ЬХѴІІ. 


Нешавскіе статуты Казимира Ягеллончика, ихъ 


мѣсто 


значеніе въ исторіи государственнаго 

развитія Польши. 


Нѣкогда въ Польшѣ, какъ и въ другихъ славянскихъ земляхъ, 
верховная власть и управленіе принадлежали всему народу, соби¬ 
равшемуся на вѣчахъ. Такъ было въ тѣ времена, когда польскій 
народъ еще не сплотился въ одно государство, когда онъ пред- 
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Эпоха наро 
довлаотія 
въ Польшѣ 



ставлялъ нѣсколько племенъ, изъ которыхъ каждое имѣло свое 
особенное политическое средоточіе въ центральномъ городѣ, на¬ 
ходившемся въ его землѣ. Сюда и сходились на вѣче (лѵіес) всѣ 
единоплеменники для рѣшенія разныхъ вопросовъ, которые зада¬ 
вала имъ совмѣстная жизнь. Существовавшіе въ эту эпоху князья 
и племенные старѣйшины занимали по отношенію къ вѣчу подчи¬ 
ненное положеніе, были только исполнителями его рѣшеній. Пред¬ 
водительство на войнѣ и начальство на судѣ, производившемся на 
вѣчахъ, были главными ихъ обязанностями. Такой порядокъ пре¬ 
кратился одновременно съ объединеніемъ полянъ, хорватовъ (кра¬ 
ковяковъ), слезаковъ (силезцевъ), поморянъ, кашубовъ, * Мазу¬ 
ровъ подъ властью Полянскаго князя,—иначе говоря, одновременно 
съ образованіемъ Польскаго государства. 

Объединеніе Этому событію предшествовал^ долгіе годы частыхъ войнъ 
польскихъ польскихъ племенъ съ сосѣдями и между собою. Самое объедине- 
длеменъ ніе польскихъ племенъ вызвано было, по всѣмъ даннымъ, натискомъ 
и Боевы- па нихъ со стороны сосѣдей, главнымъ образомъ, нѣмцевъ. Сла- 
шѳніе бѣйшія племена стали примыкать къ болѣе сильному племени по- 
княэкеокой лянъ, признавать надъ собою власть его князя, чтобы сообща 
власти, бороться противъ враговъ. Иногда князь сильнаго племени оружіемъ * 

принуждалъ то или другое племя къ покорности, къ признанію 
своей власти. Среди постоянныхъ войнъ значеніе князя, какъ 
главнаго военачальника, поднялось, его власть надъ народомъ 
усилилась. Изъ среды народной массы выдѣлился теперь особый 
классъ, который сдѣлался опорою княжеской власти, главнымъ 
источникомъ ея мощи и силы. То была княжеская дружина, воины 
по ремеслу, которыхъ князь набиралъ себѣ на службу изъ среды 
своихъ подданныхъ и даже чужеземцевъ, и которымъ онъ давалъ 
отъ себя содержаніе въ той или другой формѣ. Такую дружину 
мы видимъ, напримѣръ, у перваго исторически извѣстнаго поль¬ 
скаго князя — Мѣшка I. Арабскій писатель XI в. Аль-Бекри со 
словъ еврея Абрагима, путешествовавшаго въ Польшѣ въ концѣ 
X вѣка, сообщаетъ о Мѣшкѣ: „Онъ имѣетъ 300 рыцарей, спо¬ 
собныхъ къ бою, которыхъ сотня равняется инымъ десяти сот¬ 
нямъ. И даетъ онъ имъ одежду, коней, оружіе и все, что имъ 
нужно. А когда у котораго изъ нихъ рождается дитя, онъ прика¬ 
зываетъ немедленно назначить ему жалованіе, уродился ли то сынъ 
или дочь. А когда дитя дойдетъ до зрѣлаго возраста, опъ женитъ 
его, если это сынъ, и платитъ за него свадебный подарокъ отцу 
дѣвицы, а если дочь, то выдаетъ ее замужъ и платитъ свадебный 
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подарокъ ея отцу“. Непрерывныя войны и постоянныя опасности 
нападеній извнѣ, возмущеній внутри страны, рано или поздно 
должны были вызвать къ существованію особый военный классъ. 
По условіямъ своей экономической жизни польскія племена не могли 
въ полномъ составѣ быть постоянно подъ оружіемъ, жить непре¬ 
рывною лагерпою жизнью. Они кормились отъ земледѣлія, ското¬ 
водства, охоты и рыбной ловли, которыя привязывали рабочій 
людъ къ селу, деревнѣ, а никакъ не лагерю или городу. Да при¬ 
томъ же въ борьбѣ съ войсками западныхъ сосѣдей, хорошо во¬ 
оруженными и пріобрѣтшими боевую ловкость и опытность, крестьян¬ 
скія ополченія Польши не могли успѣшно дѣйствовать. Поэтому 
князья стали привлекать на военную службу преимущественно тѣ 
общественные элементы, которые мало или даже вовсе не были 
связаны мирнымъ трудомъ. Таковы были прежде всего богатые, 
состоятельные люди, имѣвшіе рабовъ или наемниковъ, отъ труда 
которыхъ кормились. Сюда же присоединялись и тѣ члены много¬ 
людныхъ семей и родовъ, которые были лишними въ нихъ, при¬ 
сутствіе которыхъ не было необходимымъ для хозяйства семьи или 
рода. Наконецъ, воины набирались и изъ всѣхъ тѣхъ, которые 
почему-либо отбились отъ своей семьи, отъ дома и мирнаго труда, 
въ частности—разные выходцы и пришельцы со стороны. Эти воины, 
или рыцари, какъ стали звать ихъ въ Польшѣ, и защищали страну 
отъ нападеній извнѣ; съ ними же князья въ свою очередь напа¬ 
дали и на сосѣдей. Общенародное ополченіе стало собираться 
только въ рѣдкихъ, экстренныхъ случаяхъ, когда странѣ грозила 
какая-нибудь большая опасность. Но какъ только выдѣлился изъ 
народной массы особый военнослужилый классъ, такъ измѣнились 
и отношенія между княземъ и народомъ. 

Опираясь на постоянную и организованную вооруженную силу, 
князь поработилъ народную массу, обложилъ ее различными по- 
датьми, налогами н повинностями въ свою пользу, а также и на 
содержаніе многочисленнаго военнослужилаго люда, объявилъ всѣ 
незаселенныя еще пустыя земли своею собственностью. Изъ долж¬ 
ностного лица, исполнявшаго рѣшенія народнаго вѣча, онъ сдѣ¬ 
лался государемъ, приказанія котораго должны были безпрекословно 
выполняться. Правда, во многихъ случаяхъ ему приходилось ру¬ 
ководствоваться не только собственнымъ разумѣніемъ, но и обще¬ 
ственнымъ мнѣніемъ. По это мнѣніе подавалъ теперь уже не весь 
народъ въ полномъ составѣ, какъ было встарину. Съ объеди¬ 
неніемъ племенъ въ одно государство общенародное вѣче стало 
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невозможностью уже въ силу одного разстоянія, за дальностью 
котораго множество народа не могло прибывать на вѣче. Но и по¬ 
мимо того, разъ народная масса стала въ подчиненное положеніе 
по отношенію къ князю, сосредоточилась почти исключительно на 
экономической дѣятельности, разъ управленіе и защита государ¬ 
ства легли на плеча князя и его дружины, незачѣмъ стало и со¬ 
бирать народъ для совѣщаній. Поэтому и первые польскіе государи 
спрашивали совѣта только у своей дружины, чаще всего у санов¬ 
никовъ и различныхъ должностныхъ лицъ, которыя помогали имъ 
въ управленіи государствомъ и собственнымъ дворомъ. Таковы 
были: воевода , заступавшій государя въ командованіи надъ вой¬ 
скомъ, а также и на судѣ, канцлеръ , приготовлявшій грамоты 
государевы и помогавшій государю въ дипломатическихъ дѣла-хъ, 
скарбникъ і завѣдывавшій государевою казной, чашникъ (чесникъ) 
и стольникъ , завѣдывавшіе напитками и кушаніями государева 
стола, мечникъ , хоружій , поморники и др. Таковы были каштеляны , 
сидѣвшіе по городамъ, начальствовавшіе надъ мѣстными вооружен¬ 
ными силами и чинившіе судъ и управу жителямъ своихъ округовъ. 
Въ совѣщанія приглашались также и высшія духовныя лица въ 
силу того нравственнаго авторитета, которымъ они пользовались, 
какъ служители церкви и образованные люди. Обыкновенно не всѣ 
эти сановники и должностныя лица призывались на совѣть, а лишь 
только тѣ, которыя въ данное время были у государя подъ рукою. 
По временамъ, однако, государь собиралъ къ себѣ всѣхъ или боль¬ 
шинство сановниковъ и должностныхъ лицъ, иногда даже и ры¬ 
царей, и съ ними сообща рѣшалъ важнѣйшія дѣла, между про¬ 
чимъ разбиралъ доходившія до него судебныя тяжбы. Такія собра¬ 
нія по старой памяти назывались вѣчами (по-латыни соПо(]иіа, 
сопѵепііопез, сопсіопез), хотя съ прежними вѣчами имѣли мало 
общаго. Въ рѣдкихъ и исключительныхъ случаяхъ государи при¬ 
влекали на вѣче и простой народъ, но ве со всего государства, 
а лишь изъ той мѣстности, гдѣ пребывали въ данное время. Такимъ 
образомъ, напримѣръ, Болеславъ Кривоустый во время распри 
своей съ вельможею Сѣцѣхомъ призывалъ на сходку (іп сопсіопеп) 
сначала старѣйшинъ краковскаго мѣста, а потомъ и весь народъ. 
Но, повторяемъ, это были лишь рѣдкіе и исключительные случаи, 
которые не составляли общаго правила. Обыкновенно же на вѣча 
собирались первѣйшіе люди государства (ргітаіез), магнаты (та- 
^паіез), ближайшіе дружинники (сотііез), люди почетные (ѵігі ргоЬі 
еі Ьопезіі), а также рыцарство (тШііа Роіопіае). Простые рядовые 



рыцари (шіШсз дге&агіі) сравнительно рѣдко участвовали въ госу¬ 
дарственныхъ совѣщаніяхъ и такъ же, какъ простой народъ, со¬ 
бирались не со всего государства, а лишь изъ той мѣстности, гдѣ 
въ данное время происходило вѣче. 

Какія же отношенія существовали между государемъ и его Перевѣсъ 
совѣтомъ и вѣчемъ въ только что разсмотрѣнной второй его фор- княвеб надъ 
маціи? На этотъ вопросъ можно отвѣтить, что въ разное время и обществомъ, 
при разныхъ государяхъ отношенія эти были различныя. Вообще 
можно сказать, что первые государи Польши имѣли рѣшительный 
перевѣсъ надъ вельможами и рыцарствомъ и управляли въ духѣ и 
характерѣ абсолютныхъ монарховъ. Бароны (такъ назывались тогда 
сановники и должностныя лица) и рыцарство не успѣли еще консо¬ 
лидироваться и утвердиться прочно, какъ извѣстный обществен¬ 
ный классъ. Государи возводили въ званія и должности, прибли¬ 
жали къ себѣ всѣхъ, кто имъ былъ любъ, безъ различія. Бароны, 
какъ и простое рыцарство, получали отъ государя жалованье изъ 
тѣхъ доходовъ, которые шли ему съ населенія въ видѣ различ¬ 
ныхъ денежныхъ и натуральныхъ податей, въ видѣ пошлинъ торго¬ 
выхъ и судебныхъ и, наконецъ, отъ эксплоатаціи дворцовыхъ 
земель и угодій. Они не имѣли еще крѣпкой связи съ землею, 
которая могла бы давать имъ опору и вліяніе среди мѣстнаго на¬ 
селенія, не имѣли еще экономической независимости отъ князей, 
которая могла бы обусловить ихъ политическую самостоятельность. 

II. 

Мало-по-малу такое положеніе вещей стало измѣняться. Поли- Возвышеніе 
тическія обстоятельства вызвали къ самодѣятельности бароновъ и бароновъ 
рыцарство уже вскорѣ послѣ смерти Болеслава Храбраго (1025 г.), или пановъ. 
Извѣстно, что между сыновьями Болеслава происходила усобица, 
во время которой бароны и рыцарство должны были опредѣлять 
свое положеніе по собственному благоусмотрѣнію. По смерти Мечи¬ 
слава II (1034 г.) народное возмущеніе, представлявшее собою 
языческую реакцію, едва было не смело съ лица Польши весь 
классъ, который служилъ опорою государственной власти и утвер¬ 
ждавшагося ею христіанства. За этимъ послѣдовало занятіе Польши 
чешскимъ королемъ Вретиславомъ и господство чужеземцевъ въ 
странѣ. Всѣ . эти невзгоды только тѣснѣе сблизили и сплотили поль¬ 
скихъ бароновъ и рыцарей, заставили ихъ энергично дѣйствовать 
въ цѣляхъ самозащиты и укрѣпленія своего положенія. 



Когда появился на польской территоріи молодой Казимиръ, 
сынъ Мечислава II, бароны и рыцари, по словамъ лѣтописца, со¬ 
бравшись воедино, порѣшили во что бы то ни стало отыскать и 
возвратить на престолъ изгнанника, князя Казимира. Имъ удалось 
это сдѣлать, удалось также помочь Казимиру отстоять государ¬ 
ство отъ внѣшнихъ враговъ и устроить его внутри. Казимиръ 
Обновитель выполнилъ свое дѣло, несомнѣнно только при сочув¬ 
ствіи и усердномъ содѣйствіи ему со стороны бароновъ и рыцар¬ 
ства. Политическая самодѣятельность бароновъ и рыцарства про¬ 
явилась съ особенною силою при сынѣ и преемникѣ Казимира— 
Болеславѣ Смѣломъ (1058—1082). Во время похода на Русь, сель¬ 
ское населеніе въ Польшѣ, обремененное разными поборами въ 
пользу рыцарства, возстало, заняло рыцарскіе города, пограбило 
имущество и захватило рыцарскихт? женъ и дѣтей въ неволю. Какъ 
только дошла объ этомъ вѣсть до войска, рыцари покинули Боле¬ 
слава, несмотря на всѣ его просьбы и угрозы, воротились на 
родину и подавили мятежъ сельчанъ, сопровождая усмиреніе разо¬ 
реніемъ и страшными жестокостями. За такое своеволіе горячій и 
деспотичный по натурѣ король жестоко расправился съ вожаками 
рыцарства, баронами. Баропы и рыцарство воспользовались пер¬ 
вымъ удобнымъ случаемъ, чтобы отдѣлаться отъ такого государя. 
Когда Болеславъ въ пылу гнѣва убилъ краковскаго епископа св. 
Станислава, знатные люди земли,—говоритъ лѣтописецъ,—собрав¬ 
шись воедино, хотѣли схватить короля, и онъ, опасаясь смерти, 
бѣжалъ въ Венгрію, гдѣ и умеръ (въ 1082 г.). При Владиславѣ 
Германѣ (1- 1102) бароны также не разъ выступали рѣшительно 
противъ короля и заставляли его подчиняться ихъ желаніямъ. 
Владиславъ тѣсно приблизилъ къ себѣ краковскаго воеводу Сѣ- 
цѣха, который сдѣлался при немъ всесильнымъ министромъ, всѣмъ 
правилъ и распоряжался. Онъ возбудилъ противъ себя неудоволь¬ 
ствіе вельможъ тѣмъ, что, пользуясь своимъ вліяніемъ на без¬ 
характернаго государя, понижалъ людей знатныхъ и выносилъ на 
верхъ людей низкаго званія и происхожденія, а также тѣмъ, что 
съ безпощадною жестокостью преслѣдовалъ людей противной ему 
партіи. Поэтому бароны не разъ выступали рѣшительно противъ 
Владислава, направляемаго совѣтами Сѣцѣха, возбуждали и под¬ 
держивали противъ него сыновей его, которыхъ Сѣцѣхъ стремился 
обездолить (Збигнѣва), и, наконецъ, добилнеь изгнанія Сѣцѣха, а 
самого Владислава принудили подѣлиться государствомъ съ сы¬ 
новьями. Болеславъ Кривоустый (у 1139) въ состоянія былъ стать 



выше отдѣльныхъ вліятельныхъ лицъ изъ среды магнатовъ, но не 
въ силахъ былъ стать выше всего этого класса. Онъ держалъ въ 
покорности возвратившагося Сѣцѣха, арестовалъ и ослѣпилъ кра¬ 
ковскаго воеводу Скарбимира, который поднялъ бунтъ противъ 
короля, другого воеводу Вшебора, показавшаго себя трусомъ въ 
венгерской войнѣ, опозорилъ присылкою прялки въ подарокъ и, 
наконецъ, посадилъ въ вѣчное заключеніе Святополка Грифита за 
мятежъ. Но съ другой стороны Кривоустый не дѣлалъ никакого 
важнаго дѣла, не судилъ судовъ безъ совѣта съ окружавшими его 
сановниками и должностными лицами. Можно сказать, такимъ обра¬ 
зомъ, что по смерти Болеслава Храбраго бароны или магнаты, 
опираясь на рыцарство, мало-по-малу сдѣлались политическою си¬ 
лою, равною королю. Нѣкоторое время происходило колебаніе между 
этими равными силами, брала верхъ поочереди то та, то другая, 
пока, наконецъ, при Кривоустомъ не установилось между ними 
нѣкотораго равновѣсія. 

По смерти Кривоустаго, съ установленіемъ въ Польшѣ удѣль- Ихъ поли- 
наго порядка, это равновѣсіе надолго нарушилось, и при томъ въ тичеокое 
пользу бароновъ, съ которыми тѣсно соединилось по своимъ инте- преобладаніе 
ресамъ и высшее духовенство Польши. Князья по обыкновенію за-въ удѣльную 
вели распри и междоусобія, интриговали другъ противъ друга, эпоху, 
отнимали владѣнія и даже изгоняли одинъ другого изъ удѣла. Въ 
ожесточенной борьбѣ другъ съ другомъ они искали поддержки мѣст¬ 
ныхъ бароновъ и рыцарства, которымъ теперь приходилось рѣ¬ 
шать вопросъ, кому быть княземъ въ данномъ удѣлѣ. По безпо- 
тоыствеиной смерти книзя, новаго всегда выбирали бароны и ры¬ 
царство. Такимъ образомъ, наир., когда въ княжествѣ краков¬ 
скомъ н сандомирскомъ умеръ князь Болеславъ Стыдливый (1270 г.), 
преемникомъ ему сдѣлался Лешко Черный, сынъ куявскаго князя 
Казимира, по избранію вельможъ, какъ говоритъ одинъ лѣтописецъ, 
по избранію рыцарей, какъ говоритъ другой . Оба лѣтописца гово¬ 
рятъ правду: активная роль въ избраніи принадлежала, конечно, 
вельможамъ, но вельможи опирались въ этомъ случаѣ, какъ и во 
всѣхъ другихъ подобныхъ, на рыцарство. Въ рѣдкихъ только и 
исключительныхъ случаяхъ въ избраніи князей принимали участіе 
и мѣщане стольнаго города. Такъ, наир., избранъ былъ въ 1290 году 
Генрихъ Благочестивый княземъ бреславлъскимъ. Бароны и высшее 
духовенство держали въ своихъ рукахъ и все руководство и на¬ 
правленіе внѣшней и внутренней политики княжествъ. Князья, 
желавшіе жить въ мирѣ съ ними, желавшіе прочно держаться въ 



своихъ княжествахъ, во всемъ спрашивали ихъ совѣта и согласія, 
старались ни въ чемъ не выходить изъ ихъ воли. Князь Лешко 
Бѣлый, напр., желая порадѣть странѣ,—по словамъ лѣтописца,— 
созывалъ на вѣче всѣхъ начальниковъ своихъ земель и всѣхъ 
вельможъ. На вѣчѣ онъ принималъ даже иноземныхъ пословъ; 
напр., чтобы принять посла венгерскаго короля, онъ отправился 
самъ и созвалъ на вѣче въ Розегрохъ своихъ бароновъ. Влади¬ 
славъ Ласконогій далъ на вѣчѣ формальное обѣщаніе судить только 
по совѣту съ епископомъ и баронами и судъ этотъ обязательно 
приводить въ исполненіе. Однимъ словомъ, удѣльная эпоха по 
справедливости можетъ быть названа эпохою можновладства , по¬ 
литическаго преобладанія бароновъ или магнатовъ. Простое ры¬ 
царство, какъ уже сказано, хотя и выступаетъ на ряду съ баро¬ 
нами, но въ подчиненной и зависимой отъ нихъ роли. 

Соціально- Но не одно только раздробленіе княжеской власти и княжескія 
экономите- усобицы обусловили политическое преобладаніе бароновъ или маг- 
ская основа натовъ. Оно обосновалось главнымъ образомъ на томъ, что ба- 
ыожно- роны къ тому времени успѣли обезпечить за собою высшее поло- 
вдадства. женіе въ польскомъ обществѣ, успѣли отдѣлиться въ немъ, какъ 

извѣстный соціальный классъ, и твердо опредѣлить свои отноше¬ 
нія къ другимъ слоямъ населенія. Едва ли бы баронамъ принадле¬ 
жала. такая выдающаяся роль, если бы они, какъ при Мѣшкѣ I 
или Болеславѣ Храбромъ, набирались князьями изъ людей разно¬ 
образнаго происхожденія и состоянія и жили преимущественно на 
жалованьѣ князей. Скорѣе всего въ такомъ случаѣ можно было 
бы ожидать, что раздробленная на мелкія части Польша перейдетъ 
снова къ народовластью, что въ удѣлахъ по старому будутъ со¬ 
бираться общенародныя вѣча, какъ это было, напримѣръ, при по¬ 
добныхъ обстоятельствахъ на Руси XII вѣка. Въ крайнемъ случаѣ 
можно было бы ожидать, что господиномъ* положенія сдѣлается 
весь военный классъ—рыцарство. Такъ, однако, не случилось. 

Уже въ XI вѣкѣ бароны стали выхлопатывать себѣ и получать 
отъ князей крупныя земельныя имѣнія, гдѣ и селили рабовъ, до¬ 
стававшихся имъ въ числѣ военной добычи, купленныхъ или по¬ 
павшихъ въ рабство за долги и преступленіе. Эти рабы положили 
начало классу ихъ крѣпостныхъ крестьянъ (въ источникахъ, пи¬ 
санныхъ на латинскомъ языкѣ, они называются обыкновенно зегѵі, 
ѣотіпез ШіЬегі, асізсгіріі, абзсгіріісіі). Такъ какъ подобный же классъ 
существовалъ и въ княжескихъ имѣньяхъ, то бароны нерѣдко 
вмѣстѣ съ землею получали и этихъ невольныхъ, приписанныхъ 
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къ землѣ крестьянъ. Недовольствуясь барщиннымъ трудомъ и раз¬ 
личными денежными и натуральными поборами, собиравшимися съ 
этихъ крестьянъ, желая всячески увеличить доходность своихъ 
имѣній, бароны стали селить на своихъ земляхъ различныхъ воль¬ 
ныхъ людей подъ условіемъ несенія извѣстныхъ барщинныхъ по¬ 
винностей и платежа извѣстнаго оброка. Съ конца XII в., въ осо¬ 
бенности же съ половины XIII в., бароны вслѣдъ за.монастырями 
и князьями стали селить на своихъ земляхъ выходцевъ изъ Гер¬ 
маніи. Такимъ образомъ, бароны превратились въ классъ крупныхъ 
землевладѣльцевъ, которые вмѣстѣ съ богатствомъ и знатностью 
передавали своимъ дѣтямъ по наслѣдству и свое политическое 
вліяніе и силу. 

Князья не могли теперь окружать себя кѣмъ угодно, а должны 
были выбирать себѣ сановниковъ и должностныхъ лицъ изъ извѣст¬ 
наго круга богатыхъ и знатныхъ фамилій. Нельзя было обходить 
людей этихъ фамилій, потому что они располагали большою во¬ 
оруженною силой и, кромѣ того, всегда могли найти поддержку 
у извѣстной части рыцарства. Чѣмъ богаче былъ магнатъ, чѣмъ 
крупнѣе и населеннѣе было его имѣнье, тѣмъ болѣе вооруженныхъ 
людей онъ выводилъ на войну. Въ случаѣ надобности, эти воору¬ 
женные люди, составлявшіеся изъ различнаго рода слугъ, всегда 
были къ услугамъ магната и могли защищать его дѣйствительныя 
или мнимыя права, поддерживать его притязанія. 

Магнатъ могъ всегда увлечь за собою и часть рыцарства. Ры- 
' цари въ то время, подобно баронамъ, стали также землевладѣльцами. 
Сначала, какъ мы видѣли, рыцари находились отчасти на ижди¬ 
веніи князя-короля, получая отъ него коней, оружіе и все необхо¬ 
димое; отчасти на содержаніи мѣстнаго населенія, которое обло- % 
жено было различными поборами и повинностями въ пользу рыцар¬ 
ской дружины, стоявшей въ городѣ даннаго округа. Такой порядокъ, 
однако, скоро оказался неудобнымъ. Населеніе тяготилось содер¬ 
жаніемъ рыцарскихъ дружинъ, позволявшихъ себѣ притѣснять и 
угнетать мѣстныхъ жителей, и одинъ разъ, какъ мы видѣли выше, 
произошло даже всеобщее возстаніе противъ рыцарства. Съ другой 
стороны, и князьямъ послѣ Болеслава Храбраго стало трудно со¬ 
держать дружину на жалованьѣ. Денежные доходы ихъ уменьши¬ 
лись отчасти вслѣдствіе опустошеній и разореній, постигшихъ страну 
по смерти Храбраго, но главнымъ образомъ благодаря сокращенію 
внѣшней торговли. Въ IX и X в, Польша вмѣстѣ съ Русью вела 
оживленную торговлю съ Востокомъ и Византіею, сбывая туда свое 



сырье—мѣха, кожи, воскъ и медъ и получая драгоцѣнные металлы, 
одежды и разные предметы роскоши. Съ половины XI в., благодаря 
натиску на западную Азію и восточную Европу тюркскихъ племенъ 
(турокъ * сельджуковъ и половцевъ), торговое движете, развива¬ 
вшееся въ восточной Европѣ и захватывавшее собою и Польшу, 
значительно ослабѣло. Оскудѣла вмѣстѣ съ тѣмъ и казна поль¬ 
скихъ государей, въ которую до этого времени поступало не мало 
денегъ и разныхъ цѣнностей въ видѣ торговыхъ пошлинъ и при¬ 
были отъ продажи сырья, находившагося въ распоряженіи князей. 
Современникъ Болеслава Кривоустаго, Мартинъ Галлъ, въ своей 
хрошікѣ косвенно отмѣчаетъ обѣднѣніе польскаго государя, раз¬ 
сказывая чудеса о богатствахъ Болеслава Храбраго, о блескѣ и 
роскоши его двора. Обѣднѣвшіе польскіе государи стали перево¬ 
дить своихъ рыцарей на землю, стали раздавать имъ, какъ и ба¬ 
ронамъ, пустыя и населенныя земли съ обязанностью военной службы 
на собственный счетъ. Кромѣ того, много рыцарей-землевладѣль- 
цевъ появилось вслѣдствіе того, что съ расширеніемъ горизонта 
внѣшней политики, съ увеличеніемъ военныхъ потребностей, поль¬ 
скіе государи вынуждены были многихъ богатыхъ крестьянъ сдѣ¬ 
лать рыцарями, замѣнить имъ почти всѣ повинности военною службою 
оставляя ихъ на землѣ. Такъ создался классъ владыкъ (зсагіаЪеПі), 
составлявшій слой рыцарства ниже шляхты , т. е. коренныхъ ры¬ 
царей благороднаго, знатнаго происхожденія, предки которыхъ искони 
пребывали въ этомъ званіи. Наконецъ, въ рыцари стали произво¬ 
диться кмети и солтысы селъ, устроившихся на нѣмецкомъ правѣ, 
и въ составѣ рыцарства заняли низшее мѣсто, ниже даже владыкъ, 
которые къ этому времени (XIII в.) уже успѣли до извѣстной сте¬ 
пени нобилитироваться, сдѣлались на половину шляхтичами (тесііі 
поЬііез). За убійство рыцаря, произведеннаго въ это званіе изъ 
солтысовъ или кметей, платилась годовщина вдвое менѣе, чѣмъ за 
убійство полушляхтича, который, въ свою очередь, оплачивался го¬ 
довщиною вдвое меньшею, чѣмъ настоящій шляхтичъ (поЬіІіз, тііез 
іатозиз), пользовавшійся полнымъ рыцарскимъ правомъ (ріепит 
Зиз тШЫе зиргетае поЬіІііаІіз). Бароны или магнаты находили себѣ 
опору и поддержку преимущественно въ той части рыцарства, ко¬ 
торая называлась въ собственномъ смыслѣ шляхтою. Этотъ слой 
рыцарства и по родственнымъ связямъ, и но состоянію, и по инте¬ 
ресамъ и стремленіямъ ближе всѣхъ примыкалъ къ сановной ари¬ 
стократіи. Многія шляхетскія фамиліи имѣли родоначальника общаго 
съ фамиліями магнатскими, были только младшими линіями одного 
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размножившагося рода. Родовая солидарность крѣпко держалась 
между этими фамиліями, чему нагляднымъ выраженіемъ служитъ 
обычай носить общіе гербы и имѣть общія прокламаціи (гербовыя 
фамиліи, какъ, напримѣръ, Топор чикъ, Старжъ, Лелива, Одровонжъ 
и т. д.). Это было средствомъ сохранять въ потомствѣ традицію 
общаго происхожденія, а вмѣстѣ съ тѣмъ и средствомъ являть свое 
благородное происхожденіе. Очень правдоподобно предположеніе 
одного польскаго ученаго, что знатное рыцарство, или шляхта, нѣ¬ 
когда располагалось въ войскѣ родовыми группами, откуда и воз¬ 
никъ обычай носить гербы, т. е. родовые знаки на щитахъ (на 
шлемахъ носились клейноты). Такъ ли это было или нѣтъ, но одно- 
гербовники имѣли много причинъ и поводовъ поддерживать своихъ 
старшихъ (зопіогез), т. е. магнатовъ. Имѣя въ составѣ правитель¬ 
ственнаго класса своего представителя, шляхтичи даннаго герба 
упрочивали тѣмъ свое знатное положеніе и обезпечивали себѣ если 
не въ настоящемъ, то въ будущемъ различныя матеріальныя вы¬ 
годы, какъ, напримѣръ, полученіе отъ князя имѣнія, какой-либо 
должности и т. д. Вообще надо сказать, что кругъ сановныхъ, 
дигнитарскихъ, фамилій не выдѣлялся рѣдко изъ шляхетскихъ фа¬ 
милій, пополнялся нерѣдко новыми изъ ихъ среды и въ свою оче¬ 
редь отдѣлялъ отъ себя младшія фамиліи въ эту среду. Естественно, 
слѣдовательно, что и въ политической дѣятельности шляхтичи 
выступали солидарно съ баронами или магнатами. Рыцарство низ¬ 
шихъ ранговъ, состоявшее изъ мелкихъ земледѣльцевъ, по большей 
части находилось въ экономической зависимости отъ богатыхъ ба¬ 
роновъ и шляхтичей, владѣвшихъ крупными имѣніями въ данномъ 
округѣ. Бѣдные рыцари, ихъ сыновья и родственники, толпились 
обыкновенно на дворахъ вельможъ въ чаяніи получить какое либо 
доходное мѣстечко по управленію имѣніями или просто въ качествѣ 
домашнихъ слугъ (іашіііагез), дворянъ, исполнявшихъ различныя 
порученія. Благодаря всему этому, бароны держали рыцарство въ 
своихъ рукахѣ, и этотъ военный классъ служилъ въ удѣльное 
время опорою не столько княжеской власти, сколько можновладства. 

Ко всему этому надо прибавить, что бароны въ ХИ и XIII вв. Княжеская 
успѣли стать въ отношеніи къ населенію своихъ имѣній на поло- власть 
женіе князей. Бъ разгаръ колонизаціонной дѣятельности, пользуясь землевла- 
своимъ вліяніемъ, они легко выхлопатывали у князей освобожде- дѣльцевъ. 
ніе своихъ крестьянъ отъ княжескихъ податей и повинностей и 
отъ юрисдикціи княжескихъ судей, иначе говоря,—получали въ свою 
пользу почти всѣ подати и повинности съ своихъ крестьянъ вмѣ- 
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стѣ съ правомъ суда надъ ними (за исключеніемъ немногихъ дѣлъ 
особой важности). Князья охотно поступались въ пользу бароновъ 
тѣмъ, что по большей части не принадлежало имъ въ дѣйствитель¬ 
ности, такъ какъ имѣнія были пустыя, только что заселялись. 
Вслѣдъ за баронами и рыцари, особенно же шляхта, выхлопаты¬ 
вали себѣ подобныя же правами въ концѣ концовъ это стало об¬ 
щимъ явленіемъ, содержаніемъ рыцарскаго права (різ тііііаіе). 
Такимъ путемъ бароны и рыцарство съ теченіемъ времени прі¬ 
обрѣли надъ доброю половиной, если не надъ большинствомъ, сель¬ 
скаго населенія политическую власть бблыпую, чѣмъ князья. Из¬ 
вѣстный противовѣсъ могуществу бароновъ князья могли бы найти 
въ торговопромышленномъ и богатомъ классѣ, населявшемъ „мѣста 44 . 
Но этотъ классъ въ то время состоялъ преимущественно изъ не¬ 
успѣвшихъ еще полонизоваться выходцевъ, которые устроились въ 
новомъ отечествѣ совершенно особнякомъ отъ туземнаго населенія 
(по своему нѣмецкому праву) и не принимали почти никакого участія 
въ польской политической жизни. Принявъ все это во вниманіе, 
мы вполнѣ и окончательно уяснимъ себѣ, почему удѣльное время 
было эпохою можновладства, почему бароны и на дѣлѣ н по 
имени стали панами, каковое имя въ древней Польшѣ обозначало 
„государя*. Вмѣстѣ съ тѣмъ станетъ очевиднымъ, что Польша ни 
въ какомъ случаѣ не могла возвратиться къ былому народовла¬ 
стію: подъ дѣйствіемъ экономическихъ и политическихъ факторовъ 
въ ней осуществилось такое соціальное раздѣленіе, которое уже 
не допускало народовластія. 


Ш. 

Врѳменнное Въ XIV вѣкѣ произошло объединеніе удѣловъ Великой и Ма- 
возвышѳніе лой Польши подъ властью Владислава Локотка. Объединеніе это 
королевской совершилось такимъ образомъ, что удѣльныя княжества, не теряя 
власти при каждое своей особности, своихъ мѣстныхъ учрежденій, правъ п 
Кавиыирѣ обычаевъ, признали надъ собою власть одного князя-короля. Объ- 
Ве л иконъ. единеніе получило, слѣдовательно, характеръ личной уніи. ІІопреж- 

нему въ каждомъ княжествѣ, каждой землѣ должностныя лица— 
воевода, каштеляны, судья, подсудокъ, стольникъ, подстолій, меч¬ 
никъ, хоружій, подкормій и т. д. набирались изъ круга мѣстной 
аристократіи, и бароны попрежиему занимали въ мѣстныхъ обще¬ 
ствахъ политически преобладающее положеніе. Но въ отношеніи 
къ королю значеніе ихъ несомнѣнно понизилось. Они выступили 
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передъ нимъ не въ видѣ тѣсносплоченнаго и солидарнаго класса, 
а въ видѣ можновладства отдѣльныхъ земель. Удѣльная эпоха раз¬ 
била этотъ классъ на мѣстныя группы, и пока совмѣстная госу¬ 
дарственная жизнь нс сблизила эти группы, короли могли дѣйство¬ 
вать авторитетно и властно въ отношеніи всего класса. Они всегда 
могли найти поддержку въ можновладствѣ одной земли противъ 
можновладства другой и повелѣвать раздѣляя. Съ объединеніемъ 
государства появился центральный пунктъ управленій внѣ границъ 
удѣловъ, создался особый штатъ общегосударственныхъ и при¬ 
дворныхъ должностей, помимо удѣльныхъ, на которыя короли стали 
назначать людей изъ аристократіи разныхъ земель, по собственной 
волѣ и выбору. Таковы были: канцлеръ, подкащлеръ, нодскарбШ, 
конюшій, писарь и др. Благодаря всему этому королевская власть 
въ первой половинѣ XIV в. возвысилась и преобладала надъ мож- 
иовладствомъ, особенно при Казимирѣ Великомъ. Тѣмъ не менѣе 
Польшѣ еще далеко было до абсолютной монархіи. Казимиръ Ве¬ 
ликій издавалъ свои статуты и важнѣйшія отдѣльныя распоряже¬ 
нія сообща съ баронами (шіа сит ЪагопіЪиз позігіз), съ ихъ со¬ 
вѣта (йе сопзіііо) и по волѣ ихъ (сіе ѵоіііпіаіе), какъ они рѣшили 
(ѵізиш Іиіі ЬагопіЬиз), по ихъ авторитету (зіаіиіі позігогиш Ьаго- 
пиш аисіогііаз). Высшее духовенство пользовалось при этомъ тѣмъ 
же значеніемъ, какъ и евѣтскіе бароны, и участвовало въ рѣше¬ 
ніи государственныхъ вопросовъ сообща и заедино съ ними. 

Съ половины XIV в. обстоятельства сильно благопріятствовали 
баронамъ и повели къ необычайному усиленію ихъ значенія. Бла¬ 
годаря щедрой раздачѣ имѣній на Руси Галицкой и въ присоеди¬ 
ненныхъ къ Польшѣ частяхъ Волыни и Подолья, значительная чаеть 
сановной аристократіи увидала себя во владѣніи огромными состо¬ 
яніями. Бездѣтная смерть Казимира Великаго и отсутствіе муж¬ 
ского потомства у Людовика венгерскаго отдавали судьбы всего 
края полностью въ руки прелатовъ и бароновъ, какъ правитель¬ 
ственнаго, самаго богатаго и вліятельнаго класса. Хотя прелаты 
и бароны не оставались безъ королей и скоро призывали ихъ со 
стороны, но эти призванные короли не были людьми энергіи и ини¬ 
ціативы и мало обнаруживали заботъ объ общественномъ благѣ, 
чѣмъ, какъ извѣстно, усиливали свою власть западно-европейскіе 
монархи въ концѣ среднихъ вѣковъ. Владиславъ Ягелло, напр., 
по словамъ историка XV в. Длугоша, жилъ не своимъ, а чужимъ 
умомъ, былъ тунъ въ разумѣніи и неподвиженъ въ дѣятельности. 
Всѣмъ этимъ бароны, уже сомкнувшіеся и сплотившіеся въ одинъ 

31 * 


Усиленіе 
можно¬ 
владства 
по смерти 
Каев мира 
Великаго. 



— 484 — 

согласно дѣйствующій классъ, не преминули воспользоваться въ 
своихъ интересахъ. Имъ не приходилось, впрочемъ, добиваться 
власти выше той, которая силою обстоятельствъ была уже въ ихъ 
рукахъ. Длугошъ, сообщая о важнѣйшихъ правительственныхъ 
распоряженіяхъ и постановленіяхъ, состоявшихся въ правленіи Лю¬ 
довика венгерскаго и Владислава Ягелла, говоритъ обыкновенно, 
что это дѣлалось при участіи прелатовъ и бароновъ, съ ихъ со¬ 
гласія. Мало того, прелаты и бароны даже въ отсутствіе короля 
на своихъ съѣздахъ, или сеймахъ, издавали разныя важныя по¬ 
становленія, какъ, напр., на Петроковскомъ съѣздѣ 1406 года и 
Вартскомъ 1423 г. Бароны держали въ своихъ рукахъ и все су¬ 
допроизводство края, такъ какъ судьи назначались изъ нихъ же, 
и самъ король судилъ при участіи бароновъ. Баронамъ и шедшимъ 
съ ними заодно прелатамъ недоставало только юридической санк¬ 
ціи ихъ положенія, формальныхъ 'грамотъ на права и вольности, 
которыя могли бы навсегда упрочить ихъ положеніе. Къ получе¬ 
нію всего этого бароны и прелаты и стали стремиться съ тѣхъ 
поръ, какъ на польскомъ престолѣ сѣли монархи, правившіе, кромѣ 
того, и другими государствами, имѣвшіе силы и средства на сто- 
ронѣ, внѣ предѣловъ Польши. Если не въ отношеніи къ налич¬ 
нымъ королямъ, то въ отношеніи къ ихъ преемникамъ надо было 
выяснить и окончательно закрѣпить свое положеніе, обезпечить 
себя по возможности большими гарантіями, благо что лица, отъ 
кого приходилось требовать этихъ гарантій, были податливы. Этимъ 
и объясняется появленіе цѣлаго ряда такъ называемыхъ „приви- 
леевъ и , или грамотъ на права и вольности, выданныхъ Людови¬ 
комъ венгерскимъ и Владиславомъ-Ягелломъ. 

Правилен Этотъ рядъ открывается Кошицкимъ привилеомъ 1374 г., въ 
на права и которомъ король Людовикъ обѣщалъ, что всѣ почести и достоин- 
вольности, ства (Ьопогез еі бі^пііаіез), раздаваемыя пожизненно, какъ-то: вое- 
данныѳ воды, каште;:яна, судьи, подкоморія, не будутъ раздаваться ни- 
королямн. кому, помимо уроженцевъ той земли, гдѣ откроется вакансія; что 

всѣ сановники останутся при тѣхъ же правахъ, которыми они 
пользовались при Владиславѣ Локоткѣ и Казимирѣ. То же самое 
выговорили себѣ бароны и отъ Владислава Ягелла въ 1386 году 
(Новокорчинскій привилей) и въ 1388 году (Петроковскій привилей). 
Король обѣщалъ оставить въ неприкосновенности права и вольно¬ 
сти церкви, права и обычаи, наблюдавшіеся при назначеніи на 
свѣтскія должности, обѣщалъ также безъ согласія бароновъ не 
назначать такъ называемыхъ юстиціаріевъ, судей для рѣшенія важ- 
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ныхъ уголовныхъ дѣлъ въ окончательной инстанціи. Въ Червин¬ 
скомъ привилеѣ 1422 года король обѣщалъ не бить новой монеты 
безъ вѣдома и согласія прелатовъ и бароновъ, безъ ихъ согласія 
не присуждать никого къ конфискаціи имѣній. Всѣ эти обѣщанія 
и другія гарантіи, данныя въ вышеупомянутыхъ привилеяхъ, сум¬ 
мировалъ въ себѣ привилей Едлинско-Краковскій, данный въ 1433 
году за согласіе бароновъ признать одного изъ сыновей Влади¬ 
слава—Ягелла наслѣдникомъ престола. Хотя привилей выражается 
обще, безъ спеціальнаго указанія на бароновъ, но, такъ какъ 
большая часть содержащихся въ немъ гарантій и обѣщаній касается 
высшаго духовенства и бароновъ, то его по справедливости можно 
считать хартіею вольностей сановной аристократіи. Бароны энер¬ 
гично отстаивали всякія попытки къ нарушенію этихъ вольностей. 
Папы Спытко Мелыптинскій, Аврамъ Збоншинскій и Янъ Стражъ 
Косцельницкій не хотѣли, напр., допустить коронаціи Владислава 
Ш на томъ основаніи, что многія лица знатнаго происхожденія 
(ех раігісііз огіі) не получили отцовскихъ должностей (раігіоз поп 
еззепі аззесиЦ тадізігаіиз). Ко всѣмъ укрѣпленіямъ, которыми окру¬ 
жила себя дигнитарская аристократія, присоединилось еще слѣ¬ 
дующее. Въ 1453 году бароны принудили короля Казимира Ягел- 
лончика подтвердить присягою свое согласіе на то, чтобы изъ 
среды ихъ были приданы ему четыре постоянныхъ совѣтника (соп- 
зіііагіі), безъ согласія которыхъ ему не было бы вольно предпри¬ 
нимать что-нибудь въ болѣе или менѣе важныхъ дѣлахъ (іп геЬиз 
дгаѵіогіЪиз). 

Но не только для себя выхлопатывали бароны и прелаты раз¬ 
ныя гарантіи, а также и для рыцарства. Вышеупомянутые нривилеи 
поэтому даны въ общей формѣ, которая во многихъ деталяхъ об¬ 
нимала также и рыцарство. Это было вполнѣ естественно. Если 
еще въ удѣльное время бароны искали опоры и поддержки въ ры¬ 
царствѣ (безъ этой опоры и поддержки врядъ ли они и могли 
удерживать свое положеніе), тѣмъ болѣе должны они были заиски¬ 
вать въ рыцарствѣ теперь, когда приходилось править однимъ, безъ 
государя, или съ монархами, имѣющими силы и средства на сто¬ 
ронѣ, внѣ предѣловъ Польши. Поэтому въ концѣ XI \ и началѣ 
XV вв. происходили постоянно съѣзды или сеймы прелатовъ и ба¬ 
роновъ съ рыцарствомъ по поводу всѣхъ важнѣйшихъ государ¬ 
ственныхъ вопросовъ. Такимъ образомъ, наир., въ 1382 году ве- 
ликонольскіе сановники, съѣхавшись въ Радомскѣ, съ наиоолѣе 
видными лицами изъ шляхты составили (25 ноября) торжественный 
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актъ, въ которомъ за себя и все великопольское рыцарство обѣ¬ 
щали баронамъ и рыцарству малопольскому избрать на престолъ 
одну изъ дочерей умершаго короля Людовика и быть ей вѣрными. 
6 декабря того же года происходилъ по поводу того же сеймъ ма¬ 
лопольскихъ бароновъ и рыцарства. Въ 1392 году собирались всѣ 
бароны, шляхты и рыцарство королевства (ипіѵегза еотшипііаз 
Ъагопіае, поЪШиш ас тііііит) на совѣщаніе по поводу политиче¬ 
скихъ затрудненій съ Орденомъ. Въ 1401 году бароны вкупѣ съ 
рыцарствомъ составляли торжественный актъ, въ которомъ обѣ¬ 
щали баронамъ и рыцарству литовскому выполнить свои обязан¬ 
ности относительно Ягелла, какъ государя литовскаго. И по от¬ 
дѣльнымъ землямъ въ то время происходили совѣщанія бароновъ 
съ рыцарствомъ. Такъ, въ 1414 и 1419 году бароны земли лен¬ 
чи цкой съ согласія всего рыцарства (ех сопзепзи іоііиз сошши- 
вііаііз) на вѣчахъ издали нѣсколько законовъ мѣстнаго характера, 
имѣющихъ силу только для земли ленчицкой. 

Скоро и сами короли, видя положеніе вещей, стали привлекать 
рыцарство къ участію въ рѣшеніи важнѣйшихъ государственныхъ 
дѣлъ. Такъ, Владиславъ-Ягелло въ 1404 году созывалъ прела¬ 
товъ, бароновъ и рыцарство по вопросу о выкупѣ Добринской 
земли. Собраніе постановило собрать для этой цѣли чрезвычайную 
подать, оговорившись, что это не должно быть прецедентомъ на 
будущее время. Чтобы добиться этого постановленія, король про¬ 
былъ все лѣто въ Великой Польшѣ и приглашалъ рыцарство на 
частныя собранія (сопѵепііопез рагіісиіагез), чтобы заблаговременно 
подготовить его и настроить благопріятно къ своему замыслу, и 
затѣмъ уже созвалъ на общій сеймъ (сопѵепііо &епегаііз) въ Кор- 
чинъ. Въ 1424 году онъ назначалъ съѣздъ панамъ и общинамъ 
(боюіпіз еі сотпшпііаііЪиз), т. е. рыцарству земель Краковской, 
Сандомирской, Русской и др. для обсужденія средствъ къ пода¬ 
вленію распространявшейся по государству гуситской ереси. Въ 
1447 г. король Казимиръ Ягеллончикъ объявлялъ, что изданные 
на общемъ собраніи въ Петроковѣ статуты установлены съ согласія 
прелатовъ, бароновъ и шляхты королевства. 

Приведенные факты указываютъ, что рыцарство было полити¬ 
ческою силою и цѣнилось, какъ эта сила. На пока эта сила дѣй¬ 
ствовала по импульсу со' стороны, подъ чужимъ руководствомъ, и 
притомъ не постоянно и правильно, а урывками. Участвуя въ рѣ¬ 
шеніи важнѣйшихъ государственныхъ вопросовъ, рыцарство не 
имѣло, однако, правильно организованнаго представительства на 



общихъ съѣздахъ, или сеймахъ. Насколько можно заключать по 
скупимъ указаніямъ источниковъ на этотъ счетъ, рыцарство пред¬ 
ставляли либо лица, спеціально приглашенныя баронами, либо 
особы, прибывшія на съѣздъ добровольно. Призывъ на сеймъ отъ 
имени короля или бароновъ земель обыкновенно обращенъ былъ ко 
всѣмъ вообще. По на дѣлѣ пріѣзжали только наиболѣе знатные и 
состоятельные или наиболѣе подвижные, искавшіе случая выдви¬ 
нуться или, наконецъ, тѣ, кому было близко. Встрѣчаемъ, впро¬ 
чемъ, нѣкоторыя попытки организаціи настоящаго представитель¬ 
ства. На сеймахъ І424, 1433, 1434 гг. рыцарство представляли 
послы (пітсіі), по два отъ каждаго герба.—Душою совѣщаній на 
этихъ сеймахъ были баропы; отъ нихъ исходила иниціатива, они 
указывали средства, ведущія къ достиженію намѣченной цѣли. Уча¬ 
стіе же рыцарства было большею частью пассивное. Поэтому и въ 
актахъ, выходившихъ съ такихъ сеймовъ, упоминаются одни только 
дигнитаріи, составлявшіе, такъ сказазать, коло (кругъ), совѣщав¬ 
шееся и постановлявшее. 

Впервые рыцарство приняло дѣятельное участіе, хотя и не по 
собственной иниціативѣ, въ совѣщаніяхъ на Петроковскомъ сеймѣ 
1453 года. Казимиръ Ягеллончикъ долгое время уклонялся отъ под¬ 
твержденія правъ и вольностей, дапныхъ подданнымъ королевства 
Польскаго его предшественниками, несмотря на неоднократныя на¬ 
стоянія вельможъ. Въ 1453 году назначенъ былъ, наконецъ, сеймъ, 
на которомъ король долженъ былъ присягнуть въ соблюденіи правъ 
и вольностей своихъ подданныхъ и выдать подтвердительный при- 
вилей. Ріо когда и тутъ король подъ разными предлогами сталъ 
уклоняться отъ присяги и подтвержденія, бароны стали совѣто¬ 
ваться, что предпринять въ такомъ положеніи. Нѣкоторые изъ нихъ 
предлагали даже отказать королю въ послушаніи. Но архіепископъ 
гнѣзненскій Збигнѣвъ Олесницкій, вождь магнатовъ духовныхъ и 
свѣтскихъ при Владиславѣ-Ягеллѣ, Владиславѣ Варненскомъ и въ 
первые годы Казимирова правленія, посовѣтовалъ, не прибѣгая къ 
такой крайней мѣрѣ, разбиться на два „кола“—коло сановниковъ 
(ргішогез) и коло рыцарское, выработать окончательныя условія и 
представить ихъ королю. Олесницкій, очевидно, разсчитывалъ та¬ 
кимъ путемъ* сильнѣе подѣйствовать на короля и въ своемъ рас¬ 
четѣ не ошибся. Казимиръ, которому Олесницкій представилъ ре¬ 
зультаты совѣщаній обоихъ „колъ", склонился на принятіе пред¬ 
ложенныхъ ему условій и присягнулъ въ соблюденіи ихъ передъ 
самимъ Олесшщкимъ и въ присутствіи высшихъ сановниковъ и 
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двѣнадцати делегатовъ отъ рыцаретва. Такъ положено было начало 
отдѣльнымъ легальнымъ совѣщаніямъ рыцарства, которое до этого 
времени присутствовало на совѣщаніяхъ нрелатовъ и бароновъ, а 
вмѣстѣ съ тѣмъ положено было начало и сенату , какъ особому 
учрежденію, въ которомъ засѣдали первѣйшіе сановники государ¬ 
ства и высшія духовныя лица. 


IV. 

Итакъ, рыцарство привлечено было магнатами къ отдѣльному, 
дѣятельному и до извѣстной степени самостоятельному участію въ 
разрѣшеніи крупнаго государственнаго вопроса. Но разъ это слу¬ 
чилось, разъ рыцарству дано было ясно понять и оцѣнить свою 
силу, можно бйло ожидать, что оно вскорѣ выступитъ съ своими 
желаніями и требованіями и само по себѣ, безъ содѣйствія баро¬ 
новъ и даже отчасти противъ нихъ, въ оборонѣ своихъ интере¬ 
совъ. Ожидать этого тѣмъ болѣе надлежало, что рыцарство, по 
замѣчанію Длугоша, созрѣвало и все болѣе и болѣе всматрива¬ 
лось въ свое положеніе и отношеніе къ королю и баронамъ, все 
болѣе и болѣе эмансипировалось отъ вліянія тѣхъ, кого оно счи¬ 
тало отцами отечества и стражами народныхъ правъ и свободы. 
И дѣйствительно, уже въ слѣдующемъ 1454 году рыцарство, поль¬ 
зуясь благопріятными обстоятельствами, самостоятельно выступило 
съ собственными политическими требованіями и сумѣло настоять 
на ихъ удовлетвореніи. Въ результатѣ появились Нешавскіе ста¬ 
туты короля Казимира, которые открыли собою новую эпоху го¬ 
сударственной жизни Польши. 

Въ 1454 году, по настоянію призванной на совѣщаніе шляхты, 
объявленъ былъ новый походъ въ Пруссію. Въ лагерѣ подъ се¬ 
ломъ Цереквицею (неподалеку отъ Торуни) на призывъ короля со¬ 
бралось все великопольское рыцарство (включая и куявское). 14 
сентября передъ королевскимъ шатромъ поднялся шумъ и смятеніе. 
Шатеръ окружила шляхта и громко требовала отъ короля, чтобы 
онъ подтвердилъ права и вольности рыцарства, присоединяя къ 
требованію угрозу, что въ противномъ случаѣ рыцарство не будетъ 
сражаться. По словамъ историка Длугоша, современника описы¬ 
ваемаго событія, рыцарство требовало не только подтвержденія 
старинныхъ правъ и вольностей, но и дарованія нѣкоторыхъ но¬ 
выхъ (сопйгтаііопет іигіиш еі Іаг^іііопет поѵогит). Король усту¬ 
пилъ и выдалъ такъ называемый ЦереквицкШ привилей. Происшед- 



шая затѣмъ битва подъ Хойницами кончилась пораженіемъ поля¬ 
ковъ. Король объявилъ новый походъ и призвалъ рыцарство всѣхъ 
польскихъ земель, за исключеніемъ русскаго, которое оставлено 
оыло для охраны восточныхъ предѣловъ. Мѣстомъ сбора назначено 
было мѣстечко Опоки, неподалеку отъ Нешавы, гдѣ въ концѣ 
октября и собралось рыцарство разныхъ земель. Когда малополяне 
узнали о томъ, что произошло подъ Цереквицею, и какія права и 
вольности даны были великополянамъ, то и съ своей стороны 
предъявили королю просьбы о подтвержденіи и дарованіи такихъ 
же правъ и вольностей. Король обѣщалъ, но медлилъ выдачею са¬ 
маго прнвилея. Привилей выданъ былъ позже подъ Нешавою, и 
при томъ отдѣльно для малополянъ (11 ноября), великополянъ 
(12 ноября) и земли Сѣрадзьской (16 ноября). Вѳликополяне вы¬ 
хлопотали себѣ новый привилей, потому что данный имъ подъ 
Цереквицею былъ только временный, запечатанный малою печатью 
подканцлеромъ. Кромѣ того, оші желали получить и нѣкоторыя 
новыя права и вольности, которыя выговорили себѣ малополяне. 
11 декабря получило свой статутъ и рыцарство земли Хельмской 
въ Радзинѣ. 

Требованія, которыя предъявило рыцарство подъ Цереквицею и 
Опоками, были подсказаны ему самою жизнью. Въ общемъ они 
клонились съ огражденію рыцаретва отъ королевскаго произвола и 
притѣсненій магнатовъ, къ обезпеченію его легальнаго и постоян¬ 
наго участія въ государственномъ управленіи и, наконецъ, къ воз¬ 
вышенію его положенія въ отношеніи къ низшимъ классамъ обще¬ 
ства. Нѣкоторыя изъ этихъ требованій,—главнымъ образомъ тѣ, 
которыя имѣли въ виду ограниченіе королевскаго произвола, предъ¬ 
являлись и ранѣе того баронами, которые дѣйствовали въ данномъ 
случаѣ и въ интересахъ рыцарства. Тѣмъ не менѣе и несмотря на 
то, что соотвѣтствующія имъ постановленія уже находились въ 
изданныхъ статутахъ королевства Польскаго, рыцарство повторило 
эти требованія. Это вполнѣ будетъ понятно, если мы примемъ во 
вниманіе, каковъ былъ Казимиръ, какъ государь. Съ самаго на¬ 
чала своего правленія Казимиръ обнаружилъ наклонность дѣйство¬ 
вать самовластно, вопреки существующимъ законамъ и обычаямъ, 
и потому далеко было нелишнимъ связать его новымъ торжествен¬ 
нымъ обѣщаніемъ. Не менѣе, если не болѣе, чѣмъ отъ королев¬ 
скаго произвола рыцарство терпѣло отъ неправосудія бароновъ 
или пановъ, въ рукахъ которыхъ находились главныя судебныя 
должности. Судопроизводство ихъ отличалось безпорядочностью и 




партійнымъ пристрастіемъ, отъ котораго всегда страдали меньшіе 
люди. Своимъ пріятелямъ, напр., которые по дѣлу были отвѣтчи¬ 
ками, судьи давали постоянно отсрочку, безчисленное число разъ 
откладывали разбирательство, такъ что истцы часто бросали свои 
претензіи, потерявъ надежду добиться справедливости. Угнетали 
тяжущихся также и частые, произвольно назначаемые сроки явки 
въ судъ, такъ, что держали тяжущагося въ постоянномъ безпо¬ 
койствѣ и, при неаккуратности врученія судебнаго „позва* (по¬ 
вѣстки), лишали нерѣдко самой возможности стать на судѣ. Бѣд¬ 
нѣйшіе рьщари благодаря многочисленнымъ и громаднымъ судеб¬ 
нымъ пошлинамъ, падавшимъ на тяжущихся, часто даже отказыва¬ 
лись отъ судебной охраны и возстановленія своихъ правъ. Про¬ 
тивъ несправедливаго приговора судей, особенно въ тяжбѣ съ бо¬ 
гатымъ и знатнымъ человѣкомъ, почти не было никакихъ средствъ. 
Можно было жаловаться прежде всего въ областные судебные 
съѣзды, или вѣча, называвшіяся также генеральными судилищами, 
генеральными „роками* (соік^иіа, ]исІісіа ^епегаііа, іегтіпі §епе- 
гаіез). На эти вѣча съѣзжались мѣстный епископъ, главные судьи: 
воевода, каштеляны, старосты, судья, подсудокъ и низшіе судеб¬ 
ные урядники. Хотя число послѣднихъ количественно превышало 
аристократическій элементъ вѣча, но дѣла рѣшало „не количество 
голосовъ, а важность персонъ* (^гаѵііаз регзопагит, поп тиІШдісІо 
ѵосит). Бароны господствовали на вѣчахъ и мирволили на судѣ 
своей братьѣ, а низшіе чины, обязанные своею должностью тѣмъ 
же баронамъ, покорно шли за ними. Можно было на несправедливый 
приговоръ судьи жаловаться и самому королю. Но и на рѣшенія 
короля оказывали могущественное вліяніе тѣ же бароны. Особенно 
много терпѣло рыцарство вмѣстѣ съ низшими классами народа отъ 
произвола и неправосудія королевскихъ старостъ, которые поста¬ 
влены были но областямъ въ качествѣ королевскихъ намѣстни¬ 
ковъ, съ широкими правами и полномочіями, между прочимъ съ 
правомъ суда въ окончательной инстанціи по важнѣйшимъ уголов¬ 
нымъ дѣламъ. Державцы, т. е. временные владѣтели королевскихъ 
имѣній, надѣясь на покровительство короля и „ножныхъ* пановъ, 
съ которыми они состояли по большей части въ родствѣ (потому 
они и получали державы), также позволяли себѣ обижать рыцарей, 
имѣвшихъ по сосѣдству имѣнія, и все имъ безнаказанно сходило 
съ рукъ. Вообще, магнаты, опираясь на свою власть, богатство, 
вліяніе и связи, позволяли себѣ чинить всякія обиды и несправед¬ 
ливости въ отношеніи рыцарей и тѣмъ мало-по-малу возстановляли 




протлвъ себя классъ, на который они опирались, и подготовляли 
конецъ своему политическому преобладанію. Правда, что въ ХУ вѣкѣ 
и въ средѣ магнатовъ были такіе люди, какъ Янъ Остророгъ, ко¬ 
торый осуждалъ злоупотребленія и неурядицы и предлагалъ мѣры 
къ ихъ искорененію. Но это были единицы, а въ цѣломъ классѣ 
этого сознанія не было, не было и стремленія къ нужнымъ рефор¬ 
мамъ. Рыцарство силою вещей вынуждено было домогаться госу¬ 
дарственныхъ улучшеній и постояннаго легальнаго участія въ го¬ 
сударственной жизни, чтобы впредь республика лучше управлялась 
(иі гезриЫіса іп розіегит запіиз бігідаіиг). Въ сознаніи своей силы 
и значенія, сознаніи, быть можетъ, нѣсколько преувеличенномъ, 
рыцарство выступило и съ такими требованіями, которыя его инте¬ 
ресамъ приносили въ жертву интересы другихъ, низшихъ классовъ. 
„Шляхетское законодательство въ Нешавѣ,—говоритъ извѣстный 
польскій историкъ Вобржинскій, — уже переступаетъ границы соб¬ 
ственнаго шляхетскаго сословія и земянекихъ отношеній (земяне= 
шляхта) и стремится стать законодательствомъ всего народа и го¬ 
сударства. Шляхта при первомъ выступленіи своемъ на политиче¬ 
ское поприще усматриваетъ въ себѣ цѣлый народъ. Другія сосло¬ 
вія оно стремится или вмѣстить въ себя и соединить ихъ съ со¬ 
бою до неразличаемости, или лишить независимости и сдѣлать 
ихъ собственнымъ орудіемъ!" 

Итакъ, чего же пожелало и что получило рыцарство подъ ІІе- 
шавою? 

Съ короля было взято обѣщаніе соблюдать права и вольности 
жителей Польскаго королевства, данныя имъ его предшественниками, 
никого не сажать въ тюрьму и не лишать имѣній безъ суда и 
слѣдствія, не давать такъ называемыхъ запретительныхъ грамотъ 
(ИНегаз ргоЫЬііогіаз) для пріостановки или отсрочки судебнаго раз¬ 
бирательства и перенесенія его отъ обыкновеннаго суда на судъ 
королевскій, не отказывать никому въ разграниченіи его имѣнія 
съ королевскимъ; великополяне, кромѣ того, выговорили для себя, 
что король по окончаніи войны непремѣнно разберетъ всѣ нерѣ¬ 
шенныя еще судебныя дѣла. Кромѣ того, король обѣщалъ упла¬ 
чивать по пяти гривенъ на каждое копье въ случаѣ похода за 
предѣлы государства, вознаграждать рыцарей за всѣ убытки и 
плѣнъ. Въ связи съ этимъ малопольское рыцарство выставило 
требованіе, а король согласился, чтобы замки и главныя королев¬ 
скія имѣнія, въ которыхъ существуютъ староства, не отдавались 
въ „заставу", т. е. въ аренду въ формѣ залога: кто возьметъ, ли- 


Еешавскіѳ 
статуты. 




шается своихъ денегъ. Мотивомъ выставлено то, что столовыя ко¬ 
ролевскія имѣнія предназначены не только для особы короля, но 
и для обереганія и охраненія всего государства. Косвеннымъ обра¬ 
зомъ это постановленіе направлено было и противъ магнатовъ, ко¬ 
торые обыкновенно брали въ заставу королевскія имѣнія и страшно 
наживались на нихъ. Кромѣ того, соединеніе въ одномъ лидѣ 
арендатора и старосты могло вести къ притѣсненіямъ мѣстныхъ 
обывателей. Въ аренду отдавались обыкновенно не только разные 
хозяйственные доходы, но и государственные, которые еще не раз¬ 
личались отъ частныхъ доходовъ короля. Интересъ арендатора со¬ 
стоялъ въ томъ, чтобы набрать этихъ доходовъ какъ можно больше, 
и тутъ открывалось обширное поле для разныхъ злоупотребленій, въ 
особенности, если взять во вниманіе тѣ широкія полномочія, ко¬ 
торыя даны были старостамъ. Послѣ короля рыцарство старалось 
оградить себя больше всего именно отъ этихъ старостъ—королев¬ 
скихъ намѣстниковъ. Во избѣжаніе увеличенія ихъ и безъ того 
огромной власти и значенія, рыцарство добилось постановленія, 
чтобы воевода и каштеляыы не были одновременно и старостами 
въ своей землѣ; исключеніе сдѣлано было только для каштеляна 
краковскаго, который могъ быть и старостою краковскимъ. Ста¬ 
ростамъ вмѣнено было въ обязанность отправлять свои суды не 
чаще, какъ черезъ шесть недѣль, вручать обвиняемому „позовъ к 
за недѣлю до открытія суда, заранѣе (въ Великой Польшѣ — за 
недѣлю) объявлять объ этомъ открытіи и о мѣстѣ суда, судить 
только свои „старостинскіе артикулы*, т. е. дѣла объ ограбленіи 
на большой королевской дорогѣ, по которой ѣздятъ купцы, о под¬ 
жогѣ, нападеніи на домъ и изнасилованіи женщинъ; запрещалось 
имъ сажать вмѣсто себя на своемъ старостинскомъ судѣ своихъ 
бургграфовъ, если бургграфы но владѣли имѣніемъ въ томъ же округѣ 
или повѣтѣ, а въ Великой Польшѣ и вовсе запрещалось замѣ¬ 
няться бургграфами; при наложеніи взысканій на имущество по 
приговору суда или за неуплату королевскаго побора старостамъ 
запрещалось брать что-либо для своихъ служебниковъ, произво¬ 
дившихъ взысканіе. Чтобы еще полнѣе обезпечить себя отъ произ¬ 
вола и притѣсненій старосты, рыцарство обязало короля предъ 
выѣздомъ изъ той или другой земли непремѣнно выслушивать жа¬ 
лобы земянъ на старосту.—Статуты постановляли затѣмъ, чтобы 
каштелянства и разныя другія достоинства и уряды не раздавались 
никому, кромѣ уроженцевъ той земли, гдѣ открылась вакансія. 
Это было давнишнее требованіе, предъявленное королямъ можно- 



владствомъ и нашедшее себѣ удовлетвореніе въ постановленіяхъ 
предшествующихъ статутовъ. Ио рыцарство, съ своей стороны, вы¬ 
ставило желаніе, чтобы достоинства и уряды давались людямъ за¬ 
служеннымъ, почтеннаго возраста, понимающимъ дѣло и разумнымъ 
(ЪепетегШз, аеіаіе, іпіеііесіи еі ргшіепііа Ьеііе ѵі^епііЬиз еі іпбі- 
&епІ8). Въ этомъ нельзя не видѣть оппозиціи установившемуся по¬ 
рядку назначенія на должности лицъ знатныхъ фамилій, безъ вни¬ 
манія къ ихъ годности. Мало того, велико польское рыцарство вы¬ 
хлопотало, чтобы ему самому предоставлено было выбирать четырехъ 
кандидатовъ ча должность земскаго судьи и подсудка, при чемъ 
король долженъ былъ назначить непремѣнно одного изъ этихъ кан¬ 
дидатовъ. Всѣ судьи должны судить писаннымъ правомъ, по стату¬ 
тамъ королей Казимира и Владислава, не должны брать пошлинъ 
выше тѣхъ, которыя опредѣлены въ этихъ статутахъ. Великополь¬ 
скій статутъ установилъ, кромѣ того, обязательность записи су¬ 
дебныхъ рѣшеній въ особыя книги (ргас]ибіса(а), въ тѣхъ цѣ¬ 
ляхъ, чтобы эти рѣшенія могли служить руководствомъ и для 
будущихъ судей. Далѣе въ статутахъ находимъ постановленія о 
томъ, когда, сколько разъ въ году и гдѣ должны отбываться 
судебныя вѣча, кто на нихъ долженъ присутствовать, сколько 
разъ въ году должны происходить обычныя засѣданія земскаго 
суда („малые роки 44 ), сколько разъ можно пропускать срокъ явки 
на судъ и по какимъ уважительнымъ причинамъ, какъ вести са¬ 
мое судоговореніе, что дѣлать съ завѣдомыми кляузниками, ко¬ 
торые за деньги нанимаются вести на судѣ неправыя дѣла, и т. д. 
Рыцарство сочло нужнымъ внести въ свои требованія и давнее по¬ 
становленіе Казимирова статута о наказаніи штрафомъ въ три 
гривны того, кто приметъ и не возвратитъ бѣглаго человѣка 
по требованію пана его. Очевидно, что рыцарство въ этомъ отно¬ 
шеніи много страдало отъ магнатовъ, которые, усиленно заселяя 
свои обширныя имѣнія, переманивали льготами крестьянъ изъ ры¬ 
царскихъ имѣній и не выдавали ихъ, опираясь на свою силу и 
вліятельность. Рыцарство страдало и отъ притѣсненій державцевъ 
королевскихъ имѣній, вслѣдствіе чего было постановлено, что дер¬ 
жавны за обиды, причиненные сосѣднему рыцарству, обязаны бу¬ 
дутъ отвѣчать передъ мѣстными земскими судьями. Такимъ путемъ 
устранялось возможное заступничество за нихъ и потворство со 
стороны короля, а, кромѣ того, и жалобщикамъ облегчалась воз¬ 
можность преслѣдовать ихъ судомъ.—Ограждая себя отъ разныхъ 
притѣсненій въ сферѣ экономическихъ отношеній, рыцарство вы- 
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зваДо постановленіе о томъ, чтобы евреи не пользовались большими 
правами, чѣмъ христіане, чтобы подлежали закону трехлѣтней дав¬ 
ности, не имѣли права принимать подъ залогъ недвижимыя имѣнія. 
Всѣ права и вольности, данныя имъ послѣ коронаціи короля Ка¬ 
зимира, въ силу новыхъ статутовъ отмѣнялись. Противъ мѣщанъ 
направлено было постановленіе о томъ, что каждому, прибывшему 
на рынокъ, вольно покупать и продавать; если мѣщане будутъ 
препятствовать, староста можетъ оштрафовать ихъ тремя гривнами. 
Великопольскій статутъ добавляетъ къ этому, что воевода и ка- 
штеляны будутъ регулировать цѣны на издѣлія ремесленниковъ и 
взимать за нарушеніе таксы штрафы, какіе установитъ король. Же¬ 
лая обезиечить себя въ тяжбѣ съ мѣщанами, малопольское рыцар¬ 
ство выхлопотало постановленіе, противорѣчившее общему правилу, 
въ силу котораго истецъ жалуется туда, куда подсуденъ отвѣтчикъ 
(асіог і'огит геі зедиаі): теперь шляхтичъ, раненый мѣщаниномъ 
или плебеемъ, могъ уже жаловаться въ земскій судъ. Малополь¬ 
ское рыцарство добилось и другихъ постановленій, ставившихъ его 
въ привилегированное положеніе въ отношеніи низшихъ классовъ 
общества: сборщики пошлинъ не должны брать „цло“ (пошлину) 
съ духовныхъ и земянъ, везущихъ соль на свои нужды; земяне 
могутъ покупать соль на свои нужды въ Бохніи и Величкѣ по 
уставной цѣнѣ. Великопольскій статутъ, уничтожая окончательно 
юрисдикцію каштеляновъ, вмѣстѣ съ тѣмъ окончательно передалъ 
рыцарству и судъ надъ его крестьянами. Онъ постановилъ, чтобы 
каштеляны не привлекали къ суду своему земянъ-шляхту или ихъ 
людей, не штрафовали ихъ за неявку, не брали „ головного “ за 
убійство крестьянина, такъ какъ это „ головное “ должно итти дѣ- 
дичу той земли, на которой жилъ убитый. 

Установле- Но самое главное, чего добилось рыцарство, это — торжествен- 
ніѳ сейии- ное обѣщаніе короля, что отнынѣ ни новые законы не будутъ из- 
коваго даваться, ни война не будетъ начинаться безъ согласія рыцарства 
правленія, на общемъ земскомъ съѣздѣ (аіэдие сопѵепііопе сотшипі іеггезігі).— 

Такъ становилось постояннымъ и легальнымъ участіе рыцарства въ 
изданіи новыхъ законовъ и назначеніи военныхъ походовъ,—уча¬ 
стіе, до сего времени бывшее болѣе или менѣе случайнымъ. Правда, 
что вышеупомянутое обѣщаніе короля дано было только велико¬ 
польскому рыцарству. Но, давъ это обѣщаніе великополянамъ, ко¬ 
роль не могъ обходить въ данномъ отношеніи, какъ и въ другихъ, 
малополяпъ и на дѣлѣ примѣнялъ и къ нимъ свое постановленіе. 
Извѣстнаго рода соперничество, существовавшее между отдѣльными 



землями, нс могло допустить, чтобы привилегія или льгота, дан¬ 
ная одной землѣ, не распространилась и на другія. Поэтому, хоѣя 
статуты 1454 года, выданные разнымъ землямъ, и различаются 
между собою отдѣльными статьями, на дѣлѣ это различіе почти 
совершенію сглаживалось. Скоро даже и забыли, что Казимиръ 
издавалъ отдѣльные статуты для земель, и смотрѣли на постано¬ 
вленія 1454 года, какъ на статутъ, выданный всему королевству 
польскому. Такая точка зрѣнія ясно обнаруживается узко въ Петро - 
ковскомъ статутѣ Яна Альбрехта, коимъ онъ подтвердилъ и до¬ 
полнилъ ЬІешавскія постановленія. Факты изъ исторіи Казимирова 
правленія указываютъ на то, что обѣщаніе, данное великополянамъ, 
онъ выполнялъ въ отношеніи рыцарства всѣхъ вообще земель сво¬ 
его королевства. Такъ, въ 1455 году, рѣшившись по совѣту пре¬ 
латовъ и бароновъ продолжать войну съ Пруссіей наемными вой¬ 
сками, Казимиръ созвалъ на мѣстныя собранія, или сеймики , 
рыцарство не только Великой, но и Малой Польши (рагіісиіагез 
сопѵепііопез іп зіп&иііз Іеітіз, по выраженію Длугоша), чтобы по¬ 
лучить его согласіе на сборъ чрезвычайной подати. Сеймики послѣ 
нѣкотораго сопротивленія согласились на предложеніе короля. Лю¬ 
бопытно, что на обращеніи къ сеймикамъ въ такихъ случаяхъ 
настаивали даже сами прелаты и бароны. Когда въ слѣдующемъ 
1456 году въ Петроковѣ Казимиръ совѣтовался съ ними о военныхъ 
дѣлахъ и предлагалъ назначить новый поборъ, малопольскіе пре¬ 
латы и бароны прямо заявили, что они не имѣютъ права этого 
сдѣлать здѣсь, на сеймѣ, но что дѣло рыцарскихъ общинъ согла¬ 
шаться на чрезвычайныя подати. Вслѣдствіе этого назначены были 
съѣзды малопольскаго рыцарства, т. е. земель Краковской, Сандо- 
мирекой, Люблинской и Русской, на 7 октября, въ Новомъ Кор- 
чинѣ, а великопольскаго рыцарства, т. е. земель Иознанской, Ка- 
лишской, Ленчицкой, Сѣрадзьской, Куявекой и Добринской въ Колѣ, 
двѣ недѣли спустя. Малопольское рыцарство согласилось па сборъ 
чрезвычайной подати, но заставило короля, присутствовавшаго на 
собраніи, дать завѣреніе, что отнынѣ не будетъ назначена общая 
мобилизація противъ Пруссіи, прежде чѣмъ не созваны будутъ для 
совѣщанія объ этомъ рыцарскіе сеймики земель Краковской, Сан- 
домпрской, Русской и Подольской. Такъ формально было признано 
и за малопольскимъ рыцарствомъ право, которое утверждалъ за 
великопольскимъ рыцарствомъ НешавскШ статутъ. И позже этого, 
до самаго конца Казимирова правленія, встрѣчаемся съ сеймиками 
рыцарства, собиравшимися по поводу разныхъ государственныхъ 
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вопросовъ, напримѣръ, по поводу поддержки кандидатуры одного 
иѣъ Казимировыхъ сыповеЙ на венгерскій престолъ (въ 1490 г.). 
Первое время король лично посѣщалъ всѣ мѣстныя собранія ры¬ 
царства. Но затѣмъ, по желанію короля, рыцарство нѣсколько 
сосѣднихъ земель стало выбирать для совѣщанія съ королемъ упол¬ 
номоченныхъ, пословъ, и высылать ихъ въ назначенное королемъ 
мѣсто (великополяне высылали обыкновенно пословъ въ Коло, ма- 
лополяне въ Новый Корчинъ, русскіе въ Судовую Вишню), куда 
прибывало также не мало рыцарства добровольно. Казимиръ про¬ 
бовалъ даже собирать съ этихъ „генеральныхъ сеймиковъ 4 ' пословъ 
къ себѣ въ одно мѣсто, обыкновенно въ Петроковъ. Но либо послы 
не оказывали особаго расположенія являться на этотъ зовъ, либо 
своимъ упорствомъ и несогласіемъ заставляли короля обращаться 
снова непосредственно къ сеймикамъ, такъ что при Казимирѣ изъ 
собранія земскихъ пословъ не выработалось еще особаго учрежде¬ 
нія. Впрочемъ, образованіе такъ называемой „посольской избы“ 
на польскомъ сеймѣ было уже дѣломъ недалекаго будущаго. Въ 
1496 году на сеймѣ, который созвалъ въПетроковѣ преемникъ Ка¬ 
зимира Янъ Альбрехтъ, кромѣ прелатовъ и бароновъ, присутство¬ 
вали и послы отъ рыцарства всѣхъ земель, которые, по выраженію 
королевской грамоты, подверждавшей права и вольности, предстаю 
вляли государственное цѣлое по уполномочію отсутствовавшихъ 
(согриз ге^пі сиш ріепа іасиііаіе аЪзепііит гергаезепіаЪапі). Преем¬ 
никъ Яна Альбрехта, братъ его Александръ, Рад омскою консти¬ 
туціею 1505 г. узаконилъ существованіе посольской избы, признавъ, 
что ни самъ онъ, ни его преемники не будутъ установлять ничего 
новаго безъ согласія своихъ совѣтниковъ (т. е. прелатовъ и ба¬ 
роновъ) и земскихъ пословъ (піЬіІ іюѵі сопзіііш беЪеаі рег поз еі 
зиссеззогез позігоз зіпе еоштипі сопзіііагіогит еі ттсіогит іегге- 
зігіиш сопзепзп). Этимъ узаконено было и существованіе польскаго 
сената, какъ особаго совѣщательнаго учрежденія изъ прелатовъ и 
высшихъ сановниковъ государства. 

Но хотя въ видѣ посольской избы и образовалось своего рода 
представительное учрежденіе для рыцарства, рыцарство тѣмъ не 
менѣе продолжало принимать непосредственное (ѵігіііш) участіе въ 
политической дѣятельности. Иешавское законодательство осталось 
въ силѣ, и важные государственные вопросы рѣшались на сейми¬ 
кахъ, которые собирались до сейма. Выбранные на сеймикахъ послы 
являлись на сеймъ съ готовыми инструкціями или обращались за 
таковыми въ тѣ же сеймики. Несмотря на просьбы правительства 
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присылать пословъ съ неограниченными полномочіями (г \\1а(3га 
іііегатіеггопа), сеймики обыкновенно давали имъ инструкцію, коею 
стѣсняли ихъ дѣятельность, до извѣстной степени предрѣшали са¬ 
мые вопросы. Рыцарство хорошо понимало, что въ противномъ слу¬ 
чаѣ послы поддадутся давленію короля или магнатовъ и могутъ 
дать свое согласіе на что-либо, для него невыгодное. Сами послы 
чувствовали себя гораздо свободнѣе и дѣйствовали смѣлѣе, какъ 
скоро имѣли отъ своей братіи готовую инструкцію. Поэтому-то, 
какъ скоро на сеймѣ возникали какіе-либо непредвидѣнные вопросы 
и комбинаціи, послы предпочитали обращаться къ сеймикамъ за 
указаніями. Такъ, въ главныхъ чертахъ обстояло дѣло іючти до 
самаго конца существованія Польскаго государства. 

Послѣ всего сказаннаго легко будетъ обозначить мѣсто и зна¬ 
ченіе Нешавскаго законодательства въ исторіи государственнаго 
развитія Польши. Въ этой исторіи можно различить три эпохи. 
Одновременно и вслѣдъ за образованіемъ государства на короткое 
время въ Польшѣ установилась сильная, самодержавная монархія; 
за нею наступила эпоха можновладства, политическаго преобла¬ 
данія магнатовъ, а за этою эпохою—эпоха шляхетскаго „гмино- 
владства“, т. е. политическаго преобладанія шляхетскихъ сейми¬ 
ковъ. Эру повой эпохи и открыли собою Нешавскіе статуты, за¬ 
ложившіе прочный базисъ политическому господству шляхты. 

М. Любаве кій. 
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ЬХѴІІІ. 


Значеніе 

Душана. 


Сербы до 
Душана • 


Стефанъ Душанъ.(1331 



Имя сербскаго царя Стефана Душана принадлежитъ къ числу 
самыхъ громкихъ именъ во всей юго-славянской исторіи. 

Слава Душана, проникшая въ свое время далеко за предѣлы 
Сербской земли, основывалась на его завоеваніяхъ, поднявшихъ 
весьма сильно международное значеніе Сербскаго государства. Для 
сербовъ и для исторической науки имѣетъ немалое значеніе и его 
законодательная дѣятельность. 

При Душанѣ Сербія достигла наибольшаго территоріальнаго рас¬ 
пространенія и внѣшняго могущества, но по внутреннимъ и внѣш¬ 
нимъ причинамъ это могущество было кратковременно: несмотря 
на обширныя завоеванія, Душанъ не объединилъ всѣхъ сербскихъ 
земель, не доставилъ сербскому племени національнаго единства; 
тѣмъ менѣе удалось ему сплотить съ сербами разноплеменное на¬ 
селеніе областей, отвоеванныхъ у Византіи, а между тѣмъ въ его 
именно время появился новый и страшный врагъ политической не¬ 
зависимости народовъ Балканскаго полуострова—турки. 

Хотя сербы прожили шесть вѣковъ на Балканскомъ полуостровѣ 
до временъ Душана, во политическая самостоятельная жизнь ихъ 
начинается только со второй половины двѣнадцатаго вѣка. Сербы, 
какъ и ближайшіе ихъ родичи хорваты, пришли изъ-за Карпатъ 


і) Пособіями при составленіи настоящей статьи служили ивслѣдованія про®. 
Т. Д. Флоринскаго : 1) Южные славяне и Византія во второй четверти XIV* в., 
в. 1 и 2. Спб. 1882 г. 2) Памятники законодательной дѣятельности Душана. 
Кіевъ, 1888. 
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на мѣсто нхъ настоящаго жительства въ VII вѣкѣ и поселились 
въ предѣлахъ Византійской имперіи съ согласія императора Ирак¬ 
лія (610—641). Признавая верховную власть Византіи, хорваты и 
сербы живутъ сначала разрозненною племенною жизнью, отдѣль¬ 
ными жупами, мало связанными между собою; хотя одинъ изъ жу¬ 
пановъ и носилъ титулъ великаго жупана, но его значеніе было 
небольшое, при томъ этотъ титулъ носили жупаны разныхъ пле¬ 
менъ, разъединенію которыхъ много способствовали географическія 
условія пересѣченной горами мѣстности. Хорваты, находившіеся 
первоначально, подобно сербамъ, въ зависимости отъ Византіи, не 
слились съ послѣдними въ одинъ народъ; они ранѣе сербовъ пе¬ 
решли отъ племенной жизни къ государственной, образовали свое 
Хорватское королевство, но полной политической самостоятельно¬ 
сти не достигли; порвавши связи съ Византіей и принявши като¬ 
личество, они въ началѣ XI в. утратили политическую независи¬ 
мость, сдѣлались составною частью Угорскаго королевства. 

Ко времени первыхъ попытокъ объединенія сербы размѣщались 
по слѣдующимъ главнымъ землямъ: 1) Зета или Дукля по берегу 
Адріатическаго моря отъ устья Дрина и Бояны на сѣверъ до го¬ 
рода Котора (почти то же, что теперешняя Черногорія); 2) Тре- 
бинье или Травунія—сѣвернѣе Зеты до Дубровника; 3) Захолмье 
или Холмъ (по-сербски Хумъ); по берегу моря эта земля прости- 
* ралась отъ Дубровника на сѣверъ до устья рѣки Неретвы, внутрь 
же страны на сѣверо-востокъ она обнимала большую часть позд¬ 
нѣйшей Герцеговины; 4) Босна—ш востокъ отъ рѣкъ Унны и Сары 
до Дрины, на сѣверъ до р. Савы; 5) Раса, Башка или собствен¬ 
ная Сербія —между Дриной и болгарскою Моравой; сѣверпую гра¬ 
ницу составляли рѣки Сава и Дунай, хотя береговыя области не 
всегда принадлежали Сербіи; на югѣ Сербія простиралась прибли¬ 
зительно до горы Шара-Планины. Сербами же было заселено Под¬ 
горье или горная страна (съ вершинами Комъ и Дормиторъ), от¬ 
куда берутъ начало рѣки Морача, Зета, Пива, Лимъ. Всѣ эти 
земли находились подъ верховною властью Византіи, но по време¬ 
намъ жупаны отдѣльныхъ областей пытались добиться политиче¬ 
ской независимости. Такъ, въ XI вѣкѣ зетскіе жупаны Бодинъ и 
Вуканъ не только освобождаютъ отъ византійской власти примор¬ 
скія сербскія области, но переносятъ свою дѣятельность и внутрь 
страны, въ область рѣки Ибара, въ Расу. Рашскіе жупаны со вто¬ 
рой половины XII вѣка являются дѣйствительными создателями Стефанъ 
Сербскаго государства. Стефанъ Неманя (1159—1195), получивъ Нѳманя. 

32 * 
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отъ византійскаго императора Алексѣя Комнина не только санъ 
великаго жупана, но и военную помощь, подчинилъ своей верхов¬ 
ной власти Требинье и Захолмье, а потомъ, ставши въ враждебныя 
отношенія къ Византіи, онъ не только объединилъ удѣлы собствен¬ 
ной Сербіи, или Расы, но сталъ отвоевывать у Византіи на югѣ и 
востокѣ провинціи, населенныя сербами, именно онъ присоединилъ 
Зету и сосѣднее съ ней приморье къ югу и сѣверу, на востокъ же 
распространилъ свои владѣнія до Ниша включительно; на югѣ его 
завоеванія простирались до Призрѣнской области и Полога (мѣст¬ 
ность на югъ отъ Шаръ-Планины), но этихъ областей онъ не удер¬ 
жалъ; походы его простирались и на болгарскія земли. Изъ всѣхъ 
сербскихъ земель только Босна осталась въ сторонѣ отъ объеди¬ 
нительной дѣятельности Немани, но она уже съ 1120 года нахо- 
Отефанъ дилась въ зависимыхъ отношеніямъ къ Угріи. Преемникъ ІІемани, 

Дѳрвовѣн- сынъ его Стефанъ (1195—1224), получилъ прозваніе Первовѣнчан- 
чанный. наго, такъ какъ онъ первый изъ сербскихъ государей вѣнчался 

королевскимъ вѣнцомъ. Укрѣпленію и развитію независимаго Серб¬ 
скаго государства не мало содѣйствовало то обстоятельство, что 
Византійская имперія находилась тогда въ самомъ угнетенномъ по¬ 
ложеніи: съ 1204 г. Константинополь былъ занятъ крестоносцами, 
учредившими здѣсь латинскую имперію, греческіе же императоры 
начали возстановленіе своей имперіи изъ малоазіатскаго города 
Никеи. Братъ Стефана, Савва, отъ Никейскаго императора и па¬ 
тріарха получилъ санъ автокефальнаго архіепископа сербскаго и 
право вѣнчанія своего брата въ сербскіе короли; возникновеніе Серб- 
скаго православнаго государства подъ, покровительствомъ Визан¬ 
тіи было для послѣдней выгодно даже въ виду тѣхъ завоеваній, 
какія дѣлались на Балканскомъ полуостровѣ латинами. Архіепи¬ 
скопу сербскому св. Саввѣ принадлежитъ заслуга организаціи серб¬ 
ской церкви; онъ же принималъ дѣятельное участіе въ созданіи на 
Аѳонѣ сербской Халандарской лавры, которая пріобрѣла потомъ 
заслуженную славу центра юго-славянскаго просвѣщенія. 

Въ теченіе XIII в. преемники Стефана Первовѣнчаннаго, однако, 
не только не подвинули впередъ дѣло объединенія сербскихъ зе¬ 
мель, но даже не могли, благодаря усобицамъ, воспрепятствовать 
захватамъ Угріи: такъ, Угріи подчиняется Захолмье; побережье 
Савы и Дуная (Мачва) то непосредственно, то вмѣстѣ съ Босной 
находится во власти той же Угріи. 

Милутинъ. Сербскій краль Милутинъ (1282 —1320) снова поднялъ значе¬ 
ніе Сербіи. Правда, и онъ не присоединилъ къ своимъ владѣніямъ 
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сѣверо-западныхъ сербскихъ земель Боспы и Захолмья, но затона 
юго-востокѣ онъ значительно распространилъ границы на счетъ 
болгарскихъ и византійскихъ земель: на востокѣ Сербія теперь 
простиралась до города Кратова и рѣки Брегальпицы, а на югѣ 
почти до городовъ Штипа, Велеса, Прилѣпа и Охридьц въ похо¬ 
дахъ же своихъ Милутинъ достигалъ иногда до береговъ Архипе¬ 
лага и Ѳессаліи. Возвратившіеся вновь въ Константинополь визан¬ 
тійскіе императоры не могли оказать достаточнаго отпора Милу- 
тину: Михаилъ Палсологъ умеръ во время похода противъ серб¬ 
скаго короля, а новый императоръ Андроникъ Старшій, находясь 
въ затруднительныхъ внутреннихъ и внѣшнихъ обстоятельствахъ, 
искалъ примиренія и союза съ Милутиномъ, который, будучи со¬ 
рока пяти лѣтъ, женился на несовершеннолѣтней дочери Андро¬ 
ника. Вступивъ въ близкія отношенія къ византійскому двору, Ми¬ 
лутинъ оказалъ помощь Андронику въ борьбѣ съ турками, при 
чемъ особенно отличался въ Малой Азіи сербскій вождь Новакъ 
Гребострѣкъ. 

Преемникомъ Милутина былъ сынъ его отъ перваго брака Сте- Отефанъ 
фанъ Урошъ Дечанскій, женатый на дочери болгарскаго царя. Отъ Дечанскій. 
этого брака около 1308 г. родился Душанъ. Между Милутиномъ и 
Стефаномъ Дечаискимъ, еще до вступленія послѣдняго на престолъ, 
произошла усобица; побѣжденный сынъ посланъ былъ Милутиномъ 
въ видѣ наказанія къ византійскому двору; съ нимъ былъ въ ссылкѣ 
и малолѣтній Душанъ, большая часть дѣтства котораго прошла, 
такимъ образомъ, при византійскомъ дворѣ (съ 3-хъ до 10-ти лѣтъ). 

Въ 1317 г. по ходатайству аоопскихъ монаховъ и другихъ духов¬ 
ныхъ лицъ изъ сербовъ и грековъ Стефанъ Урошъ былъ возвра¬ 
щенъ Милутиномъ на родину и по смерти Милутина, послѣдовав¬ 
шей въ концѣ 1320 года, Стефанъ Дечанскій вѣнчался накралев- 
ство вмѣстѣ съ десятилѣтнимъ сыномъ Душаномъ (6 января 1321 
года), по примѣру византійскихъ императоровъ. Десятилѣтнее пра¬ 
вленіе Стефана Дечанскаго не отмѣчено никакими важными событі¬ 
ями. Только въ концѣ его царствованія произошло столкновеніе 
съ болгарами, кончившееся торжествомъ сербовъ и доставившее 
имъ громкую славу. 

При Милутинѣ сербы отвоевали у болгаръ нѣсколько областей. 

При Дечанскомъ болгарскій царь Михаилъ, женатый на сестрѣ 
сербскаго краля, стремится возвратить утраченное: онъ прогоняетъ 
свою жену Неду и женится на сестрѣ Андроника Младшаго. Въ 
византійской усобицѣ между двумя Андрониками, старшимъ и млад- 



шимъ, принимаютъ участіе оба славянскіе государя: болгарскій дер¬ 
житъ сторону младшаго, сербскій—старшаго. Въ 1330 г. образо¬ 
вался греко-болгарскій союзъ для похода на сербовъ. Столкновеніе 
произошло близъ Вельбужда на р. Струмѣ. Въ болгарскомъ вой¬ 
скѣ въ качествѣ союзниковъ и наемниковъ были румыны, прислан¬ 
ные валашскимъ воеводой Иванкомъ Бессарабомъ, черные татары 
и ясы, или аланы (изъ Молдавіи); съ юга на границахъ Сербіи сто¬ 
ялъ союзникъ болгаръ Андроникъ Младшій. Сербы также подгото¬ 
вились, союзниковъ у нихъ не было, но при посредствѣ Дубров¬ 
ника опи получили новое вооруженіе и наемное германское войско. 
Выбравши удачно моментъ, сербы неожиданно напали на болгарское 
войско и разбили его на-голову. Самъ болгарскій царь Михаилъ 
былъ смятъ, и Стефанъ Душанъ собственноручно отсѣкъ ему голову. 
Весь лагерь достался въ руки сербовъ, которые двинулись затѣмъ 
въ Болгарію, но' она сопротивленія уже не оказывала и готова 
была признать власть сербскаго краля. Стефанъ Дечанскій, однако, не 
рѣшился подчинить Болгарію, онъ ограничился возстановленіемъ 
на болгарскомъ престолѣ сестры своей Неды съ ея малолѣтшімъ 
сыномъ Шишданомъ И. Андроникъ, узнавши о пораженіи болгар¬ 
скаго войска, поспѣшилъ отступить. Эта побѣда доставила сербамъ 
преобладаніе на Балканскомъ полуостровѣ. Какъ въ подготовленіи 
къ войнѣ, такъ и во время похода и битвы главная роль принад¬ 
лежала двадцати-двухъ-лѣтнему Стефану Душану. Но за этимъ 
славнымъ дѣломъ послѣдовало другое, легшее чернымъ пятномъ на 
память Душана. Подобно тому, какъ въ концѣ царствованія Ми- 
лутина произошла усобица между отцомъ и сыномъ, такъ и те¬ 
перь: Душанъ, побуждаемый нѣкоторыми изъ бояръ, поднялъ воз- 
станіе противъ отца, но исходъ борьбы былъ иной: сынъ одолѣлъ 
отда и заключилъ его въ городѣ Звѣчанѣ, тамъ Стефанъ Дечан- 
скій вскорѣ (И ноября 1331 г.) и умеръ отъ задушенія. Смерть 
Стефана Дечанскаго произошла, конечно, не безъ вѣдома его сына. 

Коронованіе Еще до смерти отца Стефанъ Душанъ поспѣшилъ короноваться, 
Душана. имѣя около 23-хъ лѣтъ отъ роду. Сдѣлавшись сербскимъ коро- 
Его ваво- лемъ, Душанъ сейчасъ же обнаружилъ завоевательныя стремленія, 
евавія. Но свои завоеванія онъ направилъ не на сѣверо-западъ для при¬ 
соединенія чисто сербскихъ земель, а на юго-востокъ, въ предѣлы 
Византійской имперіи. Подъ предлогомъ мести за помощь Андро¬ 
ника Младшаго болгарскому царю Михаилу, Душанъ двинулъ войска 
въ Македонію и въ теченіе трехъ лѣтъ завоевалъ всю ея запад¬ 
ную часть на востокъ до рѣки Стримона и города Аыфиполя. Ду- 
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шану охотно сдавались одинъ за другимъ македонскіе города, такъ 
какъ гарнизоны ихъ были малочисленны, а армію свою импера¬ 
торъ не могъ выставить исключительно противъ сербовъ, ибо ему 
приходилось защищать ближайшія къ Константинополю провинціи 
Европы и Азіи отъ болгаръ и турокъ. У Душана находились по¬ 
собники въ мѣстномъ населеніи; предлагали свои услуги и визан¬ 
тійскіе перебѣжчики. Такъ, предводитель Ду ціановыхъ войскъ былъ 
половчинъ Сиргіанъ, служившій ранѣе въ Византіи и бѣжавшій 
къ Душану, будучи уличенъ въ замыслахъ противъ имперіи. Онъ, 
какъ человѣкъ хитрый и хорошо знавшій положеніе дѣлъ въ за¬ 
падной части имперіи (такъ какъ здѣсь онъ былъ ранѣе страте¬ 
гомъ), особенно былъ опасенъ и страшенъ византійцамъ, и потому 
они постарались отдѣлаться отъ этого врага, подославши къ нему 
одного храбреца, притворившагося византійскимъ измѣнникомъ. По¬ 
теря любимаго полководца очень опечалила Душана, и опъ охотно 
согласился на предложенный Андроникомъ миръ, который и былъ 
заключенъ при личномъ свиданіи обоихъ государей, византійскаго 
императора и сербскаго короля, близъ Солуни, на рѣчкѣ Галикѣ 
(26 августа 1334 г.); къ этому могли побуждать и другія обстоя¬ 
тельства, именно значительная побѣда византійцевъ надъ высадив¬ 
шимися около Сермиліи турками и движеніе на Сербію угорскаго 
короля Карла Роберта. По этому миру отошли къ Сербіи слѣдую¬ 
щіе значительные города: Охрида, Прилѣпъ, Касторія, Струмица, 
Водена и нѣкоторые другіе. Въ слѣдующемъ году условія мира 
подтверждены были снова, для чего Андроникъ нарочно пріѣзжалъ 
для свиданія съ Душаномъ въ сербскіе предѣлы. 

Помирившись съ Византіею, Душанъ, однако, продолжалъ свои 
завоеванія: онъ взялъ Драчъ, принадлежавшій анжуйцамъ, и къ 
1340 году покорилъ всю среднюю Албанію до города Янины и при¬ 
нялъ даже титулъ албанскаго короля. Успѣхамъ Душана затѣмъ 
много содѣйствовали новыя междоусобія, возникшія въ Византіи. 
По смерти Андроника Младшаго (15 іюля 1341 г.) важнѣйшій изъ 
дѣятелей послѣднихъ лѣтъ этого царствованія, Іоаннъ Кантаку- 
зинъ, вставши во враждебныя отношенія къ вдовствующей импе¬ 
ратрицѣ Аннѣ и малолѣтнему сыну ея, новому императору Іоанну 
Палеологу, самъ провозгласилъ себя императоромъ, но долженъ 
былъ оружіемъ бороться съ партіей законнаго императора и для 
этой цѣли искалъ себѣ помощи не только среди византійцевъ, но 
и на сторонѣ. Такъ онъ явился въ Сербію, чтобы вступить въ 
союзъ съ Душаномъ. Послѣдній принялъ его съ почетомъ, оказалъ 
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всѣ знаки почтенія, какъ императору, и согласился дѣйствовать 
съ нимъ заодно противъ владѣвшей Царьградомъ партіи Іоанна 
Палеолога; давая военную помощь Кантакузину, Душапъ оставлялъ 
себѣ право присвоить тѣ византійскіе города, которые ему подчи¬ 
нятся. Правда, во время союза съ Кантакузиномъ, несмотря на нѣ¬ 
сколько походовъ, Душанъ не сдѣлалъ новыхъ большихъ пріобрѣ¬ 
теній, но онъ укрѣпилъ за собою долину средняго Стримона съ 
городами Мельникомъ и Струмицею. Здѣсь утвердился было зна¬ 
менитый своими военными подвигами сербскій вельможа Хреля, 
отложившись отъ Душана, но теперь онъ снова призналъ его власть 
и вскорѣ потомъ умеръ. Кантакузияъ вскорѣ убѣдился, что союзъ 
съ сербами мало ему помогаетъ, сманилъ наемный нѣмецкій отрядъ 
сербскаго войска, захватилъ съ нимъ гор. Веррію въ Вотіеѣ и 
оттуда сталъ уже самостоятельно дѣйствовать противъ партіи Па¬ 
леолога. Душанъ между тѣмъ нашелъ выгоднымъ сблизиться съ 
противниками Кантакузина, давно добивавшимися его содѣйствія. 
Вступивъ въ соглашеніе съ турками Омура, Каитакузинъ съ по¬ 
мощью сильныхъ турецкихъ отрядовъ сталъ дѣйствовать съ боль¬ 
шимъ успѣхомъ; военныя дѣйствія его перенесены были во Ѳракію, 
и западная часть имперіи осталась безъ защиты. Пользуясь этимъ 
обстоятельствомъ, Душанъ сталъ доканчивать завоеваніе Македо¬ 
ніи. Ему удалось, наконецъ, послѣ нѣсколькихъ опытовъ осады 
принудить къ сдачѣ укрѣпленный и весьма важный по своему по¬ 
ложенію городъ Сересъ на Стримонѣ; удалось ему также вытѣс¬ 
нить гарнизоны Кантакузина изъ Вотіеи. Къ 1845 г., въ теченіе 
пятнадцати лѣтнихъ усилій, Душану удалось такимъ образомъ овла¬ 
дѣть обширпою страной отъ Христополя до Драча и Канины и на 
югъ—до Янины и сѣверной Ѳессаліи. Только приморскій и хорошо 
укрѣпленный Солунь остался въ рукахъ Византіи. 

Полити- Взятіе Сереса было важнѣйшимъ моментомъ въ завоевательной 
чеокія дѣятельности Душана. Послѣ этого событія Душанъ сразу обна- 
стремденія ружилъ свои политическія стремленія. Уже въ Сересѣ въ концѣ 
Душана. 1345 г. онъ титулуетъ себя въ письмѣ къ венеціанскому дожу 

„кралемъ Сербіи, Дуклы, Хлума, Зеты, Албаніи и Поморья, вла¬ 
дѣтелемъ не малой части Болгарскаго царства и господиномъ почти 
всей Византійской имперіи". Въ томъ же году онъ титулуетъ 
себя „кралемъ и самодержцемъ Сербіи и Романіи" и „царемъ и 
самодержцемъ Сербіи и Романіи". Провозгласивши себя царемъ 
не только сербовъ, но и грековъ, Душанъ окружилъ себя обста¬ 
новкой византійскихъ императоровъ, ввелъ придворный византій- 



скій церемоніалъ, учредилъ должности и чины но византійскому 
образцу и съ греческими названіями. Занявши восточную Маке¬ 
донію, населенную преимущественно греками, онъ оставилъ при 
своихъ должностяхъ греческихъ чиновниковъ съ ихъ титулами и 
жаловалъ новые; управленіе въ новопріобрѣтенпыхъ областяхъ 
оставлено было старое, византійское. Въ восточной Македоніи 
было много помѣстій, принадлежавшихъ знатнымъ византійектгь 
фамиліямъ, и оставленіе за ними прежнихъ правъ и привилегій 
должно было служить къ успокоенію мѣстнаго населенія. Равнымъ 
образомъ за греческимъ духовенствомъ утверждены были права 
ихъ на владѣніе населенными имѣніями и сдѣланы новыя пожало¬ 
ванія. Близъ Сереса находился знаменитый монастырь Іоанна Пред¬ 
течи на Меникейской горѣ; ктиторами его были византійскіе импе¬ 
раторы п богато его украсили и надѣлили землями; Душанъ и въ 
отношеніи его не хотѣлъ уступить византійскимъ императорамъ и, 
подтвердивъ прежнія права, съ своей стороны щедро одарилъ. 

Аоонъ съ его многочисленными и вліятельными монастырями ока¬ 
зался теперь во владѣніяхъ Душана и былъ осыпанъ милостями 
новаго царя. 

Принявши титулъ царя сербовъ и грековъ, Душанъ постарался Учрежденіе 
укрѣпить его за собою выполненіемъ всѣхъ тѣхъ формальностей, сербской 
какія практиковались въ Византіи. Требовалось вѣнчаніе на цар- патріархіи 
ство патріархомъ. Такъ какъ сербская церковь имѣла только и вѣнчаніе 
архіепископа, то первою заботой Душана было возведеніе серб- Душана 
екаго архіепископа въ патріархи. Ни принятіе титула царя гре- на царство, 
ковъ, ни возведеніе архіепископа въ патріархи не было новостью 
въ исторіи Балканскаго полуострова: еще въ X вѣкѣ Симеонъ 
болгарскій провозглашалъ себя царемъ болгаръ и грековъ; то же 
дѣлали и государи второго Болгарскаго царства; послѣдніе учре¬ 
дили болгарскій патріархатъ въ Терновѣ, при томъ съ благосло¬ 
венія вселенскаго патріарха (и др. восточныхъ) и собора (въ Лам- 
псакѣ, въ 1335 г.) изъ греческаго и болгарскаго духовенства. То же 
предстояло сдѣлать и Душану. Но при данныхъ обстоятельствахъ, 
не владѣя Константинополемъ (при учрежденіи болгарскаго патріар¬ 
шества Константинополь былъ въ рукахъ латинянъ), Стефанъ 
Душанъ не могъ разсчитывать на согласіе цареградскаго патріарха 
и вынужденъ былъ ограничиться только согласіемъ того греческаго 
духовенства, которое находилось въ его владѣніяхъ; привлекъ онъ 
и болгарское духовенство, во главѣ съ патріархомъ терновскимъ; 
этого достигнуть было не трудно, такъ какъ царемъ болгарскимъ 
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былъ Александръ I, родной братъ жены Душана Елены; при томъ 
же послѣ побѣды при Вельбуждѣ Сербія имѣла сильный перевѣсъ 
надъ Болгаріей, и съ царемъ Александромъ Душанъ находился 
постоянно въ мирныхъ и дружественныхъ отношеніяхъ. 16 апрѣля 
1346 г. состоявшійся въ столицѣ Сербіи — Сколіи церковный со¬ 
боръ, на которомъ присутствовалъ болгарскій патріархъ Симеонъ 
со своими епископами, автокефальные архіепископы сербскій п 
охридскій и епископы сербскихъ и греческихъ областей Душанова 
царства, наконецъ, протъ, игумены и старцы отъ всѣхъ аѳонскихъ 
монастырей, возвелъ сербскаго архіепископа Іоанникія въ патріархи 
сербскіе, а новый патріархъ при торжественной обстановкѣ вѣн¬ 
чалъ па царство сербовъ и грековъ Душана по византійскому 
ритуалу. Конечно, цареградскій ратріархъ не могъ признать дѣй¬ 
ствія собора законными и произнесъ па сербскую церковь отлу¬ 
ченіе (въ 1352 г.), снятое лишь гораздо позже, при царѣ Лазарѣ 
(въ 1375 г.). Душанъ этимъ обстоятельствомъ, впрочемъ, не сму¬ 
щался, онъ разсчитывалъ добиться признанія себя императоромъ, 
когда сдѣлается фактическимъ обладателемъ Константинополя. Те¬ 
перь же онъ спѣшилъ вознаградить сербское и греческое духо¬ 
венство за оказанную услугу и пріобрѣсти его расположеніе и на 
будущее время раздачей земель и утвержденіемъ прежнихъ вла¬ 
дѣній. Особенно щедро одарены были греческіе и сербскіе мона¬ 
стыри Аѳона и основапная имъ самимъ задушбина (церковь для 
поминовенія души строителя) — ц. ев. архангеловъ Михаила и 
Гавріила около Призрѣна; онъ дѣлалъ также богатыя пожертво¬ 
ванія въ разныя церкви въ Іерусалимѣ. Свое вниманіе и благо¬ 
дарность пользовавшемуся огромнымъ авторитетомъ на всемъ Во¬ 
стокѣ Аоону Душанъ выразилъ и личнымъ путешествіемъ туда: 
въ 1347 г. онъ вмѣстѣ съ супругой своею Еленой и значитель¬ 
ною свитой провелъ на Аѳонѣ около четырехъ мѣсяцевъ, посѣщая 
разные монастыри и дѣлая богатыя приношенія. 

Подражаніе Провозгласивши себя царемъ (василевсомъ), Душанъ создалъ 


Вввантш. 


вокругъ себя и царскую обстановку: важнѣйшіе его сотрудники и 
вельможи получали титулы и должности по византійскому образцу; 
такъ, шуринъ его Оливеръ получилъ титулъ деспота, другія лица 
получили титулы кесаря, себастократора, протобестіарія, логоѳета 
и т. д. Въ провинціяхъ съ греческомъ населеніемъ въ администра¬ 
тивныхъ дѣлахъ и въ церкви оставленъ былъ греческій языкъ, 
управленіе совершалось по греческимъ законамъ; Душанъ издавалъ 
грамоты (хрисовулы) на греческомъ языкѣ и самъ подписывался 
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по-гречески. Онъ старался также привлечь къ себѣ греческую 
аристократію и покровительствовалъ брачнымъ связямъ сербскихъ 
вельможъ съ греческими фамиліями, близкими къ царствовавшимъ 
династіямъ; вслѣдствіе подобнаго брака знаменитый полководецъ 


Душана, деспотъ Оливеръ, получилъ даже прозваніе Комнина. 

Съ принятіемъ титула царя сербовъ и грековъ, Душанъ не Новыя 
прекратилъ своихъ завоевательныхъ войнъ, напротивъ—онъ съ завоеванія, 
новою силой продолжалъ 'свои завоеванія на югѣ: вслѣдъ за Маке¬ 


доніей онъ въ нѣсколько походовъ отнялъ у визаптШцсвъ Эпиръ, 
Акарнанію, Этолію и Ѳессалію. Въ то же время онъ усиленно 
хлопоталъ о союзѣ съ Венеціей, прямо указывая на то, что глав¬ 
ною своею цѣлью онъ ставитъ завоеваніе византійской столицы, 
по сдѣлать этого не можетъ, такъ какъ не имѣетъ флота. Онъ 
не разъ пользовался услугами Венеціи по доставкѣ оружія, наем¬ 
ныхъ войскъ и разныхъ товаровъ, давая съ своей стороны право 
свободной торговли венеціанскимъ купцамъ и обѣщая оказывать и 
военную помощь въ борьбѣ Венеціи съ ея врагами. Но Венеція, 
удовлетворивши давнишнюю просьбу Душана о дарованіи ему съ 
семействомъ правъ венеціанскаго гражданства (на тотъ случай, 
если бы обстоятельства заставили его оставить родину), рѣшительно 
отказалась отъ союза съ предлагаемою цѣлью, ибо она сама имѣла 
виды на византійскія владѣнія, и быстрое возрастаніе могущества 
ближайшаго сосѣда дорогого для Венеціи далматинскаго побережья 
не могло не быть для пел опаснымъ. 

Пока во Ѳракіи продолжались междоусобныя войны византій- Борьба 
скихъ партій Палеолога и Кантакузина, Душапу легко было про- съ Канта 
изводить завоеванія на западѣ. Но когда Кантакузинъ занялъ пре- кувиномъ, 
столъ въ Константинополѣ, Стефанъ Душанъ лишился уже преж¬ 
ней свободы дѣйствій на западѣ; его попытка овладѣть Солунемъ, 
этимъ важнѣйшимъ городомъ въ западной части имперіи, кончи¬ 
лась полною неудачей. Кантакузинъ, правда, также пе обладалъ 
большимъ войскомъ, но онъ былъ искусный дипломатъ. Такъ, 
вступивши въ борьбу съ хозяйничавшими въ Галатѣ генуэзцами, 
онъ вступилъ въ союзъ съ вѣчными врагами послѣднихъ—венеціан¬ 
цами. Кромѣ того, Кантакузинъ давно уже для достиженія своихъ 
цѣлей пользовался услугами турокъ-османовъ, выдалъ даже дочь 
свою за эмира Орхана. Опустошенія турецкихъ полчищъ, вызы¬ 
вавшихся византійскими партіями, не ограничивались византійскими 
провинціями: они простирались не разъ и на владѣнія Душана. 

Особенно сильно пострадали сербскія новыя владѣнія на югѣ въ 
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1350 г., во время предпринятаго Душаномъ (въ отместку венеціан¬ 
цамъ за отказъ въ союзѣ) похода на Босну, когда Кантаку зинъ, 
съ помощью турокъ, отвоевалъ юго-западную часть Македоніи, 
всю Вотіею, проникъ въ Албанскія земли и въ Ѳессалію. Видя 
грозную силу, которую представляли турки, Душанъ, по примѣру 
Союзъ съ Кантакузина, самъ захотѣлъ воспользоваться пхъ помощью для 
турками, достиженія своихъ цѣлей; онъ завелъ сношенія съ Орханомъ и 

предлагалъ свою дочь въ замужество за одного изъ сыновей Ор- 
хана. Орханъ былъ не прочь вступить въ сношеніе съ сербскимъ 
царемъ, но ловкій Кантакузинъ успѣлъ разстроить эти планы. 
Испытавъ эту неудачу, Душанъ попытался было вмѣшаться въ 
византійскія усобицы, онъ предложилъ свои услуги зятю Канта¬ 
кузина, Іоанну Палеологу, въ достиженіи престола и послалъ семи¬ 
тысячный отрядъ сербскаго войска, но этотъ отрядъ былъ весь 
истребленъ на берегу Марицы близъ Димотики неожиданнымъ на¬ 
паденіемъ турокъ, шедшихъ на помощь Кантакузину подъ предво¬ 
дительствомъ храбраго сына Орхана, Сулеймана (осенью 1352 г.). 
Отношенія Послѣдніе годы своего царствованія Душанъ посвятилъ дѣя- 
къ Западу, тельности ца сѣверо-западѣ. „Быстрый ростъ могущества Дупіана 

явился для Запада неожиданностью, весьма непріятною. Завоеваніе 
Македоніи, вѣнчаніе въ цари сербовъ и грековъ, присоединеніе 
Эпира, Ѳессаліи, Этоліи и Акарнаніи, побѣдоносное вторженіе въ 
Босну и Захолмье, всѣ эти событія, слѣдовавшія чрезвычайно скоро 
одно за другимъ, естественно встревожили тѣхъ латинянъ, кото¬ 
рые непосредственно были озабочены утвержденіемъ своего влады¬ 
чества на полуостровѣ. Анжуйцы были совсѣмъ стѣснены въ Алба¬ 
ніи, Венеція боялась за свои владѣнія въ Евбеѣ, Греціи и Далма¬ 
ціи, ахайскій и аѳинскій герцоги считали небезопасными отъ серб¬ 
скаго завоеванія свои земли въ Элладѣ и Пелопоннесѣ, угорскій 
король безпокоился за Босну и Захолмье. Для всѣхъ ихъ станови¬ 
лось ясно, что вмѣсто Византійской имперіи, дѣлежемъ которой 
были они заняты вмѣстѣ съ другими западными народами, созда¬ 
лось новое сильное государство, угрожавшее обнять весь полу¬ 
островъ. Государство это въ полномъ смыслѣ слова готовилось 
стать второю Византіей, оно выступало носительницею идеаловъ 
и стремленій, которыя въ теченіе многихъ вѣковъ отстаивались 
восточною имперіей*. „Ставъ царемъ, онъ рѣзко заявлялъ себя 
государемъ православнымъ*. „Онъ не счелъ нужнымъ, подобно 
своему предку Стефану Первовѣнчанному или болгарскому царю 
Калояну, искать на Западѣ, у папы, санкціи совершенной имъ 



политической узурпаціи, а постарался найти эту санкцію въ пре¬ 
дѣлахъ греко-славянскаго міра" (Южн. слав, и Виз. II, 247—248). 
Интересы католическаго міра прямо затронуты были нѣкоторыми 
мѣрами внутренняго управленія Душана. Въ сербскихъ земляхъ 
царства Душанова издавна существовало много католическихъ 
церквей; католическое духовенство ревностно занималось пропаган¬ 
дой. Душанъ ограничилъ свободу дѣйствій католическаго духовен¬ 
ства: закономъ былъ воспрещенъ переходъ изъ православія въ 
латинство, а совращенные „въ азимство“, т. е. латинство, обязаны 
были возвращаться въ православіе подъ угрозой наказанія. При¬ 
шлые же латиняне сохранили свободу богослуженія и церковнаго 
управленія. Папскій престолъ не могъ оставить безъ вниманія 
такихъ мѣръ сербскаго царя и постоянно обращался къ сосѣд¬ 
нимъ съ Сербіею латинскимъ государямъ и владѣтелямъ съ побу¬ 
жденіемъ принять мѣры въ защиту латинства. Въ 1353 году на 
защиту католической вѣры противъ Душана выступилъ король 
венгерскій Людовикъ Великій. Къ этому побуждала его не одна рев¬ 
ность къ католической вѣрѣ и интересамъ папства, но и боязнь 
за судьбу Босны, подунайскихъ областей и далматинскихъ горо¬ 
довъ. Въ Боснѣ же былъ центръ латинской миссіонерской дѣя¬ 
тельности: явившіеся сюда для борьбы съ богомильствомъ францис¬ 
канцы и доминиканцы старались, и не безъ успѣха, обращать въ 
латинство и схизматиковъ, т. е. православныхъ. Людовикъ требо¬ 
валъ отъ Душана принятія католической вѣры и признанія верхов¬ 
ной власти угорскаго короля. Душанъ, разумѣется, на такія условія 
не согласился, и въ Боснѣ произошло столкновеніе, сопровождав¬ 
шееся большими потерями съ той и другой стороны. На слѣдую¬ 
щій годъ Людовикъ готовился къ новому походу, но Душанъ от¬ 
вратилъ его посредствомъ дипломатической уловки: онъ отправилъ 
торжественное посольство къ папѣ съ заявленіемъ своей готовно¬ 
сти признать главенство римской церкви и возвратить полную сво¬ 
боду латинству въ своемъ государствѣ; кромѣ того, онъ просилъ 
пану „назначить его отъ имени церкви капитаномъ противъ туровъ*, 
т. е. благословить его на крестовый походъ противъ невѣрныхъ. 
Обрадованный этимъ папа отклонилъ Людовика отъ новаго похода 
на Сербію, но со стороны Душана обращеніе къ папѣ было только 
коварною дипломатической уловкой; на дѣлѣ онъ и не думалъ 
исполнить тѣ обѣщанія, какія давалъ папѣ. Мстителемъ за этотъ 
обманъ явился тотъ же Людовикъ, съ благословенія и поощренія 
папы объявившій крестовый походъ противъ сербовъ, но вслѣд- 



ствіе смерти Душана походъ этотъ не состоялся теперь: Людовикъ 
рѣшилъ воспользоваться случаемъ, чтобы отнять у Венеціи Далма¬ 
цію, что ему и удалось. Расправа съ сербами послѣдовала уже 
при преемникѣ Душана. 

Смерть Сербскія народныя пѣсни и позднія историческія свидѣтельства 
Душана. говорятъ, что Душапъ умеръ во время похода съ большимъ вой¬ 
скомъ на Царьградъ. Но въ такой формѣ народъ, очевидно, лишь 
выразилъ свой взглядъ на Душана, какъ на государя, конечную 
цѣль котораго составляло завоеваніе Константинополя, ибо досто¬ 
вѣрныя историческія извѣстія говорятъ, что Душанъ умеръ 20 
декабря 1355 г. въ предѣлахъ своихъ владѣній, именно въ При- 
зрѣнѣ. Онъ умеръ, не достигши объединенія сербскихъ земель, къ 
которому онъ и не очень стремился: всѣ его усилія употреблены 
были на завоеваніе византійскихъ провинцій, заселенныхъ отчасти 
сербами, но главнымъ образомъ болгарами, албанцами, валахами 
(румынами балканскаго полуострова) и греками. Онъ умеръ, не 
пріобрѣтши Сербіи надежныхъ союзниковъ, а, напротивъ, создавши 
враговъ во всѣхъ своихъ сосѣдяхъ; ему не удалось привлечь на 
свою сторону и турокъ, которые теперь утвердились на европей¬ 
скомъ материкѣ въ Галлиполи, откуда постепенно стали расширять 
свои владѣнія, являясь грозною силой на Балканскомъ полуостровѣ. 
Всѣ планы Душана стать царемъ сербовъ и грековъ послѣ 
его смерти разлетѣлись впрахъ; они не соотвѣтствовали той 
фактической силѣ, культурной и матеріальной, какою владѣли 
сербы. Современный византійскій историкъ Никифоръ Григора такъ 
отзывается о стремленіяхъ Душана послѣ взятія имъ Сереса: „Те¬ 
перь краль, превзойдя самого себя и усвоивъ слишкомъ неумѣрен¬ 
ную надменность, думалъ, что уже ничто не остановитъ распростра¬ 
ненія могущества и верховной власти надъ остальными греческими 
землями вплоть до самой Византіи, и провозгласилъ себя царемъ 
ромеевъ и варварскій образъ жизни перемѣнилъ па обычаи роме¬ 
евъ и торжественно возложилъ на себя тіару и всѣ особенныя 
одежды, усвоенныя этому высокому сану. И предоставилъ онъ сыну 
управлять по сербскимъ законамъ страною отъ Іоническаго залива 
и рѣки Истра до города Скопія, опредѣливъ границею его владѣ¬ 
ній рѣку Аксій (Вардаръ); себѣ же взялъ греческія земли и го¬ 
рода до Христопольскихъ проходовъ для управленія ими по уста¬ 
новленіямъ и обычаямъ ромеевъ". Итакъ, образованное Душаномъ 
государство во внутреннемъ устройствѣ отличалось двойственностью; 
славянскій и византійскій элементы стояли рядомъ, при чемъ самъ 
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Душанъ симпатизировалъ послѣднему и, конечно, въ случаѣ дости¬ 
женія своихъ копечныхъ цѣлей опъ доставилъ бы ему полное го¬ 
сподство. 

Распространивъ границы своихъ владѣній, Душанъ позаботился „Закон- 
закоподательнымъ путемъ упорядочить внутреннюю жизнь. Намят- никъ" 
никомъ его законодательной дѣятельности является его извѣстный Душана. 
„Законникъ“, редактированный на соборѣ въ 1349 г. и дополненный 
впослѣдствіи*, опъ служитъ однимъ изъ важнѣйшихъ источниковъ 
для ознакомленія съ внутреннею жизнью Сербіи того времени, съ 
внутреннею политикой Душана. 'Законникъ Душана не содержитъ 
никакихъ коренныхъ преобразованій, но лишь подтверждаетъ и 
узаконяетъ тотъ порядокъ вещей, который сложился ранѣе, внося 
лишь нѣкоторыя частныя улучшенія. Изъ этого памятника и изъ дру¬ 
гихъ источниковъ видно, что внутренній строй Сербіи не отличался 
совершенствами, напротивъ—въ соціальной жизни было много тем¬ 
ныхъ сторонъ. Въ Сербіи видимъ рѣзкое дѣленіе населенія на со¬ 
словія. Властели, великіе и малые, и духовенство являются при- Сословія, 
вилегированными сословіями; исключительно въ ихъ рукахъ на¬ 
ходится власть и политическія права въ странѣ. На соборахъ для 
рѣшенія законодательныхъ и другихъ государственныхъ вопросовъ, 
кромѣ царя и патріарха, присутствуютъ властели и церковники, 
великіе и малые. Отъ участія въ такихъ дѣлахъ устранены 
себры, т. е. свободное населеніе невластельскаго происхожденія; 
Законникъ отнимаетъ у нихъ даже право собираться на общинныя 
сходки или соборы по древнему обычаю. Мѣстное управленіе пе¬ 
редается кефаліямъ, т. е. царскимъ чиновникамъ или землевла¬ 
дѣльцамъ изъ дворянства (властелей) и духовенства. Властели вла¬ 
дѣли огромными населенными землями на правахъ баттины , или 
наслѣдственной собственности, и проніи , или временнаго привиле¬ 
гированнаго пользованія. Баштинники, напоминающіе западно-евро¬ 
пейскихъ феодаловъ, получили въ Законникѣ установленіе полной 
неприкосновенности владѣній баштиной, которую ни царь, ни ца¬ 
рица, ни краль не могли насильно ни отнять, ни купить, ни вы¬ 
мѣнять; баштины освобождены были отъ всѣхъ работъ и царскихъ 
повинностей. Баштинники платили однако сокъ, т. ѳ. поземельную 
подать, и обязаны были служить въ войскѣ. Всѣ повинности, ле¬ 
жавшія на населеніи, поступали въ пользу владѣльца баштины. 

Властели, кромѣ того, пользовались нѣкоторыми льготами при вы¬ 
зовѣ въ судъ, при судебныхъ наказаніяхъ и взысканіяхъ. Себры, 
не имѣя политическихъ правъ, стояли гораздо ниже властелей и 
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въ другихъ отношеніяхъ. За убійство себра властелинъ наказывался 
пеней въ 1000 перперовъ, а себръ, убившій властелина, лишался 
обѣихъ рукъ чрезъ отсѣченіе и сверхъ того уплачивалъ 300 пер¬ 
перовъ; за оскорбленіе себра властелинъ платилъ 100 перперовъ, 
а себръ, оскорбившій властелина, сверхъ такой же пени, подвер¬ 
гался клеймленію. Съ развитіемъ баштиннаго нрава себровъ ста¬ 
новилось гораздо меньше; они переходили въ состояніе меропховъ, 
или людей зависимыхъ, жившихъ на чужихъ земляхъ; они платили 
баштиннику или проніару повинности, отправляли на него бар¬ 
щину, подчинены были его административной власти, а иногда и 
суду. Законникъ лишилъ ихъ послѣдней льготы—права перехода, 
онъ обратилъ ихъ въ полныхъ крѣпостныхъ. Впрочемъ въ Законникѣ 
есть статьи, ограждающія меропховъ отъ насилій землевладѣльцевъ: 
опредѣляется размѣръ повинностей меропховъ относительно баштин- 
никовъ и прошаровъ, запрещается требовать что-либо сверхъ опре¬ 
дѣленнаго закономъ. Существовало въ Сербіи и полное рабство, 
отрокщ оіш составляли частную наслѣдственную собственность вла- 
стелей; только въ приданое не могъ быть отданъ отрокъ; отроки 
лишены были права искать суда передъ царемъ. Другія статьи 
Законника касаются весьма разнообразныхъ предметовъ: монасты¬ 
рей, въ которыхъ вводится общежительное устройство, нецерков¬ 
ныхъ браковъ, судопроизводства съ цѣлью обезпеченія въ судахъ 
правды и законности, утверждается независимость судей отъ вер¬ 
ховной власти въ судебныхъ дѣлахъ, статьи противъ самоуправ¬ 
ства, поборовъ кефалій и судей, устанавливалась такса судебныхъ 
пошлинъ; были статьи относительно грабежей, разбоевъ, воровства 
и др. насилій, въ которыхъ часто были виноваты и властели. 

Торговля. Законникъ, какъ и другіе памятники, содержатъ интересныя из¬ 
вѣстія о положеніи торговли и промышленности. И та и другая были 
довольно развиты въ Сербіи, но находились въ рукахъ иностран¬ 
цевъ, которые не только являлись на время, но заводили постоян¬ 
ныя и многочисленныя колоніи. Торговля почти вся принадлежала 
дубровчанамъ и отчасти венеціанцамъ. Дубровчане пользовались 
большими привилегіями. Главною отраслью промышленности, про¬ 
цвѣтавшею въ Сербіи, была разработка рудниковъ, которою за¬ 
нимались нѣмецкіе поселенцы—саксы. Въ Законникѣ установлены 
были ограниченія и запрещенія относительно рубки лѣсовъ и за¬ 
нятія расчищенныхъ земель новыми нѣмецкими переселенцами. За 
иностранными торговцами и промышленниками шла латинская про¬ 
паганда, о мѣрахъ противъ которой упомянуто было выше. Въ За- 
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конникѣ есть статьи, выражающія заботу правительства о бѣд¬ 
ныхъ и убогихъ: заботиться о нихъ предписывается судьямъ и на¬ 
стоятелямъ церквей. 

Хотя Законникъ является выраженіемъ правовыхъ отношеній, 
ранѣе выработавшихся въ Сербіи, но во многихъ статьяхъ ого 
видно прямое вліяніе византійскаго права. При Душанѣ послѣднее 
получило въ Сербіи еще большее распространеніе и примѣненіе. 
Кромѣ изданія Законника, Дугаану принадлежитъ офиціальное из¬ 
даніе переводныхъ византійскихъ законодательныхъ сборниковъ. 
Какъ разъ въ то время появился въ Византіи трудъ Матвѣя Вла- 
старя „Синтагма"—обстоятельный систематическій сборникъ ви¬ 
зантійскихъ церковныхъ и гражданскихъ законовъ; изъ него и 
было сдѣлано большое извлеченіе въ сербскомъ переводѣ по пре¬ 
имуществу законовъ гражданскихъ. Другая переводная компиляція 
законовъ, появившаяся въ то время, носитъ названіе Закона царя 
Юстиніана и содержитъ передѣлку нѣкоторыхъ статей такъ назы¬ 
ваемаго „Земледѣльческаго закона", Прохирона Василія Македо¬ 
нянина или такъ называемаго въ Кормчихъ „Градского закона 44 . 

Законодательная дѣятельность Душана дѣлаетъ ему большую 
честь, какъ государю. Несмотря на недостатки, изданные имъ 
законы должны были служить утвержденію гражданственности и 
свидѣтельствуютъ о значительномъ культурномъ движеніи въ Сер¬ 
біи въ его время. О томъ же говорятъ и многочисленные памят¬ 
ники письменности того времени. Значительное литературное дви¬ 
женіе, возникшее въ его время преимущественно на Аоонѣ, разви¬ 
валось въ Сербіи и послѣ, когда историческія обстоятельства быстро 
лишили Сербію того политическаго значенія и могущества, кото¬ 
раго она достигла при Душанѣ. Какъ извѣстно, политическая не¬ 
зависимость Сербіи пала послѣ знаменитой Косовской битвы 1389 г. 

М. Соколовъ. 
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Чтобы успѣхи, достигнутые Сербіей при Стефанѣ, могли на¬ 
всегда упрочиться, страна нуждалась въ мудромъ и осторожномъ, 
отважномъ и дальновидномъ государѣ, который могъ бы достигнуть 
тѣснаго сліянія новыхъ земель со старыми и въ силахъ былъ пре¬ 
одолѣть внѣшнія невзгоды, начинавшія обнаруживаться въ только 
что созданной державѣ. 

Не таковъ былъ сынъ его Урошъ, 18-лѣтнимъ юношей заняв¬ 
шій сербскій престолъ, котораго лѣтописецъ сербскій характери¬ 
зуетъ словами: „былъ онъ молодъ умомъ, необыкновенно мило¬ 
стивъ и кротокъ“. Послѣдствія перемѣны на сербскомъ престолѣ 
не замедлили обнаружиться. 

Распространяя границы Сербіи далеко за ея предѣлы, Душанъ 
принужденъ былъ въ каждой изъ вновь присоединенныхъ областей 
поставить своихъ намѣстниковъ. И въ собственныхъ сербскихъ зем¬ 
ляхъ успѣли выдвинуться своимъ вліяніемъ и положеніемъ отдѣль¬ 
ные вельможи. 

Мощная рука Стефана умѣла держать въ повиновеніи всѣхъ 
этихъ правителей. Не то стало при Урошѣ. Тотчасъ же по его во¬ 
цареніи начались въ Сербіи смуты. Синиша, правитель Этоліи, дядя 
Уроша, выступилъ противъ племянника, быть можетъ, во имя правъ 
старѣйшинства. Хотя онъ и не имѣлъ успѣха въ этомъ предпрія¬ 
тіи, но Ѳессалія и южный Эпиръ навсегда отпали отъ Сербіи. Въ 
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верхнемъ Эпирѣ самостоятельными властителями явились Карлъ 
изъ дома Тоііія, завоеватель Драча, и Балша. 

Греки въ Царьградѣ точно также поняли, что настало удобное 
время возстановить свою власть въ отнятыхъ Душаномъ провин¬ 
ціяхъ. Они старались привлечь на свою сторопу сербскихъ вель¬ 
можъ въ Македоніи, что и удалось имъ въ области между Стру¬ 
мой, Местомъ и Егеемъ. 

Тѣ же стремленія къ независимости отъ единой государствен¬ 
ной власти стали обнаруживаться и въ коренныхъ сербскихъ зе¬ 
мляхъ. Рядомъ съ Балшей и его сыновьями въ Зетѣ, захватилъ 
власть въ сосѣднихъ Требиньѣ и Хлумѣ жупанъ Войславъ, сынъ 
Война. При самомъ Урошѣ получили силу бывшіе его совѣтниками 
вельможи. Самымъ вліятельнымъ изъ нихъ былъ Вукашинъ. Его 
значеніе при дворѣ Уроша было столь велико, что въ 1361 году 
дубров ицкое вѣче въ спорномъ дѣлѣ съ Сербіей вынуждено было 
обратиться не только къ Урошу, но и къ нему, какъ лицу, отъ 
котораго вполнѣ зависѣлъ успѣхъ дѣла. Въ 1366 году Вукашинъ 
принялъ титулъ короля Сербіи, какъ его величаютъ дубровницкіе 
памятники этого года. Съ того времени фактически онъ былъ пра¬ 
вителемъ Сербіи, Урошу остался одинъ титулъ царя. До недавняго 
времени Вукашину приписывалась насильственная смерть Уроша, 
изслѣдованія новѣйшихъ историковъ оправдываютъ Вукашина отъ 
обвиненій въ цареубійствѣ. Но уже тѣмъ самымъ, что Вукашинъ 
принялъ королевскій титулъ, былъ нанесенъ сильный ударъ осно¬ 
вамъ, на которыхъ до тѣхъ норъ покоился сербскій престолъ. 

Въ то время какъ Сербія въ теченіе 15 лѣтъ распадалась, 
росла сила турокъ. 

Ни Византія ни Болгарія не могли дать имъ отпора. Въ Ви¬ 
зантіи господствовали раздоры и междоусобія, при чемъ одна сто¬ 
рона призывала турокъ на помощь противъ другой. Въ Болгаріи 
происходило то же, что и въ Сербіи. Рядомъ съ царемъ Алексан¬ 
дромъ Іоанномъ въ области Камчіи самостоятельно владѣлъ воевода 
Добротичъ, въ области Видинской племянникъ царя Іоанщ» Сра- 
цнмиръ. 

При такихъ обстоятельствахъ сынъОрхана, воинственный Му¬ 
ратъ, сокрушивъ въ Азіи сельджуковъ и завоевавъ Ангору, пере¬ 
шелъ въ 1360 году Геллеспонтъ и въ теченіе пяти лѣтъ овладѣлъ 
Ѳракіей отъ Мраморнаго моря до Балканъ и отъ Понта до Родоса 
и перенесъ столицу въ Адріанополь на берега Тунджи. 

Такимъ образомъ, скоро послѣ смерти Душана Сербія на сво- 
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ихъ восточныхъ границахъ встрѣтилась съ Турціей лицомъ къ лицу. 
Столкновеніе между сербами и турками стало неизбѣжно, являлся 
лишь вопросъ: кто начнетъ. 

Братъ Вукашина деспотъ *) Иванъ Углеша убѣдилъ предупре¬ 
дить нападеніе турокъ. Соединенное сербское еойско съ Вукаши- 
номъ, деспотомъ Углишей и воеводой Гайкомъ двинулось во Ѳра¬ 
кію съ цѣлью изгнать турокъ изъ Европы. Муратъ съ главными 
силами находился въ это время въ Малой Азіи. На рѣкѣ Марицѣ, 
между Черноменомъ и Херманли, вождь турецкаго отряда Илбекъ 
врасплохъ напалъ ночью на сербовъ и, несмотря на меньшія силы, 
разбилъ сербское войско 26 сентября 1371 г. Вукашинъ съ бра¬ 
тьями и множество сербскихъ вельможъ погибли въ битвѣ. 
Княженіе Вскорѣ послѣ этого пораженія скончался Урошъ. Съ его смертью 
Л а варя, прекратилась династія Неманичей. Явились два претендента на серб¬ 
скій престолъ. Однимъ былъ сынъ Вукашина Марко, другимъ Ла¬ 
зарь Гребляновичъ. Верховная власть перешла къ Лазарю, кото¬ 
рый еще молодымъ былъ приведенъ ко двору Стефана, былъ же¬ 
натъ на дочери князя Братка изъ рода Вуканова и приходился 
сродни Неманичамъ, а при Урошѣ былъ вліятельнымъ совѣтникомъ. 
Но Лазарь уже не носилъ ни царскаго ни королевскаго титула и 
подписывался только „князь и самодержецъ всей Сербской земли". 

Со смерти Уроша правители сербскихъ областей еще болѣе 
стали стремиться утвердить свою независимость я распространить 
границы своихъ владѣній на счетъ государственнаго единства. 

Въ западныхъ областяхъ въ этомъ духѣ дѣйствовали Балша 
и Николай Алтамановичъ. 

Въ юго-восточныхъ областяхъ владѣли наслѣдники Душанова 
шастократора 2 ) Деяна, супруга его Евдокія и сыновья Иванъ 
Драгашъ и Константинъ, который чеканилъ монету съ своимъ име¬ 
немъ. Такъ какъ эта область граничила съ Самоковымъ и Йхтя- 
маномъ, которые были заняты турками, то Деяновичи первыми при¬ 
нуждены были покориться Мурату съ обязательствомъ платить ему 
дань и помогать войскомъ. Такимъ образомъ, послѣ 1371 г. во¬ 
сточная половина Македоніи была потеряна для Сербіи. 

Западная часть Македоніи также была самостоятельной. Въ 

Ч Титул, придворнаго сановника, заимствованный сербами у византійцевъ. 
Позднѣе послѣ паденія Сербскаго царства его носили и сербскіе государи, 
напр., Стефанъ деспотъ (сынъ Лазаря). 

а ) Точно также заимствованный у византійцевъ придворный титулъ 
„вераогохуссгшр “. 
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ней господствовалъ сынъ Вукашпна—король (какъ видно изъ монетъ 
съ его именемъ) Марко съ братомъ Андреемъ. Столицей ихъ былъ 
Прилѣпъ. Въ Охридской области владѣлъ жупанъ Ропа, который 
также чеканилъ свою монету. 

Во власти Лазаря оставались такимъ образомъ сербскія земли 
по теченію Дрина, Лима, Ибра и Моравы и по верхнему теченію 
Вардара. Но и здѣсь съ запада къ Дринѣ и Лиму простиралась 
власть жупана Николая. Задачей Лазаря было упрочить государ¬ 
ственную власть въ этихъ исконныхъ сербскихъ земляхъ. Здѣсь 
Лазарю нужно было подчинить себѣ Николая Алтамановича и Юрія 
Балпшча. Въ 1374 г. Лазарь разбилъ перваго и занялъ его вла¬ 
дѣнія, но земли Балпшча перешли къ боснійскому бану Твердку, 
который сталъ владѣтелемъ приморья до Котора. 

Въ 1376—7 г. Твердко провозгласилъ себя королемъ не только 
Босніи, но и Сербіи, предъявляя притязанія на королевскій титулъ, 
какъ родственникъ Неманичей. Такимъ образомъ, послѣ 1377 г. въ 
сербскихъ земляхъ мы видимъ короля и князя, которые оба ведутъ 
свой родъ отъ Неманичей. Несмотря на это, Твердко и Лазарь оста¬ 
вались въ мирѣ другъ съ другомъ, дѣйствуя одинъ въ западныхъ, 
другой въ восточвыхъ краяхъ Сербіи. Въ Сербіи Лазарь нашелъ 
вѣрнаго помощника въ своемъ зятѣ Вукѣ Бранковичѣ, сынѣ Ду- 
шанова севастократора Бранка Младеновича. 

Пользуясь слабостью христіанскихъ государствъ Балканскаго 
полуострова, которыя страдали отъ разложенія государственнаго 
единства, турки съ успѣхомъ распространяли свою власть на Бал¬ 
канскомъ полуостровѣ. Ихъ завоеванія шли въ двухъ направле¬ 
ніяхъ: съ одной стороны, изъ Македоніи въ Албанію и приморье, 
съ другой—изъ Ѳракіи въ придунайскія земли. Движеніе турокъ 
облегчалось тѣмъ, что ихъ нерѣдко призывали на помощь одинъ 
противъ другого мелкіе областные правители. Такъ Ѳома, сынъ 
Прелюба, призвалъ Тимурташа на помощь противъ албанскихъ 
вельможъ. Въ сѣверномъ Эпирѣ Карлъ Топіа призвалъ турокъ въ 
борьбѣ съ Балшей II. Тимурташъ, пробиваясь къ Адріатическому 
и Іоническому морямъ, занялъ города ІЦипъ, Прилѣпъ, Битоль. 

Два послѣдніе лежали въ области Марка. Когда между Маркомъ 
и жупаномъ Ропон открылась борьба изъ-за Котора, Марко при¬ 
звалъ на помощь турокъ. Такимъ образомъ со времени битвы иа 
Марицѣ турки успѣли подчинить своему вліянію юго-западныя обла¬ 
сти Душановой Сербіи отъ Родоса до Адріатическаго моря. Маке¬ 
донія и Эпиръ еще не были присоединены къ Турціи, но ихъ пра- 



вители уже находились въ вассальной зависимости отъ султана. 
Съ такою же быстротой распространяли свою власть турки и въ 
Подунавьѣ. Здѣсь задачей турокъ было воспрепятствовать сбли¬ 
женію и единодушнымъ дѣйствіямъ Сербіи и Болгаріи. Клиномъ 
врѣзались турки среди двухъ сосѣднихъ державъ. Особенно силь¬ 
ный ударъ нанесенъ былъ Сербіи и Болгаріи занятіемъ Софіи. 
Послѣ этого Лазарь принужденъ былъ выступить на защиту серб¬ 
скихъ земель по теченію Моравы; во главѣ турокъ противъ него 
сталъ самъ Муратъ. Въ 1886—7 годахъ кровавая борьба происхо¬ 
дила около Нишавы и Топлицы, двухъ притоковъ Моравы. 

На Нишавѣ лежала очень важная крѣпость Нишъ, откуда 
черезъ два балканскихъ прохода шелъ путь въ Видинъ, тогда 
столицу Срациміра. Самъ Муратъ руководилъ осадой этого города, 
который послѣ долгаго сопротивленія долженъ былъ сдаться (1886 г.). 
Послѣ сдачи Ниша Лазарь двинулся на защиту топлицкой линіи, 
которая открывала путь въ самое сердце его владѣній. Въ 1387 г. 
ему удалось разбить Мурата около Плочника на Топлицѣ, но эта 
побѣда не надолго остановила турокъ. Пораженіе на Топлицѣ 
было для турокъ лишь новымъ побужденіемъ напасть на Сербію 
съ еще большею силой, что и случилось на Косовѣ. 

Битва на Ближайшіе по времени источники даютъ о Косовской битвѣ 
Косовомъ весьма скудныя свѣдѣнія. Изъ письма дожа къ венеціанскому по- 
полѣ. сланнику въ Царьградѣ и Адріанополѣ видно, что, спустя мѣсяцъ 

послѣ Косовскаго боя, въ Венеціи было извѣстно только то, что 
погибъ султанъ Муратъ, о судьбѣ Лазаря въ немъ умалчивалось, 
равнымъ образомъ не было упомянуто ни о мѣстѣ, ни о днѣ битвы. 

Боснійскій король Степанъ Твердко письмомъ извѣщалъ тро- 
гирскую общину о побѣдѣ, одержанной имъ надъ турками 15-го 
іюня 1389 г. Такъ же онъ писалъ и флорентійской общинѣ. 

Послѣдняя, собравъ свѣдѣнія изъ устныхъ разсказовъ, въ 
отвѣтномъ письмѣ привѣтствовала короля съ одержанною имъ по¬ 
бѣдой. Изъ двухъ послѣднихъ писемъ видно, что на Западъ тогда 
дошли вѣсти, что бой съ турками, которыми предводительствовалъ 
Муратъ съ двумя сыновьями, происходилъ 15 іюня въ Видовъ 
день 1 ), на Косовомъ полѣ, что бой былъ кровавый, что двѣнад¬ 
цать вельможъ, поклявшись погубить султана, проникли въ султан¬ 
скій шатеръ и одинъ изъ нихъ закололъ Мурата мечемъ, вслѣд- 


і) 15 іюня—день памяти мученика Вита, по сербскому произношенію Вида, 
откуда прилагательное Видовъ. 
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ствіе чего остальные были умерщвлены надъ трупомъ султана, и, 
наконецъ, что турецкое войско, потерявъ вождя, было разбпто. 

Въ этихъ двухъ письмахъ побѣда приписывается боснійскому ко¬ 
ролю, а не князю Лазарю. Вѣроятно, эти вѣсти шли отъ самого 
Твердка, который считалъ себя королемъ Босніи и Сербіи и слу¬ 
чившееся на Косовомъ полѣ вмѣнялъ себѣ въ заслугу. 

Болѣе точныя свѣдѣнія о Косовской битвѣ находимъ у русскаго 
путешественника дьякона Игнатія, который сопровождалъ въ Царь¬ 
градъ митрополита московскаго Пимена, вмѣстѣ съ которымъ былъ 
и смоленскій епископъ Михаилъ. На обратномъ пути изъ Царь¬ 
града 12 —13 дней спустя послѣ битвы русскіе путники узнали, 

„что царь Муратъ пошелъ съ войскомъ на сербскаго князя Лазаря, 
и, какъ слышно, оба пали на полѣ битвы. Сначала обманомъ убилъ 
Мурата вѣрный слуга Лазаревъ Милошъ, тогда турки выбрали 
царемъ Баязета, одержали верхъ надъ сербами, Лазаря захватили 
живымъ въ плѣнъ, а съ нимъ и многихъ его воеводъ и бояръ, 
однихъ убили, другихъ захватили живыми. По приказанію султана, 
Лазарь былъ усѣкнутъ мечемъ. Битва происходила на Косовомъ 
полѣ к . 

Изъ турецкихъ источниковъ фирманъ *) султана Баязета, дап- 
ный кадію 2 ) Бруссы, куда было перенесено съ Косова тѣло Му¬ 
рата, сообщаетъ слѣдующія подробности: „Когда дойдетъ до васъ 
настоящій фирманъ, да будетъ извѣстно, что послѣ побѣды, одер¬ 
жанной волей Божіею на Косовѣ, мой отецъ султанъ Муратъ, ко¬ 
тораго жизнь была счастлива, а смерть мученическая, несмотря на 
то, что послѣ видѣннаго имъ сна онъ молилъ Всевышняго даровать 
ему мученическую кончину, цѣлъ и невредимъ вернулся съ поля 
битвы въ шатеръ, высоко поднимавшійся къ небу; и въ то время, 
какъ мы испытывали величайшую радость, смотря, какъ отрублен¬ 
ныя головы бановъ валялись подъ конскими копытами; какъ одпи 
стоятъ съ связанными руками, а другіе съ пробитыми мышцами; 
вдругъ совершенно неожиданно нѣкто, по имени Милошъ Кобиличъ, 
съ лукавствомъ и притворствомъ сказалъ, что онъ принялъ исламъ, 
умоляя принять его въ ряды побѣдоноснаго войска. И когда былъ ѵ 
допущенъ поцѣловать ногу свѣтлаго государя, вмѣсто того, чтобы 
это исполнить, неустрашимо направилъ онъ въ славное тѣло пре¬ 
свѣтлаго царя отравленный ножъ, спрятанный въ рукавѣ, и, на- 


1) Турецкое слово— приказъ, грамота султана. 

2 ) Турецкое слово—судья. 
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несши имъ тяжкую рану, напоилъ его мученическимъ шербетомъ ! ). 
Послѣ того какъ сказанный Милошъ это дѣло исполнилъ, онъ 
бѣжалъ передъ воинами, которые блистали какъ на небѣ ясныя 
звѣзды, но былъ настигнутъ храбрыми воинами и на куски изру¬ 
бленъ. Услыхавъ о случившемся, я направился къ одру мученика, 
но засталъ его уже мертвымъ; въ то же время случилось, что и 
братъ мой Якубъ-бегъ отправился въ вѣчность. Оь надежными 
людьми отправилъ я носилки съ тѣломъ моего отца, чтобы предать 
его погребенію въ Бруссѣ. Когда прибудетъ тѣло, вы его пре¬ 
дадите погребенію, никому не сказавъ о случившемся, напротивъ 
покажете передъ народомъ знаки побѣды, чтобы непріятели не 
могли ничего замѣтить". 

Изъ этого фирмана узнаемъ, что прозвище Милошу было „Ко- 
биличъ", а не „Обиличъ" (послѣднее встрѣчается не ранѣе XVIII в.). 
Узнаемъ подробности о смерти Мурата, что онъ былъ убитъ въ 
шатрѣ въ отсутствіи Баязета. Узнаемъ, что братъ Баязета также 
умеръ на Косовѣ (Баязетъ не говоритъ отчего, но позднѣйшіе 
историки говорятъ, что онъ былъ убитъ по приказанію брата). 
Наконецъ, интересенъ тонъ фирмана: въ немъ не превозносится до 
небесъ побѣда турокъ, умалчивается о покореніи Сербіи; до нѣ¬ 
которой степени этимъ объясняется взглядъ на Косовскую битву 
на Западѣ. Всѣ упомянутые источники согласны въ существенныхъ 
пунктахъ. Согласны относительно мѣста битвы, дня и года, именъ 
и смерти главныхъ противниковъ, Мурата и Лазаря, изъ которыхъ 
первый былъ убитъ Милошемъ, второй усѣкнутъ по приказанію 
султана; согласны и въ томъ, что дорогою цѣной купили турки 
побѣду, такъ что на Западѣ она была приписана христіанскому 
оружію, чѣмъ и гордился король боснійскій. 

Позднѣйшіе источники, какъ сербскіе, такъ и иноземные, пере¬ 
давая по существу тѣ же свѣдѣнія, отличаются лишь болѣе или 
менѣе частными подробностями. Въ нѣкоторыхъ изъ нихъ приво¬ 
дятся новыя имена участниковъ боя, напр.,Югъ Богдановичъ, Ми¬ 
лошъ Омилевичъ, Степанъ Мусичъ, Миланъ Косанчичъ (позднѣй¬ 
шія сербскія лѣтописи), Вукъ Бранковичъ, Влатко Вуковичъ (ду- 
бровницкая лѣтопись). Иногда сообщаются цифры, опредѣляющія 
численность противниковъ: 300,000 турокъ противъ 100,000 сербовъ 
(житіе Стефана Лазаревича). 

Чѣмъ далѣе, тѣмъ болѣе въ историческій разсказъ начинаютъ 


*) Сладкій напитокъ турокъ. 



проникать народныя преданія. Такъ, напр., у итальянскаго перевод¬ 
чика византійскаго писателя Дуки, вѣроятно, родомъ дубровчанина 
пли далматинца, въ первый разъ неудача сербовъ приписывается 
измѣнѣ, въ которой обвиняется Драгославъ Прибишичъ. 

Позднѣе въ этой измѣнѣ, вопреки исторической истинѣ, стали 
обвинять зятя Лазаря Бука Бранковича: въ первый разъ это об¬ 
виненіе встрѣчаемъ у Мавра Орбини. Изъ турецкихъ источниковъ 
подробностями , заимствованными, по всей вѣроятности, изъ устнаго 
преданія, сохранившагося у турокъ, отличается разсказъ Нешри. 
У него говорится о поводѣ къ войнѣ (борьба изъ за Пирота), 
подробно описывается ходъ войны и движеніе турецкаго войска. 
Нешри преувеличиваетъ силу сербовъ, насчитывая въ ихъ вой¬ 
скѣ 500,000. Въ числѣ союзниковъ сербовъ называетъ онъ: нѣм¬ 
цевъ, волоховъ, арнаутовъ, венгровъ, чеховъ и болгаръ. 

Согласно турецкимъ источникамъ выходить, что Лазарю уда- 
лось составить союзъ христіанъ, которымъ послѣ сербовъ всего 
болѣе грозила опасность со стороны турокъ. Но не такъ было 
на дѣлѣ. Даже и сербскія войска не были въ полномъ составѣ 
подъ знаменами Лазаря. 

Македонія была, наоборотъ, въ противномъ лагерѣ. Констан¬ 
тинъ, правитель восточной ея половины, вѣроятно, не одинъ былъ 
въ войскѣ Мурата. Король Марко, какъ можно заключать изъ 
молчанія источниковъ, не былъ на сторонѣ сербовъ. 

Въ Ѳессаліи, Эпирѣ и Албаніи господствовали смуты. Болгар¬ 
скій царь Шишманъ, зять Лазаря, не могъ прійти ему иа помощь; 
въ 1388 г. онъ призналъ вассальную зависимость отъ турокъ. Мол¬ 
давія и Валахія въ это время отстаивали свою самостоятельность 
противъ Венгріи. Воевода молдавскій Петръ и валашскій Мирча 
искали себѣ защиты въ Польшѣ и въ самый годъ Косовской битвы 
заключили союзъ съ королемъ польскимъ Владиславомъ. Венгрія 
не могла быть въ союзѣ съ Сербіей: въ 1389 г. король Сигизмундъ 
собирался итти въ походъ противъ Лазаря. Хотя до столкновенія 
дѣло и не дошло, но не могло быть и рѣчи о союзѣ. Итакъ, оче¬ 
видно, что на Косовомъ полѣ съ сербами не было отрядовъ ни 
болгарскихъ, ни албанскихъ, ни валашскихъ, ни венгерскихъ. Этотъ 
союзъ вымышленъ турками, чтобы, въ большемъ блескѣ предста¬ 
вить свою побѣду надъ невѣрными. 

Весьма вѣроятно, что босняки сошлись вмѣстѣ съ сербами на 
Косовомъ полѣ. Боснійскій король Твердко былъ въ согласіи съ 
княземъ Лазаремъ, который въ свою очередь поддерживалъ его въ 
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защитѣ независимости Босны отъ Венгріи. Вождемъ босняковъ въ 
этой битвѣ былъ воевода Влатко. Вмѣстѣ съ босняками, очень 
возможно, былъ на Косовомъ полѣ и отрядъ хорватовъ подъ пред¬ 
водительствомъ Ивана Хорвата, который былъ около того времени 
въ Боенѣ. 

Пораженіе сербовъ па Косовѣ имѣло роковыя послѣдствія для 
политической и духовной жизни сербскаго народа. Правда, и послѣ 
Косовской битвы продолжалось существованіе сербскаго государ¬ 
ства. Баязетъ призналъ наслѣдникомъ Лазаря его старшаго сына 
Стефана. Но Стефанъ долженъ былъ признать вассальную зависи¬ 
мость отъ турецкаго султана, платить дань туркамъ и помогать имъ 
войскомъ. „И Стефанъ, поставленный по волѣ Баязета господа¬ 
ремъ Сербской земли, свято хранилъ данную ему клятву вѣрности— 
говоритъ про него историкъ Сербіи,—и, спасая свою личную честь, 
губилъ отечество. Милица правила за него Сербіей, а онъ терялъ 
цвѣтъ сербскаго народа, сражаясь съ христіанами и невѣрными въ 
рядахъ турецкаго войска и въ пользу Турціи". 

Потеря политической самостоятельности неблагопріятно отрази¬ 
лась и на успѣхахъ просвѣщенія въ Сербіи. Будучи отрѣзана отъ за¬ 
падной Европы, съ которою до сихъ поръ она находилась въ посто¬ 
янныхъ сношеніяхъ, Сербія лишилась возможности воспринять идеи 
гуманизма и возрожденія, которыя вызвали такой сильный перево¬ 
ротъ въ духовной жизни Запада. При иныхъ условіяхъ и Балкан¬ 
скій полуостровъ могъ бы принять участіе въ этомъ движеніи, для 
котораго въ Сербіи представлялась достаточно подготовленная почва. 


П. 

Сербскіе Неудивительно, что событіе, имѣвшее такое важное значеніе въ 
воеводы исторіи Сербіи, должно было оставить глубокіе слѣды въ сознаніи 
въ пѣоняхъ. сербскаго народа. Въ превосходныхъ эпическихъ пѣсняхъ народъ 

воспѣлъ борьбу съ турками на Косовомъ полѣ. Главный герой ея, 
князь Лазарь, сталъ центральнымъ лицомъ цѣлаго круга косов¬ 
скихъ пѣсенъ, который отъ него получилъ и самое имя „Лаза- 
рицы“. Мы перескажемъ содержаніе этихъ пѣсенъ, пользуясь сбор¬ 
никомъ Бука Караджича. 

Духъ эпохи въ общихъ чертахъ нашелъ вѣрное отраженіе въ 
народной поэзіи. Событія косовскія и въ народныхъ пѣсняхъ стоятъ 
въ связи съ предшествующею порой славы и могущества Сербіи 



при дарѣ Душанѣ. Умирающій Стефанъ передъ смертью созываетъ 
къ себѣ въ столицу Призрѣнъ сербскихъ бояръ выслушать его по¬ 
слѣднюю волю. Во главѣ вельможъ оплакиваетъ царя Вукашинъ. 
Его оставляетъ Стефанъ опекуномъ своего малаго сына Уроша: 
„Милый кумъ, король Вукашинъ,—говоритъ онъ ему, —даю тебѣ мое 
царство со всѣми городами и воеводами, вручаю тебѣ моего сла¬ 
баго *) Уроша, четырнадцати-дневнаго младенца въ колыбели-, цар¬ 
ствуй, кумъ, въ продолженіе семи лѣтъ, на восьмой годъ передай 
царство Урошу". 

Вукашинъ отказывается отъ этой чести, ссылаясь на безпо¬ 
койный характеръ своего сына королевича Марка. „Милый кумъ, 
король Вукашинъ,—отвѣчаетъ ему Душанъ.—Если я держалъ въ 
своихъ рукахъ всѣхъ воеводъ моего царства, то ужели тебѣ не 
справиться съ роднымъ сыномъ? “ 

Шестнадцать лѣтъ царствовалъ Вукашинъ; народъ страдалъ 
отъ насплія; кто носилъ шелковое платье, одѣлись въ суконное. 

Подросъ и молодой Урошъ. Призываетъ онъ къ себѣ старую 
хмать и проситъ у нея наслѣдство, „отцовскій кусокъ хлѣба". Мать 
ему отвѣчаетъ: „Есть хлѣбъ, да у другого, у кума Вукашина. Твой 
отецъ на смертномъ одрѣ поручилъ царство куму, королю Вука- 
шину, чтобы семь лѣтъ царствовалъ, а на восьмой годъ передалъ 
царство. А онъ продолжаетъ царствовать 16 лѣтъ". 

Въ этомъ поэтическомъ образѣ въ народной памяти сохрани¬ 
лось вполнѣ согласное съ исторіей воспоминаніе о той властной 
роли, какую Вукашинъ игралъ при слабомъ Урошѣ. 

Но народъ въ то же самое время считалъ эти притязанія бояръ 
незаконными; Сербское царство, по его воззрѣнію, могло принад¬ 
лежать лишь законному наслѣднику изъ дома Немашічей. 

Вукашинъ съ своими братьями, деспотомъ Углешей и воеводой 
Гайкомъ, и царевичъ Урошъ спорятъ о томъ, кому достанется 
Сербское царство, на Косовомъ полѣ у церкви Самодрежи. Каж¬ 
дый изъ соперниковъ себѣ присвоиваетъ царскую власть, молчитъ 
только слабый царевичъ Урошъ. Рѣшить споръ долженъ протопопъ 
Недѣлько, который исповѣдовалъ и причащалъ Душана на смерт¬ 
номъ одрѣ, у котораго въ рукахъ староставныя книги. 

Посылаютъ въ Призрѣнъ къ протопопу, но онъ даетъ посламъ 
уклончивый отвѣтъ: „Мои дѣти—четыре гонца! Я причастилъ и 


і) По-сербски народная пѣсня даетъ Урошу эпитетъ „Неякъ в —безсильный, 
слабый, прекрасно характеризуя характеръ этого государя. 
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исповѣдалъ славнаго даря, во спрашивалъ я его не о царствѣ, а 
о содѣянныхъ имъ грѣхахъ. Ступайте лучше въ Прилѣпъ къ ко¬ 
ролевичу Марку. Онъ былъ при дарѣ писаремъ *), у него старо- 
ставныя книги. Марко скажетъ вамъ правду, никого онъ не бо¬ 
ится, только истиннаго Бога“. Гонцы уходятъ къ Марку. 

Марко отправляется въ путь. На прощанье его мать Евросима 
заклинаетъ сына не быть пристрастнымъ ни къ отцу, ни къ дя¬ 
дямъ и говорить одну правду: „лучше лишиться жизни, чѣмъ по¬ 
губить свою душу“. Марко исполняетъ завѣтъ матери. Отецъ и 
дядя надѣются, что онъ выскажется въ ихъ пользу. Но Марко въ 
присутствіи всѣхъ бояръ, глядя въ староставныя книги, обращается 
къ соперникамъ съ такими словами: „Отецъ мой, король Вука- 
шинъ! или мало тебѣ твоего королевства, что ты домогаешься чу¬ 
жого царства? А тебѣ, мой дядя, деспотъ Углета, развѣ мало тво¬ 
его деепотства, что ты домогаешься чужого царства? А тебѣ, мой 
дядя, воевода Гайко, развѣ мало твоего воеводства, что и ты ищешь 
чужого царства? Книги говорятъ: Урошу слѣдуетъ царство, отъ 
отца осталось сыну*. 

Въ этой пѣснѣ прекрасно выражены народныя симпатіи къ за¬ 
служенной династіи Неманичей, и высказано осужденіе властолюби¬ 
выхъ притязаній сербскихъ вельможъ. 

Кня8ь Герой Косовской битвы князь Лазарь, согласно съ исторіей, и 
Лвдарь. въ народныхъ пѣсняхъ является при дворѣ Стефана Душана. 

Пѣсня говоритъ о его женитьбѣ на Милицѣ, дочери воеводы 
Юга Богдана, которую ему сватаетъ самъ Душанъ. Староставныя 
книги предсказываютъ, что Милица—суженая Лазаря, что ему до¬ 
станется царство, что съ нею Лазарь будетъ царствовать въ Кру- 
шевцѣ на берегу Моравы. Согласно преданіямъ сербской исторіи, 
сербскіе государи являлись вѣрными сынами православной церкви. 
Каждый изъ нихъ ознаменовалъ свое царствованіе построеніемъ ка¬ 
кого-либо монастыря или храма. 

И Лазарь является въ пѣснѣ строителемъ Раваницы. По одному 
варіанту, начать постройку этой церкви склоняетъ Лазаря жена его 
Милица. Перечисляя ему задужбины *) другихъ Неманичей, она 
упрекаетъ Лазаря, что тотъ до сихъ поръ еще не успѣлъ постро¬ 
ить церкви на поминъ по своей душѣ. Тронутый словами жены, 

1) Одинъ разъ встрѣчается ивъ грамотѣ, но обычно въ грамотахъ царскій 
дьякъ носитъ титулъ логоѳета. 

2 ) Т. е. постройка на номинъ души, зй-душу, откуда и объясняется эти¬ 
мологія слова. 




Лазарь даетъ обѣщаніе построить великолѣпную церковь Раваніщу 
на Ресавѣ у рѣки Равана: „Я выведу основаніе изъ олова, по¬ 
строю стѣпы изъ бѣлаго *) серебра, покрою церковь жженымъ 2 ) 
золотомъ, унижу мелкимъ бисеромъ, разукрашу драгоцѣнными кам- 
нями“. Милошъ воевода останавливаетъ Лазаря отъ намѣренія по¬ 
строить церковь съ такимъ великолѣпіемъ. Ссылаясь на старостав- 
ныя книги, онъ предсказываетъ, „что близко послѣднее время. 
Турки завладѣютъ царствомъ, разрушатъ великолѣпные монастыри; 
выроютъ они тогда оловянное основаніе, сольютъ изъ олова пушеч¬ 
ныя ядра и будутъ громить наши города; сломаютъ они серебря¬ 
ныя стѣны, сольютъ изъ серебра сбрую конямъ, раскроютъ цер¬ 
ковную кровлю и употребятъ золото на ожерелья своимъ женамъ; 
разнижутъ бисеръ и унижутъ имъ ожерелья своихъ женъ, вынутъ 
драгоцѣнные камни и насадятъ ихъ на рукоятки своихъ сабель и 
на перстни своихъ женъ. Послушай меня, славный князь Лазарь! 
Построимъ лучше церковь изъ мрамора; возьмутъ турки царство, 
а задужбина наша будетъ стоять вѣчно невредимою до Божьяго 
суда, отъ камня не достанется никому ни камешка* 4 . Лазарь бла¬ 
годаритъ Милоша за его совѣтъ. 

Предсказанья староставныхъ книгъ, наконецъ, сбываются, на¬ 
стаетъ время турецкаго нашествія, близокъ часъ страшной борьбы 
съ грозными врагами христіанства. „Царь Муратъ занялъ войсками 
Косово поле, онъ пишетъ мелкое письмо 3 ) и шлетъ въ городъ 
Крушевацъ сербскому князю Лазарю: „Лазарь, владыка Сербіи. 
Не бывало, да и быть не можетъ, чтобы въ одной землѣ да были 
два государя, чтобы одна рая платила двойную подать; не можемъ 
царствовать оба вмѣстѣ. Пошли мнѣ ключи и дани, золотые ключи 
отъ всѣхъ городовъ и дани за 7 лѣтъ. Если же не пошлешь, чего 
я требую, выходи на Косово поле, подѣлимъ землю саблями**. 

Получивъ такое письмо, Лазарь ручьемъ льетъ горькія слезы. 

Начинаются приготовленія къ бою. Лазарь призываетъ къ борьбѣ 
съ врагомъ всѣхъ сербскихъ воеводъ. Кто не откликнется на при¬ 
зывъ, тому грозитъ страшнымъ проклятіемъ: „кто не приметъ въ 
бой на Косово, тому не дождаться плодовъ отъ труда своихъ рукъ; 
не уродится у того въ полѣ бѣлая пшеница, на горѣ виноградная 

лоза**. 

») Эпитетъ къ слову серебро, у насъ „чистый 4 *. 

2 ) Эпитетъ къ слову золото, у пасъ „красный 4 *. 

3) Эпитетъ къ слову письмо, т. е. мелко написанный. Въ нашихъ пѣсняхъ: 
„ярлыки скоропечатые**. 


Косовскій 
бой въ 
пѣсняхъ. 
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Пока идутъ приготовленія къ бою, одинъ изъ воеводъ серб¬ 
скихъ Иванъ Косанчичъ, отправляется развѣдать силы турокъ. На 
разспросы своего побратима Милоша Обилича: „много ли войска у 
турокъ, можемъ ли мы вступить въ битву съ турками, можемъ ли 
одолѣть турокъ?" Иванъ Косанчичъ отвѣчаетъ: „сильное войско у 
турокъ, если бы всѣ мы обратились въ соль, и тогда бы не хва¬ 
тило соли на обѣдъ туркамъ; цѣлые 15 дней ходилъ я по турец¬ 
кому войску, нѣтъ ему конца и счета". Перечисляя занятыя тур¬ 
ками мѣста Косанчичъ изображаетъ несмѣтность турецкихъ силъ 
^ слѣдующимъ сравненіемъ: „конь наталкивается на коня, юнакъ на 
юнака, боевыя копья подобны лѣсу, словно облака движутся ту¬ 
рецкія знамена, какъ снѣгъ бѣлѣютъ турецкіе шатры; если бы ли¬ 
вень хлынулъ съ высоты неба, ни одной капли не пришлось бы 
упасть на землю, все упало бы на добрыхъ коней и юнаковъ". 

Милошъ уговариваетъ Ивана не говорить правды князю Лазарю, 
„а то, пожалуй, встревожится нашъ князь и устрашится наше вой¬ 
ско".—„Скажи лучше такъ: довольно войска у турокъ, но мы въ 
силахъ вступить съ ними въ бой и легко можемъ ихъ побѣдить; 
вѣдь у нихъ не боевое войско, а все старые ходжи 1 ) и поклон¬ 
ники, ремесленники и торговцы, никогда не видавшіе боя, они по¬ 
шли въ походъ, только чтобы прокормиться". 

Собравшееся изъ разныхъ краевъ сербское войско готово вы¬ 
ступить противъ турокъ. За ужиномъ Милица обращается къ князю 
Лазарю съ просьбой оставить съ нею кого-нибудь изъ своихъ слугъ: 
„Царь Лазарь, сербская золотая корона. Ты уходишь завтра на 
Косово, уводишь съ собою слугъ и воеводъ, никого изъ нихъ не 
оставляешь при дворѣ, съ кѣмъ бы можно было послать тебѣ письмо 
на Косово и получить отъ тебя отвѣтъ; ты уводишь и девять мо¬ 
ихъ дорогихъ братьевъ, девять братьевъ, девять Юговичей: оставь 
мнѣ хоть одного брата, кѣмъ бы я могла поклясться при слу¬ 
чаѣ" 2 ). Лазарь спрашиваетъ, кого изъ братьевъ желаетъ она оста¬ 
вить въ. бѣлокаменныхъ палатахъ. Узнавъ, что Милица желаетъ 
имѣть при себѣ Вошка Юговича, Лазарь говоритъ ей: „Госпожа 
моя царица Милица! Когда завтра разсвѣнетъ бѣлый день, разсвѣ- 
нетъ бѣлый день и засвѣтитъ солнце, отворятся городскія ворота, 
выйди ты къ городскимъ воротамъ, тамъ пойдетъ войско, выстро¬ 
енное полками, все конные съ боевыми копьями, передъ ними Бошко 


і) Ходжа—слово турецкое, значитъ священникъ (мусульманскій). 
*) Сестра у сербовъ клянется именемъ брата. 
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Юговичъ, онъ несетъ крестчатое знамя, передай ему мое благосло¬ 
веніе: пусть’онъ отдастъ знамя кому угодно, и останется съ то¬ 
бою во дворцѣ* 4 . На утро Милица выходитъ провожать выступаю¬ 
щее въ походъ сербское войско. „Вотъ ѣдетъ Бошко Юговичъ 
верхомъ на ретивомъ конѣ, весь одѣтъ въ золотыя латы, до са¬ 
маго коня, покрыло его крестчатое знамя, на знамени золотое 
яблоко, надъ яблокомъ золотые кресты, отъ нихъ висятъ золотыя 
кисти, ударяютъ Бошка по плечамъ". Милица останавливаетъ за 
узду коня брата, обнимаетъ его и передаетъ слова князя Лазаря. 
Нерадостный отвѣтъ ждетъ ее изъ устъ брата: „Ступай, сестра, 
въ бѣлокаменную башню, не вернулся бы я къ тебѣ я не отдалъ 
бы изъ своихъ рукъ крестчатое знамя, если бы царь подарилъ мнѣ 
Крушевацъ. Что скажетъ мнѣ остальная дружина: Вотъ трусъ 
Бошко Юговичъ! Онъ побоялся пойти на Косово, пролить кровь 
за честной крестъ, умереть за свою вѣру* 4 . И съ этими словами 
погналъ коня къ воротамъ. Такъ проѣхали и остальные братья 
Юговичи, каждаго изъ нихъ упрашивала Мнлица остаться съ нею, 
и все напрасно. Когда проѣхалъ послѣдній изъ нихъ, Войно Юго¬ 
вичъ, „пала Милица на холодный камень, пала и лишилась чувствъ**. 
Увидѣлъ это славный князь Лазарь, и слезы потекли ручьемъ но 
его лицу. Оглядывается онъ справа налѣво и призываетъ слугу 
Голубана: „Голубань, мой вѣрный слуга, сойди съ кот-лебедя г ) 
возьми госпожу на бѣлыя руки и отнеси ее въ башню. Именемъ 
Бога прощаю тебя, не ходи въ бой на Косово, останься въ бѣло¬ 
каменномъ дворцѣ* 4 . Со слезами исполнилъ Голубань царское при¬ 
казаніе. Отнесъ царицу во дворецъ, но не въ силахъ былъ сдер¬ 
жать сердце, чтобы не пойти въ бой на Косово, вернулся онъ къ 
коню-лебедю, осѣдлалъ его и поскакалъ на Косово. 

Наканунѣ Видова дня, въ день памяти пророка Амоса, Лазарь 
празднуетъ славу, съ нимъ пируютъ всѣ его слуги, старый Югъ 
Богданъ и 9 Юговичей, Букъ Бранковичъ, Милошъ Оби личъ, Иванъ 
Косанчичъ и Миланъ Топлица. Когда пошла круговая чаша, Ла¬ 
зарь подаетъ ее храбрѣйшему изъ своихъ героевъ Милошу Оби- 
личу, но при этомъ держитъ къ нему такую рѣчь: „Будь здоровъ, 
Милошъ, прежде мой вѣрный слуга, а теперь невѣрный. Завтра 
ты предашь меня на Косовѣ и бѣжишь къ турецкому царю Му¬ 
рату; будь здоровъ, выпей заздравную чашу, а кубокъ да будетъ 
тебѣ отъ меня въ подарокъ". 


і) Кличка коня (въ народныхъ пѣсняхъ), быть можетъ, такого, который 
бѣлъ, какъ лебедь (объясненіе Бука Караджича, издателя сербскихъ пѣсенъ). 



Вскочилъ Милошъ на рѣзвыя ноги, кланяется царю до сырой 
земли: „Спасибо тебѣ, славный князь Лазарь! Спасибо тебѣ за 
твою здравицу, за твою здравицу и твой подарокъ, не спасибо за 
твою бесѣду^ клянусь я своимъ честнымъ словомъ, никогда я не 
былъ невѣрнымъ измѣнникомъ, никогда такимъ и не буду; завтра 
утромъ на Косовомъ полѣ положу я голову за вѣру христіанскую, 
а измѣнникъ сидитъ съ тобою рядомъ и пьетъ холодное вино, про¬ 
клятый Вукъ Бранковичъ І ). Завтра свѣтлый Видовъ день, на Ко¬ 
совомъ полѣ увидимъ, кто сохранитъ вѣрность и кто измѣнитъ. 
Клянусь великимъ Богомъ, завтра я пойду на Косово, убью турец¬ 
каго царя Мурата, стану ему ногой на шею, если мнѣ Богъ дастъ 
вернуться невредимымъ въ Крушевацъ, схвачу я Бука Вранковича, 
привяжу его къ боевому копью, какъ женщина привязываетъ ку¬ 
дель къ прялкѣ, унесу его на Кбсово поле“. 

15 іюня въ день св. Вида передъ битвой причастилось сербское 
войско. Лазарь построилъ его въ боевой порядокъ. Началась битва, 
турки ударили на Косово. Двинулъ войско старый Югъ Богданъ 
съ девятью сыновьями, девятью Юговичами, у каждаго изъ нихъ 
9 тысячъ войска, у Юга двѣнадцать тысячъ; бились они съ тур¬ 
ками, убили 7 пашей, а какъ начали бить восьмого, погибъ ста¬ 
рый Югъ Богданъ, погибли 9 Юговичей какъ девять сизыхъ со- 
коловъ. Двинули войско три Мрнявчевича: Банъ Углеша и воевода 
Гойко, съ ними и Вукашинъ король, у каждаго 30,000 войска, 
бились и рубились съ турками, убили 8 пашей, начали бить де¬ 
вятаго, погибли два Мрнявича, банъ Углеша и воевода Гойко. 
Вукашинъ получилъ страшныя раны, турки затоптали его конями, 
и погибло все его войско 2 ). 


1) Букъ Бранковичъ несправедливо обвиняется народнымъ преданіемъ въ 
измѣнѣ князю Лазарю. Приведу о немъ слова академика Рачкаго: „Итакъ, 6 лѣтъ 
спустя послѣ Косовской битвы сошелъ со сцены зять Лазаря Вукъ. Браеко- 
вичъ, павъ жертвою тяжкаго положенія, въ какомъ находилась Сербія. Какъ 
можетъ заблуждаться въ судѣ объ историческяхъ лицахъ народное преданіе, 
доказываютъ Вукъ и Марко (сынъ Вукашина), изъ которыхъ перваго народ¬ 
ная пѣсня заклеймила какъ измѣнника, второго, наоборотъ, превознесла какъ 
главнаго борца за родную землю, а на дѣлѣ было наоборотъ; Вукъ боролся 
на Косовомъ полѣ и позднѣе, сколько извѣстно, не воевалъ подъ внаменами 
турокъ, между тѣмъ какъ Марка не было на Косовомъ полѣ, онъ помогалъ 
туркамъ, какъ ихъ вассалъ, и погибъ въ ихъ войскѣ въ битвѣ на Ровипахъ 
10 октября 1394 г., когда турки были разбиты Волохами". 

2) Обычный въ народной поэзіи анахронизмъ. Вукашинъ погибъ въ 1371 г. 

Ср. выше. 
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Двинулъ войско герцогъ Стефанъ, у герцога сильное войско 
60,000. Бились они съ турками, убили девять пашей, начали бить 
десятаго, и погибъ герцогъ Стефанъ, съ нимъ погибло и все его 
войско. 

Двинулъ войско сербскій князь Лазарь; было у него 77,000 
сильнаго войска, гонятъ они по Косову турокъ, не дають имъ осмо¬ 
трѣться. И одолѣлъ бы Лазарь турокъ, но покарай, Боже, Бука 
Бранковича! Онъ выдалъ тестя на Косовомъ полѣ. И погибъ серб¬ 
скій князь Лазарь, съ нимъ погибло все его войско 77,000. 

Пѣсня упоминаетъ подвиги отдѣльныхъ героевъ въ битвѣ на 
Косовомъ полѣ: „кто это былъ тотъ славный юнакъ, что разъ 
взмахнетъ острою саблей и сразу отсѣкаетъ 12 головъ?— Это Ба- 
новичъ Страхинъя *).— Кто это былъ тотъ славный юнакъ, кото¬ 
рый двоихъ сразу поражаетъ копьемъ и бросаетъ черезъ себя въ 
рѣку Ситницу?— Это —Серджа Злопогледжа 2 ).— Кто это былъ слав¬ 
ный юнакъ на огромномъ конѣ съ крестчатымъ знаменемъ въ рукѣ, 
что согналъ турокъ въ толпу и загналъ ихъ въ рѣку Ситницу?— 

Это —Бошко Юговичъ". 

Особенною красотой отличаются тѣ пѣсни, въ которыхъ рѣчь 
идетъ о роковомъ исходѣ Косовскаго боя. 

Милицѣ приносятъ вѣсть съ поля битвы два черныхъ ворона Роковой 
и слуга Милутинъ, весь въ ранахъ, возвращающійся съ Косова: исходъ боя. 
„На утро послѣ Косовской битвы прилетѣли съ широкаго Косова 
поля два черныхъ ворона и пали на бѣлую башню славнаго Ла¬ 
заря, одинъ каркаетъ, другой говоритъ человѣческимъ голосомъ: 

„Эта ли башня славнаго князя Лазаря? Или въ башнѣ никого 
иѣтъ?“ Никто не слышалъ этого изъ башни, слышала лишь царица 
Милица, она выходитъ передъ бѣлую башню, спрашиваетъ черныхъ 
вороновъ: Скажите мнѣ два черныхъ ворона, откуда прилетѣли ѵ 
вы этимъ утромъ? Не съ Косова ли поля? Видѣли вы два силь¬ 
ныхъ войска? Вступили ли въ бой войска? Чье войско одержало 
верхъ? Отвѣчаютъ ей два черныхъ ворона: Царица Милица, мы 
летимъ этимъ утромъ съ Косова поля ровнаго, мы видѣли два силь¬ 
ныхъ войска—вчера вступили въ бой оба войска, оба царя пали 
въ битвѣ, изъ турокъ нѣкоторые уцѣлѣли, а изъ сербовъ, которые 

1) Между косовскими пѣснями есть особая пѣсня объ этомъ героѣ, въ ко¬ 
торой разсказывается о нападеніи турокъ на Баньску и о единоборствѣ Стра- 
хпнича съ однимъ турецкимъ богатыремъ Влахомъ Аліей. Эту пѣсню, какъ 
представляющую отдѣльный эпизодъ, въ своемъ пересказѣ мы опускаемъ. 

2 ) Эпическое имя героя: сердитаго взора. 

ХРЕСТОМ. ПО ИСТ. СРЕД. ВѢК. В. III 


34 



— 530 — 

и уцѣлѣли, всѣ ранены и окровавлены". Такъ говорили вороны; 
возвращается и слуга Милутинъ; несетъ въ лѣвой рукѣ правую 
руку, на немъ 17 ранъ, весь конь его въ крови. Говоритъ ему 
госпожа Милица: „Несчастный слуга Милутинъ, или ты измѣнилъ 
царю на Косовомъ полѣ?" Говоритъ слуга Милутинъ: Сними меня, 
госпожа, съ коня, умой меня холодною водой, дай мнѣ выпить 
краснаго вина, одолѣли меня тяжкія раны! " 

Исполнивъ просьбу Милутипа, Милица предлагаетъ ему рядъ 
вопросовъ: „Что было, слуга, на Косовомъ полѣ? Какъ погибъ 
славный князь Лазарь? Какъ погибъ старый Югъ Богданъ? Какъ 
погибли 9 Юговичей? Какъ погибъ воевода Милошъ? Какъ погибъ 
Букъ Бранковичъ? Какъ погибъ Бановичъ Страхинья?" Сталъ раз¬ 
сказывать слуга: „Всѣ, моя госпожа, остались на Косовомъ полѣ. 
Гдѣ погибъ славный князь Лазарь, тамъ поломано множество ко¬ 
пій, больше сербскихъ, чѣмъ турецкихъ, защищая своего государя, 
славнаго князя Лазаря. А Югъ Богданъ, госпожа моя, погибъ въ 
самомъ началѣ битвы, погибли съ нимъ и восемь Юговичей, не 
хотѣли выдать братья одинъ другого. Остался еще Вошко Юго- 
вичъ, развѣвается по Косову его крестчатое знамя, еще гонитъ онъ 
толпы турокъ, какъ соколъ птицъ-голубей; гдѣ пролилась кровь 
до колѣнъ, тамъ погибъ Бановичъ Страхипья. Милошъ, госпожа 
моя, погибъ у холодной рѣки Ситницы, гдѣ пало множество турокъ; 
Милошъ убилъ турецкаго царя Мурата и 12,000 турокъ, Богъ 
прости его родителя! Оставилъ память сербскому племени, не пе¬ 
рестанутъ ходить о немъ разсказы, пока стоитъ бѣлый свѣтъ и 
Косово. А что спрашиваешь о проклятомъ Букѣ, прокляты и его 
родители, прокляты его родъ и потомки. Онъ измѣнилъ царю на 
Косовомъ полѣ и увелъ, госпожа моя, 12,000 войска." 

Въ другой пѣснѣ оставшаяся въ Крушевцѣ Милица ждетъ вѣ¬ 
стей съ поля битвы. Разъ вышла она съ двумя дочерьми, Вуко- 
савой и прекрасною Марой, и видитъ, подъѣзжаетъ къ нимъ Вла- 
дета воевода. Весь въ поту бѣлый конь воеводы. Спрашиваетъ 
Владету и Милица: „Заклинаю тебя Богомъ, княжій воевода, что 
ты такъ взмылилъ своего коня? Не съ Косова ли поля возвра¬ 
щаешься ты? Не видалъ ли ты тамъ честнаго князя? Моего и тво¬ 
его господина?"—Говоритъ ей Владета воевода: „Съ Косова поля 
возвращаюсь я, царица Милица, но не видалъ честнаго князя, а 
видалъ княжаго .,зеленка и *), гонятъ его по Косову турки, а самъ 
князь, думается мнѣ, погибъ". 

Ч Кличка коня, сравни у насъ „сивко, бурко" и др. 
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Услыхала эти слова царица Милица, и слезы полились по ея 
бѣлому лицу. Опять спрашиваетъ она воеводу: „Скажи мнѣ еще, 
княжій, когда ты былъ на Косовомъ полѣ ровномъ, не видалъ ли 
ты девять Юговичей и десятаго Юга Богдана?* 4 Отвѣчаетъ воевода: 
„Прошелъ я черезъ ровное Косово поле и видѣлъ девять Юговичей 
и десятаго стараго Юга Богдана: они были на Косовомъ полѣ, по 
самыя плечи въ крови ихъ руки, до рукоятки въ крови ихъ зеле¬ 
ные мечи, уходились ихъ руки, рубя турокъ на Косовомъ полѣ 44 . 
Снова спрашиваетъ его царица Милица: „Стой, подожди, княжій 
воевода! Не видалъ ли ты двухъ моихъ зятьевъ Бранковича и Ми¬ 
лоша Обилича? 44 Отвѣчаетъ ей воевода: „Проѣхалъ я Косово поле 
ровное и видѣлъ Милоша Обилича, онъ стоялъ на Косовомъ полѣ, 
оперся на боевое копье, сломилось боевое копье, напали на него 
турки, теперь, мнѣ думается, онъ уже погибъ. Но не видалъ я 
Бука Бранковича, не видалъ я его, чтобъ не смотрѣть ему на 
бѣлый свѣтъ, измѣнилъ онъ честному князю, моему и твоему го¬ 
сударю 44 . Особенною силой отличается пѣсня: „Смерть матери Юго¬ 
вичей 44 , въ которой мать девяти братьевъ Милицы узнаетъ о судьбѣ 
своихъ сыновей и мужа. „Боже милосердый, великое Чудо! Когда 
сошлось на Косовомъ полѣ сербское войско, было въ немъ девять 
Юговичей и десятый старый Югъ Богданъ. Молитъ Бога мать 
Юговичей, чтобы далъ ей Богъ очи сокола и бѣлыя крылья ле¬ 
бедя, чтобы полетѣть ей на Косово поле ровное и увидѣть.девять 
Юговичей и десятаго стараго Юга Богдана. Услышалъ Богъ мольбу 
матери: далъ ей очи сокола и бѣлыя крылья лебедя, полетѣла она 
на Косово поле ровное, мертвыми нашла девять Юговичей и деся¬ 
таго стараго Юга Богдана, надъ ними девять боевыхъ копей, на 
копьяхъ девять соколовъ, возлѣ копей девять добрыхъ коней, съ 
ними рядомъ девять лютыхъ львовъ. Заржали тогда девять до¬ 
брыхъ коней, залаяли девять лютыхъ львовъ, запищали девять со¬ 
коловъ: и тутъ выдержало сердце матери, не дала она слезамъ 
воли, беретъ она девять добрыхъ коней, беретъ девять лютыхъ 
львовъ, беретъ девять соколовъ и возвращается въ бѣлокаменныя 
палаты. Издали увидали ее снохи, вышли къ ней навстрѣчу, по¬ 
дошли къ ней ближе, и подняли вой десять вдовицъ, зарыдали де¬ 
вять сиротинушекъ, заржали девять добрыхъ коней, залаяли де¬ 
вять лютыхъ львовъ, запищали девять соколовъ; и тутъ мать сдер¬ 
жала сердце, не дала слезамъ воли. Настала ночь, было за пол¬ 
ночь; заржалъ вдругъ Демьяновъ зеленко. Спрашиваетъ мать Демь¬ 
янову жену: „Сноха моя, жена Демьяна! Отчего это ржетъ Демья- 
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новъ зелеико? Или захотѣлъ онъ бѣлой пшеницы, или воды со Зве- 
чана?“ Отвѣчаетъ жена Демьянова: „Свекровь моя, мать Демьянова! 
Конь не проситъ бѣлой пшеницы, онъ не хочетъ пить воды со Зве- 
чана. Пріучилъ его Демьянъ до полночи ѣсть мелкій кормъ 1 ), а 
послѣ полночи ѣздить въ путь-дорогу, вотъ онъ и тоскуетъ по сво¬ 
емъ господинѣ, тоскуетъ, что не принесъ его на себѣ". И тутъ 
сдержала мать сердце, не дала слезамъ воли. Когда настало утро 
и разсвѣлъ бѣлый день, летятъ два черныхъ ворона, до плечъ 
въ крови ихъ крылья, ихъ клювы покрылись бѣлою пѣной. Несутъ 
они руку юнака, на рукѣ золоченый перстень, бросаютъ руку на 
грудь матери. Взяла руку мать Юговичей, ее повернула и зоветъ 
жену Демьяна: „Сноха моя, жена Демьянова! Узнала ли ты, чья 
это рука? 1 * Говоритъ ей жена Демьяна: „Свекровь моя, мать Демь¬ 
яна! Это рука нашего Демьяна, узнаю, мать моя, я по перстню, 
былъ онъ со мной при вѣнчаньѣ**. Взяла мать Демьянову руку, по¬ 
трогала ее, повертѣла и такъ рукѣ тихо говорила: „Рука моя, зе¬ 
леное яблоко. Гдѣ ты росло, гдѣ ты сорвано? Росла ты на моей 
груди, сорвана на Косовѣ ровномъ полѣ". Не вынесла больше мать 
Юговичей: надорвалась она и испустила духъ отъ скорби по де¬ 
вяти сыновьяхъ своихъ Юговичахъ и десятомъ старомъ Югѣ 
Богданѣ. 

Въ пѣснѣ „Косовка-дѣвонка** народная поэзія даетъ намъ еще 
одинъ прекрасный образъ дѣвушки, отыскивающей на полѣ битвы 
своего жениха. „Ранымъ рало въ воскресенье, во воскресенье до 
восхода краснаго солнышка, отправилась въ путь Косовка-дѣ- 
вушка, засучила она бѣлые рукава, засучила до бѣлыхъ локтей, 
на плечахъ несетъ бѣлые ххѣбы, въ рукахъ у ней двѣ золотыя 
чаши, въ одной холодная вода, въ другой красное вино. Идетъ она 
на Косово поле ровное и ходитъ, молодая, по побоищу, по побо¬ 
ищу честнаго князя, переворачиваетъ лежащихъ въ крови юна¬ 
ковъ, кого изъ нихъ найдетъ еще въ живыхъ, омываетъ холодною 
водой, поитъ краснымъ виномъ и кормитъ бѣлымъ хлѣбомъ. 

Встрѣтила она Орловича Павла, молодого княжаго знаменосца, 
нашла его еще въ живыхъ: отсѣчена у него правая рука, до ко¬ 
лѣнъ отрублена лѣвая нога, переломаны витыя ребра, видны 
изъ-подъ нихъ легкія. Вытаскиваетъ она его изъ ручьевъ крови, 
умываетъ его холодною водой, поитъ краснымъ виномъ, кормитъ 
бѣлымъ хлѣбомъ. Когда забилось у юнака сердце, говоритъ Орло- 


і) Разумѣется, вѣроятно, зерновой (овесъ). 
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вичъ Павелъ: „Дорогая сестра, Косовка-дѣвушка, что тебя при¬ 
вело сюда переворачивать лежащихъ въ крови юпаковъ? Кого 
ищешь, ты молодая, на побоищѣ? родного брата или двоюрод¬ 
наго? или по грѣхамъ *) стараго родителя?" 

Отвѣчаетъ Косовка-дѣвушка: „Дорогой братъ, неизвѣстный мнѣ 
воинъ! не ищу я никого изъ своихъ родныхъ, ни родного брата, 
ни двоюроднаго, ни по грѣху стараго родителя. Извѣстно ли тебѣ, 
незнакомый мнѣ воинъ, какъ причащали цѣлыхъ три воскресенья 
сербское войско 30 монаховъ у прекрасной Самодрежи церкви. Все 
войско причастилось, послѣдними были три воеводы: одинъ былъ 
Милошъ Обиличъ, другой Иванъ Коеавчичъ, третій Миланъ То- 
плица. Я случилась у воротъ въ ту пору, когда шелъ воевода 
Милошъ, прекрасный юнакъ на этомъ свѣтѣ, сабля его тащилась 
по землѣ, на головѣ у него шелковый колпакъ съ перьями, на немъ 
надѣтъ былъ пестрый плащъ, воротъ былъ повязанъ шелковымъ 
платкомъ; оглянулся онъ и посмотрѣлъ на меня, снялъ съ себя 
пестрый плащъ, енялъ съ себя и далъ его мнѣ: на, дѣвушка мой 
іілащъ, чтобы было чѣмъ помянуть меня: я иду, моя душа, ело- 
жить голову въ станѣ честнаго князя, моли Бога, моя дорогая, 
чтобы здоровымъ вернуться мнѣ изъ стана, и тебя ждетъ тогда 
счастье: возьму я тебя за моего Милана, за Милана моего побра¬ 
тима, съ которымъ мы побратались во имя вышняго Бога и свя¬ 
того Ивана. Я буду твоимъ вѣнчаннымъ кумомъ". Затѣмъ слѣ¬ 
дуетъ такое же описаніе Ивана Косанчича: у него въ рукѣ позла¬ 
щенный перстень, онъ снимаетъ съ руки этотъ перстень и даетъ 
его дѣвушкѣ, обѣщая, если вернется цѣлъ и невредимъ, быть на 
свадьбѣ ея дружкой. Затѣмъ слѣдуетъ описаніе въ тѣхъ же выра¬ 
женіяхъ Милана Топлицы: у него на рукѣ златотканный платокъ, 
снимаетъ онъ его съ руки и обѣщаетъ дѣвушкѣ-Косовкѣ въ слу¬ 
чаѣ благополучнаго возвращенія взять ее замужъ. „И ушли три 
воеводы, вотъ ихъ-то и ищу я на полѣ битвы а . Не радостная 
вѣсть ждетъ бѣдную невѣсту: „Сестра моя, дорогая Косовка-дѣ¬ 
вушка,"—говоритъ ей Орловичъ Павелъ,—„видишь, душа моя, эти 
боевыя копья, гдѣ ихъ всего больше, гдѣ они видны чаще, тамъ 
пролилась кровь юнаковъ добрымъ конямъ по стремя, а юнакамъ 
по шелковый поясъ, здѣсь погибли они всѣ трое, ступай же назадъ 

і) Букъ Караджичъ замѣчаетъ по поводу этого мѣста, что „по грѣху 
отецъ" значитъ настоящій отецъ. Этимъ высказывается народное воззрѣніе, 
что грѣхъ жениться. Букъ Караджичъ приводитъ выраженіе одпого отца о 
сынѣ: „Онъ мой по грѣху сынъ, а теперь приходится его слушать". 



въ свой бѣлый домъ, нс мочи въ крови рукава и иолы платья. 41 
Какъ услыхала эти слова Косовка дѣвушка, пролились слезы по 
ея бѣлому лицу, пошла она въ свой бѣлый домъ, причитая, какъ 
кукушка: „Увы мнѣ горемычной! выпала мнѣ доля горькая! Если 
схватиться мнѣ, горемычной, за зеленый боръ, и онъ зеленый по¬ 
сохнетъ “ . 

Этими пѣснями заключается созданная народпою фантазіей кар¬ 
тина Косовскаго боя. 


П. Лавровъ. 



ьхх. 


Турки въ Европѣ и падете Византіи. 


Названіе „турокъ" имѣетъ для большинства очень ясное и опре¬ 
дѣленное значеніе: такъ называютъ жителей нынѣшней Турціи, 
главнымъ образомъ азіатской ея половины. Но съ этнографической 
точки зрѣнія такое опредѣленіе было бы совершенно не точно. Съ 
одной стороны, оно слишкомъ широко, такъ какъ населеніе Турец¬ 
кой имперіи представляетъ очень пеструю смѣсь народностей, и 
османскіе турки составляютъ въ ней только господствующій классъ. 
Съ другой стороны, османы лишь одно изъ множества турецкихъ 
племенъ, разбросанныхъ на огромномъ пространствѣ азіатскаго 
материка и въ восточной части Европы. Якуты въ Сибири, узбеки 
въ Средней Азіи, туркмены въ нынѣшнемъ Закаспійскомъ краѣ и 
наши казанскіе и крымскіе татары, наравнѣ съ "османами, всѣ 
ведутъ свое происхожденіе отъ одного корня,—отъ народа, коче¬ 
вавшаго въ первые вѣка нашей эры у подошвы Алтая и извѣст¬ 
наго китайскимъ лѣтописямъ подъ именемъ Ту-кіу. Отъ этихъ Ту- 
кіу пошли три группы „тюркскихъ" племенъ. Сѣверная группа за¬ 
няла Сибирь, восточная распространилась вдоль границъ западнаго 
Китая (около Кашгара), — наконецъ, западныя племена, гузы и турк¬ 
мены, заняли область между Аму-и Сыръ-Дарьей—нынѣшній Тур¬ 
кестанъ. Сѣверные турки не играли исторической роли, западные 

Пособія: Общія исторіи Турціи: Наттег (ОезсЬісЬѣе дез ОйтапізсЬеп КеісЪз). 
2ткеі$еп .—Объ осадѣ Констаптинополя: Оеогдгоз ]?ЪгапІге$ (боннское изданіе). 
Погодинъ (статья въ Журналѣ Министерства Народнаго Просвѣщенія за 1891 г.). 
Ѵазі. Н. (статья въ Еёѵие НізіогЦие 1878 г.). 


Тюрки. 
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же и восточные два раза, одни за другими, завоевывали переднюю 
Азію и, отчасти, юго-восточную Европу. Первый разъ это было 
самостоятельное движеніе гузовъ и туркменовъ, захватившихъ въ 
X—XI вѣкахъ нынѣшнюю Персію, Арменію и Малую Азію; къ 
этой вѣтви турецкихъ племенъ принадлежатъ сельджуки и османы. 
Другое турецкое наводненіе тѣ же страны—и, кромѣ того, вся 
восточная Европа — испытали въ началѣ ХШ вѣка*, это было на¬ 
шествіе восточныхъ турокъ. 

Столкнутые съ мѣста движеніемъ монголовъ, восточные турки, 
подъ предводительствомъ монгольскихъ князей изъ дома Чингисъ- 
хана, покорили на югѣ своихъ западныхъ единоплеменниковъ,— 
а на сѣверѣ, какъ извѣстно, подчинили себѣ на нѣкоторое время 
и русскій народъ. Въ нашей исторіи эти турки извѣстны подъ 
именемъ татаръ: они осповали могущественное государство Золо¬ 
той Орды и были предками нынѣшнихъ узбековъ, а также крым¬ 
скихъ и казанскихъ татаръ. Такимъ образомъ, покорители Визан¬ 
тіи въ ХУ вѣкѣ были родственниками, хотя и очень дальними, 
завоевателей Россіи въ XIII, и войны съ турками, со всемірно- 
исторической точки зрѣнія, можно разсматривать, какъ продолже¬ 
ніе борьбы Руси съ татарами въ средніе вѣка. Изъ всѣхъ этихъ 
племенъ только сельджуки и османы сохранили родовое прозвище 
„турокъ". Остальные скрываются въ исторіи ;подъ различными 
другими имепами, въ которыхъ лишь изрѣдка, какъ въ имени 
туркменовъ,—просвѣчиваетъ ихъ генеалогія. Имя „Турціи" стано¬ 
вится извѣстно византійцамъ, а черезъ нихъ и западной Европѣ, 
уже во второй половинѣ среднихъ вѣковъ, въ эпоху крестовыхъ 
походовъ. Оно прилагалось сначала къ государству сельджуковъ, 
которое зародилось въ началѣ XI вѣка и быстро охватило всѣ 
страны передней Азіи. Сельджукъ былъ предводителемъ одной орды 
гузовъ, поселившейся въ половинѣ X вѣка на берегахъ Сыръ- 
Дарьи, къ сѣверо-востоку отъ нынѣшней Хивы. Постепенно уве¬ 
личиваясь, благодаря приливу новыхъ силъ съ востока, его племя 
стало понемногу расширять свои владѣнія въ сторону нынѣшней 
Закаспійской области ./Сельджуки занимались сначала тѣмъ же, 
чѣмъ и современные а/ркмены до подчиненія Россіи,—грабили бога¬ 
тыя и плохо защищенныя персидскія области, особенно Хорасанъ, 
самую восточную изъ нихъ. Въ то время они не могли встрѣтить 
здѣсь никакихъ серьезныхъ препятствій. Персія была раздѣлена 
между множествомъ мелкихъ князей, которые правили въ качествѣ 
намѣстниковъ багдадскаго халифа, уже утратившаго тогда свѣт- 
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скую власть; на дѣлѣ они ни отъ кого не зависѣли и постоянно 
между собою воевали. Сами халифы больше сочувствовали сельд¬ 
жукамъ, принявшимъ Исламъ отъ правовѣрныхъ суннитскихъ мис¬ 
сіонеровъ, чѣмъ свонмъ оффиціальнымъ намѣстникамъ, которые 
придерживались шіитской ереси. При такихъ условіяхъ война, на¬ 
чавшаяся простыми разбойничьими набѣгами, въ очень короткое 
время привела къ систематическому завоеванію всего халифата. Въ 
1035 году Тогриль-и Чакиръ-беги, внуки Сельджука, вторглись въ 
Хорасанъ, а уже въ 1055 г. Тогриль-бегъ занялъ Багдадъ и смѣ¬ 
нилъ въ качествѣ эмиръ-аль-омара—свѣтскаго государя халифата, 
прежняго шіитскаго намѣстника. 

Въ завоеваніяхъ сельджукскихъ султановъ обращаетъ на себя 
вниманіе одна черта: они первые стали держаться той политики, 
которая впослѣдствіи съ такимъ успѣхомъ примѣнялась османами. 
Собираясь присоединить къ себѣ страну, они се жестоко опусто¬ 
шали. Но разъ она была завоевана, султанъ уже не давалъ жи¬ 
телей въ обиду ни сосѣдямъ, ни своимъ солдатамъ. Такимъ обра¬ 
зомъ, подчиниться туркамъ значило—избавиться отъ очень сильнаго 
врага и пріобрѣсти не менѣе сильнаго защитника. Очевидно, что 
чѣмъ скорѣе сдавались жители, тѣмъ меньше имъ приходилось 
страдать отъ грабежей: это очень облегчало завоеванія сельджу¬ 
ковъ. Но, захвативъ въ короткое время огромную территорію (на 
востокѣ до Сыръ-Дарьи, на 'западѣ, послѣ отнятія у Византіи 
малоазіатскихъ провинцій, почти до Архипелага и Мраморнаго 
моря), они не имѣли возможности установить на ней прочный и 
однообразный государственный порядокъ. Отдѣльные эмиры-намѣ¬ 
стники скоро стали совсѣмъ независимы въ своихъ областяхъ;- 
къ тому же у сельджуковъ не выработалось опредѣленнаго за¬ 
кона престолонаслѣдія, такъ что каждая перемѣна государя неиз¬ 
бѣжно сопровождалась войной между его сыновьями, а война часто 
оканчивалась раздѣломъ наслѣдства между соискателями. Уже въ 
XII вѣкѣ, менѣе чѣмъ черезъ сто лѣтъ послѣ завоеванія, имперія 
Тогриль-бега и Альпъ-Арслана представляла три совершенно не¬ 
зависимыхъ государства. Одно изъ нихъ составилось изъ’облом¬ 
ковъ восточныхъ владѣній Византійской имперіи. Западные писа¬ 
тели (напримѣръ, Вильгардуэнъ) его по преимуществу и называютъ 
Турціей (Іа Тшчрііе). Сами турки пазывали его Румомъ, римскимъ, 
т, е. отнятымъ у „ромеевъ*. Самый крайній на западѣ эмиратъ 
этого государства послужилъ ядромъ для новой, болѣе долговѣч¬ 
ной турецкой имперіи—для государства османовъ . 



Османы. Во второй половинѣ ХШ вѣка одна турецкая орда, принадле¬ 
жавшая тоже къ племени гузовъ, какъ и сельджуки, кочевала въ 
Хорасанѣ. Нашествіе монголовъ сдвинуло ее съ мѣста; подхвачен¬ 
ная потокомъ восточно - турецкихъ племенъ, она направилась къ 
западу и перешла Евфратъ. Здѣсь кочевникамъ не понравилось, и 
вождь ихъ, Сулейманъ-шахъ, рѣшилъ было сначала вернуться на 
старыя мѣста. Но во время обратнаго похода онъ утонулъ въ 
Евфратѣ, и его подданные раздѣлились: большая часть ушла на 
востокъ, меньшую, всего 400 кибитокъ, младшій сынъ Сулеймана, 
Эртогрулъ, повелъ на западъ, къ Малой Азіи. Здѣсь, несмотря 
на временные успѣхи крестоносцевъ, продолжали еще держаться 
многіе сельджукскіе эмиры, номинально признававшіе верховенство 
султана Коніи (древній Иконіумъ, въ самой срединѣ полуострова). 
Султанъ, тѣснимый въ то время татарами, охотно принялъ на 
службу Эртогрула и его турокъ и далъ имъ для поселенія мѣста 
по рѣкѣ Сангарѣ (на западѣ, у границъ древней Виоииіи). Въ 
1288 г. Эртогрулъ умеръ; его мѣсто занялъ его сынъ Османъ 
(| 1325 г.), по имени котораго поселившіеся на Сангарѣ турки и 
стали называться османами. 

Поле дѣйствія новаго эмира было очень узко. Съ востока и съ 
юга были владѣнія другихъ сельджукскихъ намѣстниковъ, изъ кото¬ 
рыхъ каждый въ первое время былъ сильнѣе наслѣдниковъ Эрто¬ 
грула; на сѣверѣ было Черное море: осинамъ съ самаго начала 
была открыта дорога только на западт/ Это опредѣлило всю по¬ 
слѣдующую исторію племени: народъ азіатскій по происхожденію и 
нравамъ, османы невольно сдѣлались европейцами въ силу своего 
географическаго положенія ./Б ол ьшая часть послѣдующихъ завоева¬ 
ній сдѣлана ими уже изъ Европы, съ береговъ Босфора. Ихъ, 
такъ сказать, толкали изъ Азіи, и притомъ все въ одномъ напра¬ 
вленіи: это дало имъ ту сосредоточенность дѣйствія, которой всегда 
не хватало основателямъ сельджукской монархіи. 

Положеніе Византійскія владѣнія, съ которыми на западѣ граничили османы, 
Византіи были въ то время легко доступною добычей. Одинъ изъ государ- 
въ ХШ в. ственныхъ людей Никейской имперіи, канцлеръ Михаила Пал со лога, 

узнавъ, что Константинополь завоеванъ обратно греками *), восклик¬ 
нулъ: „Ну, теперь все пропало!" Въ минуту общаго торжества та¬ 
кое восклицаніе было довольно странно; но послѣдствія показали, 
что онъ былъ правъ. Войны съ анжуйскими королями Неаполя, у 


*) У Франковъ, въ 1261 г. 
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которыхъ нашли себѣ убѣжище изгнанные латинскіе императоры, 
съ сербами, съ болгарами, съ удержавшимися на Балканскомъ по¬ 
луостровѣ французскими баронами — все это заставило забыть на 
время о туркахъ, а они-то и были самымъ грознымъ врагомъ. Къ 
нимъ привыкли; въ воинственномъ населеніи турецкой Малой Азіи 
видѣли родъ запаса византійской арміи, гдѣ всегда можно было на¬ 
брать достаточно солдатъ на случай войны. Во время усобицы между 
Кантакузиномъ (1347—54) и Іоанномъ У Палеологомъ (1354—76) на 
обѣихъ сторонахъ сражались толпы сельджуковъ, которымъ оба 
претендента, каждый съ своей стороны, дали разрѣшеніе грабить 
и уводить въ плѣнъ подданныхъ противника: такъ что, въ сущно¬ 
сти, турки во всей имперіи распоряжались, какъ въ завоеванной 
странѣ. 

Греческая Малая Азія была предоставлена собственнымтуеиламъ; 
но и эти силы не были сосредоточены въ однѣхъ рукахъ. Самымъ 
гибельнымъ послѣдствіемъ кратковременнаго владычества франковъ 
было укрѣпленіе и развитіе греческаго партикуляризма, стремленія 
отдѣльныхъ областей и ихъ правителей къ полной самостоятель¬ 
ности. Феодализмъ нашелъ въ Византіи огатую почву (см. статью 
во II томѣ „Четвертый крестовый походъ“): и даже туда, куда соб¬ 
ственно не проникли самыя феодальныя учрежденія, проникли 
обычаи и привычки, принесенныя французам и ./Правители различ¬ 
ныхъ малоазіатскихъ округовъ смотрѣли ну себя, какъ па само¬ 
стоятельныхъ владѣтелей; они заключали союзы и ссорились между 
собою и съ турецкими эмирами, соображаясь съ своими мѣстными 
интересами, а вовсе не съ выгодами имперіи; ихъ права перехо¬ 
дили по наслѣдству, иногда даже по женской линіи: когда при 
осадѣ Никомидіи комендантъ города былъ убитъ, турки вели пере¬ 
говоры о сдачѣ съ его сестрой, которая и заключила капитуляцію. 

Когда появились османы, у мелкихъ греческихъ владѣтелей однимъ 
сосѣдомъ стало больше—и только. Османы того времени вовсе не 
были тою грозною силой, которая наводила ужасъ на западную 
Европу XVI вѣка. Это было кочевое пастушеское племя, относив¬ 
шееся съ большою терпимостью къ своимъ греческимъ сосѣдямъ,— 
тамъ, разумѣется, гдѣ ихъ интересы не сталкивались. Султаны Первые 
женились на гречанкахъ и позволяли имъ держаться своей старой султаны, 
религіи. Одна изъ нихъ, Ѳеодора (по другому Марія) дочь импера¬ 
тора Іоанна Кантакузина и жена султана Урхана, прославилась 
даже, какъ покровительница христіанскихъ подданныхъ султана; 
она выкупала грековъ изъ турецкаго плѣна и отправляла ихъ на 



родину. Турецкій фанатизмъ росъ постепенно, вмѣстѣ съ военными 
успѣхами османовъ, и далъ себя почувствовать только въ позднѣй¬ 
шую эпоху. 

Одинъ эпизодъ біографіи эмира Османа,—за историческую точ¬ 
ность котораго нельзя, конечно, ручаться,—хорошо рисуетъ отно¬ 
шенія турокъ и христіанъ тогдашней Малой Азіи. Османъ, угоняя 
на лѣто свои стада въ горы, имѣлъ обычай оставлять свое имуще¬ 
ство на попеченіе греческаго правителя города Белокомы, или (по- 
турецки) Биледжика. Грекъ какъ-то позавидовалъ богатству сво¬ 
его турецкаго пріятеля и захотѣлъ воспользоваться его имѣньемъ, 
а чтобы избавиться отъ возмездія, рѣшилъ кстати покончить и 
съ хозяиномъ. Эмира предупредилъ объ этомъ во-время его дру¬ 
гой добрый знакомый,—тоже грекъ,—и онъ принялъ свои мѣры. 
Было условлено изъ предосторожности, что привозить турецкую 
казну въ Биледжикскій замокъ должны женщины, а не мужчины. 
Османъ нарядилъ въ женское платье 40 лучшихъ своихъ вои¬ 
новъ, а вмѣсто сокровищъ далъ имъ нѣсколько мѣшковъ съ ору¬ 
жіемъ. Переодѣтые турки были безпрепятственно впущены въ 
замокъ, быстро вооружились, перебили стражу и завладѣли крѣ¬ 
постью. А эмиръ въ это время пировалъ на свадьбѣ своего ковар¬ 
наго греческаго друга, куда его пригласили нарочно, чтобы послѣ 
пира захватить его врасплохъ. Узнавъ объ успѣхѣ своего замысла, 
Османъ, конечно, поспѣшилъ удалиться; греки, услыхавъ о томъ, 
что случилось въ Белокомѣ, бросились въ погоню. Но Османъ за¬ 
благовременно собралъ свои войска; маленькій отрядъ правителя 
Белокомы былъ окруженъ превосходными силами и изрубленъ послѣ 
короткаго сопротивленія. Его земли Османъ присоединилъ къ сво¬ 
имъ, а его невѣсту, которая попала въ плѣнъ, онъ выдалъ замужъ 
за своего сына, знаменитаго впослѣдствіи Урхана. Эта гречанка 
была матерью султана Мурада, побѣдителя на Косовомъ полѣ. 

Эти мелкія пограничныя стычки, продолжавшіяся много десят¬ 
ковъ лѣтъ безъ видимыхъ результатовъ, легко могли усыпить вни¬ 
маніе византійскаго правительства. Много-ли значенія имѣло для 
имперіи то, что вождь небольшого турецкаго племени захватилъ 
владѣнія такого же мелкаго греческаго феодала? Но скоро османы 
стали обнаруживать въ своей дѣятельности выдержку и послѣдо¬ 
вательность, которыхъ совсѣмъ не было замѣтно у другихъ турец¬ 
кихъ племенъ. Нхъ образъ дѣйствій очень напоминаетъ ту систему 
веденія войны, которой нѣкогда придерживались доряне при заво¬ 
еваніи Пелопоннеса. Намѣтивъ какой-нибудь городъ, они прежде 
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всего старались занять выгодную позицію въ его ближайшихъ 
окрестностяхъ, строили тамъ замокъ и помѣщали въ немъ неболь¬ 
шой постоянный гарнизонъ. Отсюда они начинали безпокоить оби¬ 
тателей города: нападали на подгородныя деревни, опустошали 
поля, уводили въ плѣнъ жителей, грабили торговые караваны и 
т. д. Скоро появлялись другой и третій замокъ: городъ оказывался 
въ совершенной блокадѣ, т. е. всѣ входы и выходы изъ него были 
въ рукахъ турокъ. Начинался голодъ, и жителямъ приходилось 
завести переговоры о сдачѣ. Турки обыкновенно ставили довольно 
мягкія условія и хорошо ихъ выполняли. Низшіе классы населе¬ 
нія, крестьянъ и ремесленниковъ, они оставляли въ покоѣ, ничего 
не требуя отъ нихъ, кромѣ дани. Чтобы турки ихъ не грабили, 
султаны придумали очень простое и дѣйствительное средство. Уча¬ 
стокъ земли съ поселенными на ней крестьянами отдавали въ не¬ 
посредственное завѣдывапіе какому-нибудь мелкому турецкому на¬ 
чальнику, и дань съ этого участка поступала прямо къ нему, въ 
видѣ жалованья ему и его воинамъ. Такимъ образомъ, для этого 
начальника создавался прямой интересъ заботиться о благосостоя¬ 
ніи населенія его участка: если бы его крестьяне были разорепы, 
онъ не получилъ бы своего жалованья. Конечно, дѣло не обходи¬ 
лось безъ насилія въ отдѣльныхъ случаяхъ; но въ общемъ про¬ 
стонародью жилось подъ властью султановъ не хуже, чѣмъ подъ 
властью мелкихъ греческихъ деспотовъ. Когда пала столица азіат¬ 
ской части имперіи Никоя (около 1330 г.), по условіямъ капи¬ 
туляціи дозволепо было желающимъ уйти въ Конставтинополь. Этой 
льготой воспользовался только греческій губернаторъ города съ 
его свитой: населеніе предпочло стать подданными Урхана. Только 
къ высшимъ классамъ населенія турки относились недовѣрчиво: знат¬ 
ныя семейства они обыкновенно переселяли вглубь своихъ владѣ¬ 
ній, а на ихъ мѣсто переводили зажиточныхъ турокъ, которые и 
составляли аристократію покоренной страны. 

Въ этой разумной, послѣдовательной политикѣ султановъ нельзя 
не видѣть вліянія ихъ христіанскихъ сосѣдей. При всемъ сво¬ 
емъ (нравственномъ) упадкѣ, греки все же были самымъ оора- 
зованнымъ народомъ средневѣковой Ьвропы. Выше было отмѣчено, 
насколько выгодно было положеніе турокъ на Сангарѣ, какъ во¬ 
енная позиція: нужно прибавить, что и въ культурномъ отношеніи 
они были поставлены очень удачно, съ географической точки зрѣ¬ 
нія. Брусса, Никоя, Никомидія,—города, прежде всего попавшіе 
въ ихъ руки, были очагами греческой цивилизаціи въ Малой Азіи. 
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Было высказано предположеніе , - и оно вполнѣ вѣроятно, —что и 
Военная своимъ замѣчательнымъ военнымъ устройствомъ Османы обязаны 
организація греческом^идліянію,—по крайней мѣрѣ идея постоянной регуляр- 
турокъ. (ной пѣхоты могла прійти всего скорѣе отсюда. Турецкія лѣтописи 

называютъ творцомъ этого военнаго устройства брата Урхана 
(1325—1359 гг.), Ала-Эддина, перваго визиря османскаго госу¬ 
дарства. Его военная реформа прошла двѣ ступени. Сначала онъ 
устроилъ турецкое войско на началахъ „ленной системы", какъ 
говорятъ европейскіе историки,—правильнѣе было бы назвать это 
устройство „служилымъ землевладѣніемъ". Оно заключалось въ 
въ томъ, что каждому офицеру и солдату турецкой арміи давался 
участокъ земли, на которой онъ и жилъ въ мирное время; доходъ 
съ этого участка замѣнялъ ему жалованье. Войско собиралось 
только въ случаѣ войны, и тотчасъ по окончаніи ея распускалось. 
Оно состояло главнымъ образомъ изъ конницы, называвшейся „мо- 
селиманъ", т. е. „освобожденными", потому что земли служи¬ 
лыхъ людей были свободны отъ податей. Былъ, впрочемъ, и от¬ 
рядъ пѣхоты, недостатокъ въ которой сильно давалъ себя чув¬ 
ствовать при осадѣ городовъ, но эта пѣхота больше доставляла 
султанамъ хлопотъ, чѣмъ выгоды. Главное неудобство этой си- 
стемы заключается въ томъ, что поселенное войско трудно соби¬ 
рать и еще труднѣе поддерживать въ немъ порядокъ и дисциплину. 
Эти недостатки очень скоро обнаружились и въ турецкомъ вой¬ 
скѣ. По всей вѣроятности, знакомство съ регулярными византій¬ 
скими войсками внушило Ала-Эддину мысль сформировать постоян¬ 
ное наемное войско , которое всегда было бы въ распоряженіи сул¬ 
тана. Опо также состояло изъ конницы и пѣхоты. Но только 
кавалерія этого корпуса, такъ называемые „сипаи" (всадники) и 
„силигдары" (буквально „оруженосцы") набирались изъ турокъ; 
опытъ показалъ, что для службы въ пѣшемъ строю османы, при¬ 
родные кавалеристы, совсѣмъ не годились. Поэтому рѣшено было 
въ пѣхоту набирать солдатъ изъ числа тѣхъ христіанскихъ под¬ 
данныхъ султана, которые согласились бы принять исламъ: это 
были знаменитые впослѣдствіи янычары („іени-чери", значитъ „но¬ 
вое войско"). Какимъ образомъ пополнялись ряды янычарскаго от¬ 
ряда,—для насъ очень неясно. 

Современные христіанскіе писатели, а слѣдомъ за ними и нѣко¬ 
торые новѣйшіе историки (Гаммеръ и Герцбергъ) говорятъ, что 
турки насильственно отбирали у христіанъ дѣтей, заставляли ихъ 
принять исламъ и затѣмъ готовили въ военную службу. Что турки 
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вербовали своихъ солдатъ въ очепь юномъ возрастѣ, это справед¬ 
ливо; они находили, что люди, воспитанные при султанскомъ дворѣ, 
будутъ больше привязаны къ своему государю, чѣмъ люди, посту¬ 
пившіе на службу уже взрослыми. Но относительно способа набора 
турецкіе лѣтописцы рѣзко расходятся съ христіанскими писателями. 
Турки утверждаютъ, что христіане поступали въ войско вполнѣ 
добровольно, и что родители, соблазненные выгодами янычарской 
службы, сами приводили своихъ дѣтей къ производившимъ наборъ 
офицерамъ. Обращеніе въ мусульманство было необходимо потому, 
что у турокъ, какъ и у другихъ магометанскихъ народовъ, только 
принадлежность къ исламу давала человѣку гражданскія права. 
Всѣ не мусульмане— „райа“ — были какъ бы общею собственно 
стью; ихъ щадили, какъ плательщиковъ налоговъ, но никакихъ 
правъ они не имѣли и поступать на государственную службу не 
могли. Если христіанинъ былъ честолюбивъ, ему въ Турціи не 
оставалось другого средства сдѣлать себѣ карьеру, какъ принять 
исламъ. Извѣстно, что большая часть знатныхъ сербовъ и босня- 
ковъ перешли въ магометанство послѣ турецкаго завоеванія. Такъ 
что, съ этой стороны, извѣстія турецкихъ лѣтописцевъ не пред¬ 
ставляютъ собою ничего невѣроятнаго, гораздо невѣроятнѣе, на¬ 
противъ, разсказы христіанскихъ писателей о томъ, напримѣръ, 
будто янычаръ заставляли избивать мирныхъ жителей для упраж¬ 


ненія въ кровопролитіи, н т. п. 

Какъ бы то ни было, значеніе янычаръ обусловливается не ихъ 
происхожденіемъ, а ихъ организаціей: это было регулярное войско. 
Они были раздѣлены на батальоны, роты и взводы въ 1,000, 100 
н 10 человѣкъ, имѣли одинаковое вооруженіе и одинаковую одежду; 
въ строевомъ отношеніи они превосходили не только нестройныя 
ополченія сербовъ и болгаръ, съ которыми имъ пришлось помѣ- 
ряться прежде всего,—но и лучшія европейскія войска, какъ это 
доказали сраженія при Никополѣ (1396 г.) и Варнѣ (1444). Изъ 


западно-европейскихъ государствъ раньше другихъ завела постоян¬ 
ную армію Франція; это было не раньше XV вѣка, при Карлѣ VII. 
Въ это время янычары существовали уже около ста лѣтъ—турец¬ 
кія лѣтописи относятъ ихъ учрежденіе приблизительно къ 1330 г. 


Этого не слѣдуетъ упускать изъ виду, слѣдя за борьбой турокъ 
съ Европой въ XIV—XVI вѣкахъ,^5ъ наши дни турки—народъ от¬ 
сталый, а въ то время, правда, только въ одномъ отношеніи, въ 
военномъ, они шли впереди другихъ народовъ, и здѣсь главная 
причина ихъ успѣховъ; съ постепеннымъ развитіемъ регулярныхъ 
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армій на континентѣ Европы въ XVII вѣкѣ, военное могущество 
турокъ все болѣе и болѣе падаетъ. 

Турки и Янычары были сначала немногочисленны; еще при Магометѣ И, 

Византія въ 1453 г. ихъ было всего 15,000 человѣкъ; анриУрханѣ—всего 

въ XIV в. 1,000. Но ихъ ближайшій непріятель, византійцы, были еще сла¬ 
бѣе. Главныя завоеванія Урхана приходятся на третье десятилѣ¬ 
тіе XIV вѣка: въ 1326 г. пала Брусса, въ 1328—Никомидія, въ 
1329 турки обложили Никею. Въ это время византійскій престолъ 
былъ спорнымъ: противъ стараго Андроника Н (1282—1828) под¬ 
нялось возстаніе. Главною причиной были непомѣрно высокіе на¬ 
логи: какъ и при Комнинахъ, въ XIV в. европейская политика ра¬ 
зоряла имперію. 

Мятежники провозгласили царемъ внука Андроника И, по имени 
тоже Андроника. Междоусобіе длилось шесть лѣтъ и поглощало 
въ это время всѣ военный и финансовыя средства имперіи. Когда 
Андропнкъ III (1328 — 1341) утвердился на престолѣ, большая 
часть азіатскихъ владѣній была уже безвозвратно потеряна. Только 
Никея еще держалась. Императоръ двинулся къ ней на выручку 
всего съ 2,000 челов., — больше въ то время Византія не могла 
выставить. Въ Азіи къ нему присоединилось нѣсколько тысячъ 
кое-какъ вооруженнаго ополченія. При Филокренѣ, въ трехъ дняхъ 
пути отъ Босфора, произошла первая встрѣча съ османами. Днемъ 
греки держались довольно бодро, но когда турки возобновили на¬ 
паденіе ночью, ополченіе разбѣжалось и увлекло за собою регу¬ 
лярныя войска; императоръ едва спасся. Послѣ этого Никея должна 
была сдаться (1330 г.). Десять лѣтъ спустя Андроникъ ІП умеръ, 
и вскорѣ началось новое междоусобіе. Наслѣдникъ престола, Іо¬ 
аннъ V, былъ еще ребенкомъ и управлять не могъ; притязанія на 
власть заявили, съ одной стороны, его мать, съ другой—первый 
министръ, Іоаннъ Кантакузинъ. Имперія снова распалась на два 
военныхъ лагеря (1341—1347). Наконецъ, Кантакузинъ побѣдилъ и 
заставилъ провозгласить себя соправителемъ, а затѣмъ и импера¬ 
торомъ; но къ тому времени подросъ Іоаннъ V и въ свою очередь 
вмѣшался въ борьбу. Тогда Кантакузинъ обратился къ помощи 
османовъ, съ которыми онъ еще раньше завязалъ дружественныя 
отношенія, выдавъ свою дочь за Урхана (1346). Кантакузина этотъ 
союзъ не спасъ: онъ все-таки былъ принужденъ отречься отъ пре¬ 
стола и постричься въ монахи; но Византію онъ погубилъ. Турки 
воспользовались своими правами, какъ союзниковъ, чтобы завять 
Галлиполи, на европейскомъ берегу Дарданеллъ (1354); всѣ уси- 
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лія Кантакузина добиться отъ нихъ возвращенія этого важнаго 
пункта были тщетны. Разъ утвердившись въ Европѣ, турецкое го¬ 
сподство распространилось необыкновенно быстро. Одна задругою 
сосѣднія провинціи имперіи и независимыя государства полуострова 
прошли двѣ обычныя стадіи турецкаго завоеванія: сначала они были 
ограблены, потомъ, чтобы избавиться отъ грабежей, согласились 
платить дань, чтобы въ концѣ концовъ слиться съ непосредствен¬ 
ными владѣніями султановъ. При Баязетѣ (1889 — 1402) непо¬ 
средственныя владѣнія османовъ въ Европѣ простирались отъ Эгей¬ 
скаго моря до Дуная. Они включали въ себя всю Болгарію, всю 
Македонію и Ѳракію, за исключеніемъ только Халкидики и области, 
окружающей непосредственно Константинополь. Сербія и Валахія 
представляли зависимыя государства, равно какъ и сама имперія. 
Центральная и южная Греція, Боснія, даже Штирія, подвергались 
постояннымъ грабежамъ. Турки уже появились въ самомъ Констан¬ 
тинополѣ, пока еще въ качествѣ гостей, а не хозяевъ. У нихъ 
былъ особый кварталъ въ городѣ, пользовавшійся самоуправле¬ 
ніемъ; былъ свой магометанскій судья (кади) и была мечеть. Ту¬ 
рецкія поселенія придвигались все ближе и ближе къ византійской 
столицѣ; уже въ началѣ XV вѣка мы встрѣчаемъ деревни съ ту¬ 
рецкими названіями (Дугунчи, Киникли) почти подъ стѣнами Кон¬ 
стантинополя. Греки уже платили султану 10,000 дукатовъ еже¬ 
годной дани; около 1400. года Баязетъ потребовалъ полной сдачи. 
Какъ извѣстно, дальнѣйшее наступленіе турокъ было прервано 
нашествіемъ Тимура; Баязетъ умеръ въ плѣну у татаръ, а его сы¬ 
новья начали между собою войну. Паденіе Царьграда было этимъ 
отсрочено на полъ-столѣтія. 

Византійскіе императоры воспользовались этою отсрочкой для 
того, чтобы испробовать послѣднее средство спасенія своего госу¬ 
дарства. Они добились соединенія восточной церкви съ западною, — 
вѣрнѣе сказать, подчиненія восточной церкви Риму. Мысль,—по¬ 
жертвовать церковною независимостью Византіи, чтобы упрочить ея 
политическое положеніе, — давно уже носилась въ воздухѣ. Еще 
Алексѣй III (Ангелъ)*), чувству я, что почва колеблется подъ его 
ногами, завелъ переговоры объ уніи съ Иннокентіемъ III. Дѣло 
тогда ничѣмъ не кончилось, потому что Алексѣй былъ свергнутъ 
съ престола своимъ племянникомъ при содѣйствіи крестоносцевъ. 
Эти послѣдніе ввели затѣмъ унію насильственно,—благодаря чему 
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самая мысль о соединеніи съ Римомъ стала противна грекамъ. Но 
черезъ нѣсколько десятилѣтій франкское владычество было сверг¬ 
нуто (1261 г.), латинскій патріархъ долженъ былъ оставить Кон¬ 
стантинополь, и обѣ церкви стали въ прежнее положеніе. Тогда 
опять появилась на сцену мысль объ ихъ соединеніи и—опять на 
политической почвѣ. Балдуинъ И, изгнанный греками латинскій им¬ 
ператоръ Константинополя, нашелъ себѣ сильнаго защитника въ 
лицѣ неаполитанскаго короля Карла Анжуйскаго. Михаилъ Палео- 
логъ въ свою очередь сталъ искать союзниковъ и, между прочимъ, 
завязалъ переговоры о соединеніи церквей съ папой Григоріемъ X 
(въ 1274 г.), надѣясь на помощь съ его стороны въ борьбѣ про¬ 
тивъ Карла Анжуйскаго. Византійскіе послы явились на соборъ 
въ Ліонъ и отъ имени императора дали торжественное обѣщаніе— 
признавать на будущее время верховенство папы. Съ дипломати¬ 
ческой стороны такой шагъ оказался удачнымъ:—папы, особенно 
Николай НІ (въ 1277 г.), въ самомъ дѣлѣ вмѣшались въ анжуй¬ 
скую политику, въ смыслѣ благопріятномъ для Византіи. Но среди 
греческаго общества началось броженіе, совсѣмъ неблагопріятное 
для Михаила VIII. Дѣло дошло до заговоровъ со стороны ревните¬ 
лей правовѣрія, къ числу которыхъ принадлежала родная сестра 
императора, Евлогія. Многіе знатные греки бѣжали въ Трапезундъ 
и къ другимъ независимымъ греческимъ владѣтелямъ, которые не 
замедлили объявить себя защитниками православія. Со стороны 
духовенства намѣреніе Михаила ѴІН также встрѣтило ожесточен¬ 
ное сопротивленіе. Послѣ неудачной борьбы императоръ долженъ 
былъ отказаться отъ своего проекта. Но мысль объ уніи не ис¬ 
чезла,—напротивъ, можно сказать, что унія стала очереднымъ во¬ 
просомъ византійской политики въ XIV—XV вѣкахъ: къ ней воз¬ 
вращались и Андроникъ III (1339 г.), и Кантакузинъ (1348), и 
Іоаннъ V (1355). Очевидно, помощь западной Европы была насто¬ 
ятельно необходима восточной имперіи, и эта необходимость хо¬ 
рошо дознавалась въ Византіи, но сознавалась очень своеобразно. 
Нужна была политическая поддержка западныхъ державъ, импе¬ 
раторы хлопотали о церковной уніи. Внѣшняя политика Палеоло- 
говъ была прежде всего церковною политикой,—и это не случай- 
ность; это логически вытекало изъ всего міросозерцанія византій- 
Церковь скаго общества того времени, 
и гооудар- Церковь и церковные интересы всегда занимали видное мѣсто 
ство въ въ византійской жизни, и никогда не оставались безъ вліянія на 
Византіи, политику. Такъ должно было быть уже по самому устройству во- 
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сточной имперіи. Императоръ былъ одновременно главою государ¬ 
ства и главою церкви, по крайней мѣрѣ, въ административномъ 
отношеніи; отъ него зависѣло назначеніе на церковныя должности, 
въ томъ числѣ и замѣщеніе патріаршей каѳедры. У свѣтской и у 
церковной политики былъ одинъ центръ,— это должно было связы¬ 
вать ихъ неразрывно. Внѣшнія обстоятельства еще болѣе укрѣ¬ 
пили эту связь. Византійская имперія не была національнымъ го¬ 
сударствомъ: славяне, греки, армяне, потомки древнихъ Ѳракій¬ 
цевъ и иллирійцевъ жили бокъ - о - бокъ на ея территоріи. Не только 
не было естественной національности, не могло образоваться даже 
искусственной, государственной національности, какъ въ Австріи. 
За тысячу лѣтъ существованія имперіи ея границы мѣнялись не 
одинъ разъ, особенно въ Европѣ, то сжимаясь почти до окрест¬ 
ностей Царьграда, то расширяясь до Дуная и до Евфрата. Сла¬ 
вянскія племена Балканскаго полуострова то выходили изъ поддан¬ 
ства имперіи, то опять подпадали ея власти. 

За ту же тысячу лѣтъ имперія смѣнила не одну династію, у&ъ 
что и династическое чувство не имѣло возможности развиться/Це- 
ментомъ, который связывалъ эту пеструю этнографическую смѣсь, 
была религія: почти всѣ подданные восточной имперіи были право¬ 
славные. Можно сказать, что православіе и было, въ сущности, 
господствующею національностью Византійскаго государства. / 

Восточная церковь была естественнымъ и необходимымъ осно¬ 
ваніемъ восточной имперіи. Эти два учрежденія были такъ тѣсно 
связаны, что нелегко было рѣшить, кому изъ нихъ принадлежитъ 
первое мѣсто, кому второе. Въ Византіи были двѣ партіи въ цер¬ 
ковныхъ вопросахъ. Одни, такъ называемые, „политики* 4 ,—къ нимъ 
принадлежало большинство государственныхъ людей имперіи,—тре¬ 
бовали первенства для государства и свѣтскихъ интересовъ. Дру¬ 
гіе, „зилоты** какъ ихъ называли тогда, т. е. „ревнители** право¬ 
славной вѣры, ставили выше всего интересы церкви, требовали 
подчиненія свѣтской политики религіознымъ потребностямъ. Въ во¬ 
просѣ объ уніи обнаружилось такое же раздвоеніе. 

Помощь западной Европы была необходима для спасенія поли¬ 
тической самостоятельности Византіи; но для зилотовъ ея церков¬ 
ная самостоятельность была выше политической. Масса греческаго 
простонародья была въ этомъ случаѣ на ихъ сторонѣ. Для этого 
простонародья унія была тождественна съ господствомъ франковъ; 
она напоминала ему о грабежахъ крестоносцевъ, о наглости ла¬ 
тинскихъ купцовъ, объ оскверненіи св. Софіи,—словомъ, о всемъ, 
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что испыталъ Константинополь при латинскихъ императорахъ. Можно 
было заранѣе предсказать, что, когда сторонникамъ уніи понадо¬ 
бится содѣйствіе народа, они встрѣтятъ съ его стороны лишь 
недовѣріе и отвращеніе. Это уравновѣсило бы даже тѣ серьезныя 
выгоды, на которыя они надѣялись, подчиняясь папскому престолу. 
Крестовый походъ всей Европы противъ турокъ не спасъ бы госу¬ 
дарства, которому отказало въ поддержкѣ его собственное населе¬ 
ніе. Но возможность такого похода существовала только въ вооб¬ 
раженіи византійскихъ политиковъ. Слишкомъ свѣтскіе люди для 
Византіи, они были недостаточно свѣтскими для западной Европы 
XIV вѣка. Въ то время, какъ они надѣялись, что слово римскаго 
первосвященника вооружитъ Европу противъ турокъ, этотъ перво¬ 
священникъ едва могъ защищать свои собственные интересы отъ 
христіанъ. 

Положеніе Въ Константинополѣ все еще видѣли ту западную Европу, ка- 

западной кая была въ дни Иннокентія III. Но съ той порывсе давно успѣло 

Европы, перемѣниться. Сила папскаго престола была въ томъ, что онъ былъ 

всемірною, международною властью, своего рода третейскимъ судьей 
средневѣковой Европы, при томъ судьей, вооруженпымъ могучими 
карательными средствами. Иногда онъ встрѣчалъ сопротивленіе, но 
случайное, несистематическое: въ средніе вѣка бывали иногда силь¬ 
ные государи, но не было сильныхъ государствѣ Съ ХШ вѣка 
начинаетъ выдвигаться новая сила, сила національности въ отдѣль¬ 
ныхъ странахъ,—раньше всего во Франціи,—вырабатывается по¬ 
стоянная центральная власть, сильная не случайнымъ скопленіемъ 
матеріальныхъ средствъ, а своею организаціей, своимъ постоян¬ 
ствомъ и, прежде всего, сочувствіемъ народныхъ массъ/ Бъ борьбѣ 
Филиппа Красиваго съ Бонифаціемъ ѴШ папство впервые столкну¬ 
лось съ національнымъ королевствомъ, — и потерпѣло пораженіе. 
Въ результатѣ этого пораженія международная власть сама должна 
была пойти въ службу къ національной: папы переселились въ 
Авиньонъ и стали, въ сущности, французскими епископами. Тутъ 
уже исчезъ весь смыслъ папетва, какъ универсальнаго учрежденія; 
это и не замедлило обнаружиться въ борьбѣ Іоанна XXII съ Лю¬ 
довикомъ Баварскимъ. Нѣмецкій императоръ и нѣмецкіе князья 
отказались повиноваться французскому папѣ. Среди самой церкви 
уже не было согласія. Подчинившись мірскимъ интересамъ, папство 
утратило всякій авторитетъ въ глазахъ людей, смотрѣвшихъ на 
церковь, какъ на царство „не отъ міра сего“. Нищенствующіе мо¬ 
нахи, францисканцы, проповѣдовавшіе отреченіе церкви отъ всего 
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мірского, стали на сторопу противниковъ Іоанна XXII; многіе пред¬ 
ставители богословской учености въ борьбѣ церкви и государства 
приняли сторону послѣдняго. Этимъ былъ данъ толчекъ къ разло¬ 
женію, которое достигло своей высшей точки въ великомъ расколѣ, 
когда пана долженъ былъ подчиниться цензорской власти собора. 

Ко времени Флорентійской уніи (1439) споръ между папой и со¬ 
боромъ замѣтно началъ склоняться на сторону перваго; но этотъ 
папа уже не былъ похожъ на Григорія VII или Иннокентія III. 

Это былъ итальянскій князь, хлопотавшій больше всего о томъ, 
чтобы устроиться поудобнѣе у себя дома, въ Италіи, и достать 
побольше земли для себя и своихъ родственниковъ. На свою все¬ 
европейскую власть онъ смотрѣлъ больше какъ на средство полу¬ 
чать съ европейскихъ народовъ деньги для потребностей своей ту¬ 
земной политики; съ европейскими государями онъ находился въ 
хорошихъ отношеніяхъ именно потому, что уже не имѣлъ на нихъ 
никакого вліяпія. Какъ ни огорчало это тѣхъ немногихъ людей, 
которые еще мечтами о соединеніи христіанской Европы подъ од¬ 
ною властью, они должны были признать, что Европа это— „тѣло 
безъ головы, республика, въ которой нѣтъ ни законовъ ни долж¬ 
ностныхъ лицъ". „Папа и императоръ",—продолжаетъ тоть же со¬ 
временникъ (Эней Сильвій Пикколомини, впослѣдствіи папа ІІій И) — 

„гордятся своимъ высокимъ положеніемъ, но они не что иное, 
какъ блестящіе призраки; они неспособны повелѣвать, и не хо¬ 
тятъ повиноваться; каждое государство имѣетъ особаго монарха и 
у каждаго изъ этихъ монарховъ особые интересы. Чье краснорѣчіе 
было бы въ состояніи соединить подъ однимъ знаменемъ столько 
несходныхъ и враждующихъ другъ съ другомъ народовъ?" 

Только эти особые политическіе интересы могли двинуть опол¬ 
ченія европейскихъ государствъ на Востокъ. 

Но какое было дѣло Англіи или Франціи до того, что дѣла- Неудача 
лось на Босфорѣ? Какое было до этого дѣло даже Германіи, пока крестоваго 
турки стояли еще по ту сторону Дуная? До паденія Царьграда два похода, 
раза начиналась на Западѣ проповѣдь крестоваго похода, и оба 
раза не безъ послѣдствій. Но это не былъ походъ всѣхъ запад¬ 
ныхъ христіанъ, — главпую роль въ обоихъ случаяхъ играло то 
государство, которое имѣло „особый интересъ" въ борьбѣ съ осма¬ 
нами. Главную силу крестоносцевъ составляли венгры, съ конца 
XIV столѣтія непосредственные сосѣди турокъ. Правда, къ нимъ 
присоединялись отряды французскихъ и нѣмецкихъ рыцарей, но 
какъ будто нарочно для того, чтобы показать наглядно упадокъ 
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рыцарства. Въ 1396 г. въ арміи Сигизмунда венгерскаго было 
1,000 французскихъ и нѣсколько тысячъ нѣмецкихъ рыцарей. Но 
они очень мало походили на крестоносцевъ: во время похода они 
представляли собою живое отрицаніе всякой дисциплины, проводя 
все время въ пирахъ и попойкахъ; а когда дѣло дошло до битвы 
(28 сентября 1396 г. подъ Никополемъ на Дунаѣ), французы, не 
соблюдая боевого порядка, бросились впередъ, прорвали своимъ 
неудержимымъ натискомъ двѣ первыхъ линіи турокъ, но были 
окружены отборными войсками третьей линіи и почти всѣ попали 
въ плѣнъ. Походъ кончился полною неудачей. Въ 1439 году, когда 
унія двухъ церквей накопецъ состоялась на Флорентійскомъ со¬ 
борѣ, папа опять велѣлъ проповѣдовать походъ противъ невѣр¬ 
ныхъ. Снова только ближайшіе сосѣди, Венгрія и Польша, при¬ 
няли въ немъ дѣятельное участіе, доходъ, какъ извѣстно, въ пер¬ 
вый разъ былъ удаченъ: христіане заключили очень выгодный Се- 
гединскгй миръ; но потомъ, по настоянію папскаго легата Юліана 
Цезарини, военныя дѣйствія были возобновлены, и на этотъ разъ 
христіане потерпѣли рѣшительное пораженіе подъ Варной (1444 г.). 
Главныя силы венгерско-польской арміи состояли изъ тяжеловоору¬ 
женныхъ всадниковъ, съ ногъ до головы закованныхъ въ броню. 
Турецкая конница не выдержала ихъ натиска и обратила тылъ; 
но янычары, построившись въ каре (четырехугольникомъ), удер¬ 
жали за собою поле сраженія. Споръ между регулярною пѣхотой 
и феодальною конницей былъ рѣшенъ въ пользу первой. Случайная 
смерть короля Владислава окончательно лишила ^христіанъ бо¬ 
дрости; однако турки понесли такую потерю, что не рѣшились пре¬ 
слѣдовать бѣгущаго врага. Благодаря этому удалось спастись луч¬ 
шему венгерскому полководцу, Яну Гуніаду. Но силы Венгріи были 
уже сломлены, и съ этой поры она ограничивается обороной своихъ 
владѣній. Такимъ образомъ, самый главный изъ естественныхъ союз¬ 
никовъ Византіи покинулъ поле битвы. 

Венеція Были еще два государства, которыя ихъ особенные интересы за- 
и Генуя, ставляли поддерживать восточную имперію: Венеція и Генуя. Обѣ 

имѣли торговыя поселенія въ Византіи, для обѣихъ было очень 
важно поддерживать хорошія отношенія къ тамошнему правитель¬ 
ству. Палеологи были слабы и нуждались въ помощи итальянцевъ, 
султаны, напротивъ, были сильны; первымъ можно было диктовать 
условія, отъ вторыхъ приходилось принимать тѣ, какія имъ будетъ 
угодно предложить. Само собою разумѣется, что ни въ Венеціи, 
ни въ Генуѣ не могли желать покоренія Константинополя османами. 
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Ио республики постоянно соперничали между собою; восточная 
торговля была для нихъ яблокомъ раздора уже со времени кресто¬ 
выхъ походовъ. Онѣ не только не могли соединиться для борьбы съ 
османами,— напротивъ, стоило одной вооружиться противъ турокъ, 
чтобы другая стала на ихъ сторону. 

Въ 1351 году, во время войны Генуи съ Венеціей, корабли 
обѣихъ республикъ долгое время находились близъ владѣній Ур- 
хана. Венеціанскій адмиралъ не нашелъ нужнымъ входить въ 
сношенія съ османами; начальникъ генуэзскаго флота, напротивъ, 
поспѣшилъ представиться Урхану и заключилъ съ нимъ торго¬ 
вый договоръ. Этотъ случай хорошо рисуетъ отношенія двухъ ре¬ 
спубликъ къ возникавшей Оттоманской имперіи. Венеція, какъ 
болѣе сильная, держала себя гордо и независимо: тщательно избѣ¬ 
гая открытой вражды, она въ крайнихъ случаяхъ всегда станови¬ 
лась на сторону христіанъ. Венеціанскія галеры оба раза, и въ 
1396 и въ 1444 г., поддерживали крестоносцевъ со стороны моря; 
правда, что въ обоихъ случаяхъ имъ какъ-то не пришлось встрѣ¬ 
титься съ турками. Но зато, когда султанъ Магометъ I вздумалъ 
грабить венеціанскія колоніи въ Архипелагѣ, венеціанцы дали ему 
чувствительный урокъ: въ кровопролитномъ сраженіи при Галли¬ 
поли адмиралъ Лоредано совершенно уничтожилъ турецкій флотъ 
(29 мая 1416 г.). И въ другой разъ, когда приходилось спасать 
Ѳессалонику, вторую по значенію торговую гавань полуострова 
послѣ Царьграда, венеціанцы не задумались начать' борьбу съ Му¬ 
радомъ П (1421—1451). Но когда Солунь все-таки принуждена была 
сдаться, Венеція поспѣшила заключить миръ; одна изъ статей мир¬ 
наго договора предоставляла венеціанцамъ право торговли во всѣхъ 
владѣніяхъ султана. Это давало достаточное удовлетвореніе коммер¬ 
ческимъ интересамъ республики: больше ей ничего не требовалось. 

Генуя была въ гораздо менѣе выгодномъ положеніи; внутренніе 
раздоры до такой степеннее ослабили, что она даже утратила по¬ 
литическую самостоятельность и должна была подчиниться француз¬ 
скому королю (въ 1396 г.). Бороться съ Венеціей собственными 
силами генуэзцы не могли; имъ нуженъ былъ сильный союзникъ,— 
поэтому они старались дружить съ султанами. Послѣ несчастной 
для Баязета битвы при Ангорѣ съ Тамерланомъ (въ 1402 г.), ге¬ 
нуэзскіе корабли помогли спастись остаткамъ турецкой арміи въ 
Европу. Въ 1444 г. они же перевезли черезъ Босфоръ войска Му¬ 
рада II, спѣшившаго на встрѣчу королю Владиславу подъ Варну. 
Это не значитъ, конечно, чтобы генуэзцы желали торжества осма- 
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новъ; и для нихъ господство христіанъ въ Константинополѣ было 
гораздо выгоднѣе. Имъ нужна была не побѣда турокъ, а пора¬ 
женіе Венеціи; но одно не могло быть безъ другого. Въ Венеціи, 
въ свою очередь, не могли не понимать, что окончательный раз¬ 
рывъ съ турками означаетъ переходъ восточныхъ рынковъ въ руки 
генуэзцевъ,—и старались дѣйствовать какъ можно осторожнѣе. 
Венеція выказывала большое сочувствіе къ дѣлу византійскихъ 
императоровъ; ея дипломатія работала въ пользу Флорентійской 
уніи; Іоаннъ У Палеологъ (1425 — 48 г.) отправился въ Ита¬ 
лію, на соборъ, подъ охраной венеціанскихъ галеръ, отрядъ ве¬ 
неціанскихъ наемниковъ охранялъ въ его отсутствіе Константино¬ 
поль, и вернулся онъ на венеціанскомъ кораблѣ. Когда посоль¬ 
ство послѣдняго восточнаго императора, Константина XI (1448— 
1458 г.), просило у венеціанскаго сената помощи противъ Маго¬ 
мета П, венеціанцы обѣщали сдѣлать все возможное. „Но,—приба¬ 
вили они, —объявить войну туркамъ мы можемъ лишь въ томъ случаѣ, 
если другія европейскія государства сдѣлаютъ то же а . Ставка была 
слишкомъ крупная, и разсчетливые адріатическіе купцы рѣшались 
играть только навѣрняка. Но западная Европа оставалась глуха 
къ призывамъ изъ Византіи. Въ одной только Франціи сохрани¬ 
лось рыцарскаго чувства настолько, чтобы сдѣлать что-нибудь 
хотя ради приличія. Мы уже упоминали, что въ походѣ 1896 г. 
участвовала тысяча французскихъ рыцарей, подъ начальствомъ 
графа Іоанна Неверскаго, сына герцога бургундскаго; въ началѣ 
ХУ вѣка въ Константинополѣ находился небольшой вспомогатель¬ 
ный отрядъ французовъ (имъ командовалъ извѣстный маршалъ 
Бусико); кромѣ того, Палеологи получали иногда отъ Франціи 
денежныя субсидіи. Но все это было такъ ничтожно сравнительно 
съ надвигавшейся опасностью, что помощь Франціи никакого влія¬ 
нія на ходъ дѣлъ имѣть не могла. Не на Востокѣ были въ это 
время національные интересы Франціи, а на Западѣ, гдѣ ей при¬ 
ходилось отбиваться отъ англичанъ. 

^Въ рѣшительную минуту у Византіи не оказалось ни одного 
союзника. Напы были безсильны; Венгріи было достаточно дѣла 
у себя дома. Торговое соперничество удерживало Венецію и Геную, 
связывая руки одной и дѣлая другую невольною союзницей турокъ. 
Прочія европейскія государства были заняты своими мѣстными дѣ¬ 
лами и не обращали вниманія на Востокъ. Съ точки зрѣнія внѣш¬ 
ней политики, Флорентійская унія была безплодна. Но въ самомъ 
Константинополѣ она принесла плоды очень горькіе. 
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Когда греческіе епископы, подписавшіеся подъ актомъ о соеди- Отношеніе 
неніи церквей, вернулись домой, народъ встрѣтилъ ихъ очень не- грековъ 
привѣтливо. Огромную популярность пріобрѣлъ, напротивъ, епи- къ уніи, 
скопъ эфесскій Маркъ, отказавшійся признать главенство папы. 

Въ своихъ полемическихъ сочиненіяхъ онъ жестоко нападалъ на 
„азимитовъ“ 4 ) и „нолулатинянъ",—какъ противники называли уніа¬ 
товъ. Скоро отвращеніе православнаго населенія къ своимъ окато¬ 
личившимся пастырямъ стало такъ очевидно, что большая часть 
греческихъ архіереевъ опять отреклась отъ упіи. На соборѣ всего 
православнаго духовенства, собравшемся въ 1450 г. въ св. Софіи, 
уніатскій патріархъ Григорій Мамма былъ низложенъ, и на его 
мѣсто избранъ православный епископъ .Аѳанасій. Соборъ разошелся, 
составивъ обширный обвинительный актъ противъ католической 
церкви, гдѣ въ 25 статьяхъ перечислялись всѣ неиравилыюсти, 
допущенныя папами. Маркъ эфесскій уже умеръ (въ 1447 г.); его 
мѣсто во главѣ православной партіи занялъ Георгій СхоларШ, въ 
монашествѣ Геннадій, на соборѣ во Флоренціи подписавшій унію, 
но потомъ отрекшійся отъ нея подъ вліяніемъ увѣщаній Марка 
(послѣ завоеванія Царьграда турками Геннадій сталъ патріархомъ). 

Только одинъ императоръ оставался вѣренъ рѣшенію Флорентій¬ 
скаго собора, но и онъ не осмѣливался поддерживать унію от¬ 
крыто. Унія была торжественно провозглашена только 12 декабря 
1452 г., какъ послѣднее средство получить какую-нибудь помощь 
съ Запада. Это была простая формальность, исполненная только 
ради Рима, потому что настроеніе грековъ не допускало никакой 
надежды въ этомъ отношеніи. 

„Лучше я готовъ видѣть въ Константинополѣ турецкій тюр¬ 
банъ, чѣмъ папскую тіару! “—восклицалъ одинъ изъ вождей право¬ 
славной партіи, начальникъ византійскаго флота Лука Лотара. 

Другіе не ограничивались словами: родной братъ императора Іоанна, 
деспотъ Димитрій, ревностно защищавшій независимость восточной 
церкви, ушелъ къ туркамъ и вмѣстѣ съ пими подступалъ къ Кон¬ 
стантинополю въ 1442 г. Главную силу противниковъ уніи соста¬ 
вляли монахи, пользовавшіеся огромнымъ вліяніемъ въ народѣ. Они 
давно уже примирились съ мыслью о господствѣ турокъ; Аѳонскій 
монастырь еще въ 1430 году, послѣ паденія Солуии, отдался подъ 
покровительство султапа и получилъ отъ него охранную грамоту. 


1) Отъ а%і>/*ос=неквашеяны8; католики, какъ извѣстно, употребляютъ для 
причащенія опрѣсноки. 
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Позже одинъ изъ аѳонскихъ монаховъ, Критобулъ, написалъ даже 
нѣчто въ родѣ панегирика Магомету II. Масса народа была глу¬ 
боко убѣждена въ невозможности одолѣть османовъ свѣтскимъ 
оружіемъ; когда турки подступили къ городу, они нашли на стѣ¬ 
нахъ греческой столицы больше франковъ, чѣмъ византійцевъ. 

5 февраля 1451 г. умеръ султанъ Мурадъ II, побѣдившій вен¬ 
гровъ при Варнѣ. Это былъ способный и дѣятельный государь, 
возстановитель могущества османовъ, поколебленнаго усобицами 
сыновей Баязета. Но, по своему личному характеру, онъ совсѣмъ 
не былъ завоевателемъ; его идеаломъ была тихая монашеская 
жизнь; два раза онъ удалялся отъ дѣлъ, и оба раза дѣла прини¬ 
мали такой оборотъ, что ему приходилось снова брать управленіе 
въ свои руки. 

Магометъ II. Его наслѣдникъ былъ совсѣмѣ не похожъ на него. Если спо¬ 
собность сосредоточивать свои силы можно считать отличительною 
чертой политики султановъ, то Магометъ II былъ олицетвореніемъ 
турецкой политики. Ни въ комъ изъ его предшественниковъ не 
доходило до такихъ размѣровъ умѣніе добиваться разъ намѣчен¬ 
ной цѣли, несмотря ни на какія препятствія; разъ обдумавъ пред¬ 
пріятіе, онъ шелъ напроломъ, совершенно не стѣсняясь въ выборѣ 
средствъ, лишь бы они были пригодны. Нравственныя колебанія, 
угрызенія совѣсти были для него, повидимому, совершенно неиз¬ 
вѣстны. Онъ началъ свое царствованіе тѣмъ, что велѣлъ утопить 
своего младшаго брата Ахмеда, опасаясь, что тотъ впослѣдствіи 
можетъ стать его соперникомъ; а потомъ казнилъ раба, который 
исполнилъ его приказаніе. Такъ же беззастѣнчивъ онъ былъ и въ 
своей политикѣ. Завоеваніе Константинополя было его завѣтною 
мечтой; но ему пришлось отложить ея осуществленіе: противъ него 
начали войну малоазіатскіе сельджуки, подчиненные его предше¬ 
ственниками, но не терявшіе надежды вернуть свою самостоятель¬ 
ность. Чтобы вѣрнѣе покончить съ ними, Магометъ обезпечилъ 
себѣ миръ со всѣми прочими сосѣдями, въ томъ числѣ и съ Ви¬ 
зантіей. Онъ обѣщалъ даже платить императору значительную 
сумму денегъ на содержаніе своего дяди, Урхана, проживавшаго 
при византійскомъ дворѣ. Для этой цѣли должны были служить 
богатыя имѣнія султана на берегахъ рѣки Стримона, гдѣ и посе¬ 
лились греческіе чиновники, чтобы собирать доходъ. Оградивъ себя 
отъ возможныхъ нападеній въ Европѣ, Магометъ со всѣми силами 
двинулся въ Азію. Быстро покончивъ съ сельджуками, онъ вер¬ 
нулся назадъ и прежде всего велѣлъ прогнать греческихъ сборщи- 
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ковъ изъ своихъ имѣній. Затѣмъ онъ принялся строить укрѣ¬ 
пленный замокъ на самомъ узкомъ мѣстѣ Босфора, немного къ сѣ¬ 
веру отъ Константинополя. Цѣль была совершенно очевидна: держа 
Босфоръ въ своихъ рукахъ, Магометъ могъ выморить голодомъ 
Константинополь, получавшій хлѣбъ изъ Крыма. Императоръ отпра¬ 
вилъ къ султану пословъ, требуя объясненія такихъ поступковъ, 
совершенно противорѣчившихъ мирному договору. 

„Я могу дѣлать все, что маѣ угодно,—отвѣтилъ Магометъ.— 

Оба берега Босфора принадлежатъ мнѣ: тотъ, восточный, потому 
что на немъ живутъ османы; этотъ, западный, потому что вы не 
умѣете его защищать. Скажите вашему государю, что если онъ 
еще вздумаетъ прислать ко мнѣ съ подобными вопросами, я велю 
съ посла живьемъ содрать кожу*. Въ августѣ 1452 г. замокъ 
былъ готовъ. Султанъ далъ ему названіе „Богаръ-Келенъ" (=пере¬ 
рѣжь горло) *). По странной фантазіи,—удивительнымъ образомъ 
соединявшейся въ Магометѣ съ глубокимъ здравымъ смысломъ,— 
онъ сдѣлалъ изъ этого укрѣпленія нѣчто въ родѣ ребуса. Его 
постройки должны были изображать 4 арабскихъ буквы имени сул¬ 
тана МШГО (Моііатеф. Но этотъ архитектурный ребусъ отлично 
достигалъ своей спеціальной цѣли: ни одинъ корабль не могъ те¬ 
перь пройти изъ Чернаго моря въ Константинополь безъ согласія 
султана. Договоръ былъ нарушенъ; обѣ стороны стали готовиться 
къ рѣшительной борьбѣ. Цѣлые дни Магометъ былъ занятъ при¬ 
готовленіями къ осадѣ. Онъ чертилъ планы города и его укрѣ¬ 
пленій, назначалъ заранѣе мѣста атаки, располагалъ отряды своей 
арміи, намѣчалъ будущее положеніе своихъ батарей и осадныхъ 
машинъ, указывалъ мѣста, откуда нужно было вести ч подкопы, не 
упускалъ ни одного случая ознакомиться съ положеніемъ города 
и его оборонительныхъ средствъ. Иногда ночью онъ вдругъ вызы¬ 
валъ къ себѣ своихъ министровъ. Они заставали султана неспя¬ 
щимъ и одѣтымъ, занятымъ все одною и тою же мыслью — за¬ 
воевать Царьградъ. 

Главнымъ препятствіемъ былъ недостатокъ осадной артиллеріи, Нригото- 
которая могла бы пробить брешь въ исполинскихъ стѣнахъ города, влені* 
На эту сторону дѣла Магометъ обратилъ особенное вниманіе. Одинъ къ ооадѣ. 
венгерецъ, по имени Урбанъ или Орбанъ, прежде служившій гре¬ 
ческому императору, но ушедшій отъ него, потому что ему не пла¬ 
тили жалованья, предложилъ свои услуги султану. Онъ отлилъ 

Ч Теперь Румпли-Гиссаръ (=европейскій замокъ). 
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для турокъ болѣе сотни орудій, въ числѣ которыхъ была и зна¬ 
менитая пушка, стрѣлявшая ядрами въ 1,200 фунтовъ, отъ кото¬ 
рой, впрочемъ, больше было шуму, чѣмъ вреда. Эта работа заняла 
довольно много времени. Враждебныя дѣйствія открылись въ сен¬ 
тябрѣ 1452 г., и только 6 апрѣля слѣдующаго года турки начали 
правильную осаду. Константинъ XI имѣлъ достаточно времепи, 
чтобы принять съ своей стороны всѣ необходимыя мѣры. Онъ со¬ 
бралъ большіе запасы провіанта, исправилъ укрѣпленія и тоже 
запасся артиллеріей, хотя болѣе скромныхъ размѣровъ, чѣмъ ту- 
редкая. Въ одномъ чувствовалъ городъ большой недостатокъ: въ 
людяхъ. Въ началѣ войны произведена была перепись константино¬ 
польскаго населенія: въ городѣ оказалось отъ 30,000 до 35,000 
человѣкъ, способныхъ носить оружіе. Но когда началась осада 
и было созвано ополченіе, всѣхъ вооруженныхъ грековъ оказалось 
4,973 человѣкъ. Такимъ образомъ, только небольшая часть спо¬ 
собныхъ сражаться дѣйствительно явилась на службу. Такъ жо пе- 
охотно давались и денежныя пожертвованія. Когда Константинъ 
попытался сдѣлать заемъ у богатыхъ людей города на военныя 
надобности, многіе, — и въ томъ числѣ Лука Нотара, ріуас доѵ^ 
начальникъ византійскаго флота,—зарыли свои деньги въ землю, 
чтобы нс отдавать ихъ императору. Завоеваніе казалось неизбѣж¬ 
нымъ, городъ спасти было нельзя, а жертвовать ради спасенія на¬ 
родной чести никто не былъ, повидимому, способенъ, кромѣ самого 
Константина XI. Онъ нашелъ себѣ помощниковъ, но не среди гре¬ 
ковъ. Около 3,000 иностранцевъ, главнымъ образомъ венеціанскихъ 
и генуэзскихъ наемниковъ, усилили гарнизонъ. Ими командовалъ 
генуэзецъ Джіованни Джустиніани, правая рука императора въ обо¬ 
ронѣ на сухомъ пути. 

Со стороны моря къ слабому визаптійскому флоту примкнуло 
12 тоже по большей части итальянскихъ кораблей. Всего было по 
большей мѣрѣ 30 судовъ, къ которымъ во время осады присоеди¬ 
нилось еще 4. 

Большая часть византійскихъ пунктовъ обороны была довѣрена 
иностранцамъ, кромѣ генералъ - адмирала Луки ІІотары и карди¬ 
нала Исидора (бывшаго русскаго митрополита); описанія осады упо¬ 
минаютъ только трехъ греческихъ военачальпиковъ: двухъ Па¬ 
леологовъ, Никифора и Ѳеодора, и Димитрія Кантакузина. Зато 
итальянскія фамиліи: Минотто, Каттанео, Корнаро, Контарини, Мо- 
чениго, Тревизано, пестрятъ страницы. Это не случайность — 
именно итальянцамъ Константинополь былъ особенно дорогъ. Не го- 
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воря уже о сплошномъ генуэзскомъ поселеніи, Галатѣ, составляв¬ 
шемъ совсѣмъ особый городъ, въ самомъ Царьградѣ цѣлыя улицы 
были заняты домами итальянскихъ купцовъ. Уже въ концѣ XII вѣка 
седьмую часть населенія города составляли итальянцы. Во время 
франкскаго владычества число ихъ еще возросло, и положеніе 
дѣла не измѣнилось послѣ обратнаго завоеванія города греками 
въ 1261 г. Венеціанцы были изгнаны; но они ушли лишь для того, 
чтобы уступить мѣсто союзникамъ Палеологовъ, генуэзцамъ. Съ 
тѣхъ поръ какъ эти послѣдніе пріобрѣли владѣнія на южномъ бе¬ 
регу Крыма (во второй половинѣ XIII вѣка), Константинополь 
сталъ для нихъ главною морскою станціей по пути изъ Чернаго 
моря въ Средиземное. По и венеціанцы опять вернулись и заняли 
прежнее положеніе; они были для императоровъ необходимымъ про¬ 
тивовѣсомъ генуэзцевъ. Въ критическую минуту обѣ республики 
оказали Византіи поддержку: Венеція, по своему обыкновенію, бо¬ 
лѣе открыто, хотя, тоже по обыкновенію, ея флоту не пришлось 
встрѣтиться съ турками; Генуя па словахъ соблюдала нейтрали¬ 
тетъ, но на дѣлѣ генуэзцы составляли большинство среди итальян¬ 
скихъ защитниковъ города. Соперникамъ по торговлѣ пришлось 
теперь сражаться рядомъ, противъ общаго непріятеля; но старин- Положеніе 
ная вражда на каждомъ шагу давала себя чувствовать. Стоило города, 
венеціанцамъ потерпѣть неудачу,—насмѣшки, упреки и оскорбле¬ 
нія градомъ сыпались на нихъ со стороны генуэзцевъ. Венеціанцы, 
разумѣется, не оставались въ долгу; начинались ссоры, которыя 
императору съ трудомъ удавалось уладить. Одно только объеди¬ 
няло всѣхъ итальянцевъ—общая ненависть къ нимъ грековъ, не¬ 
нависть, доходившая до того, что когда Джустиніани сталъ про¬ 
сить помощи у Нотары, византійскій адмиралъ отказалъ на-отрѣзъ, 
иронически замѣтивъ, что такіе храбрые люди, какъ генуэзцы, не 
нуждаются въ помощи. 

Но и сами греки недружелюбно смотрѣли другъ на друга. Про¬ 
стой народъ считалъ турецкое нашествіе наказаніемъ за грѣхи 
.,азимитовъ“, — сторонниковъ уніи. Когда императоръ проходилъ 
по улицамъ, ему нерѣдко приходилось слышать горькія укоризпы, 
а иногда и грубую брань. Послѣдняя связь, нѣкогда соединяв¬ 
шая въ одно цѣлое разноплеменное населеніе Византіи, было раз¬ 
рушена уніей 1439 года. Государственная власть, переставъ быть 
православной, перестала быть властью въ глазахъ народа. Соб¬ 
ственно говоря, Византія уже пала; сопротивлялся городъ Кон¬ 
стантинополь, и если бы даже туркамъ не удалось его взять въ 
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1453 г., имперія все же не была бы возстановлена. Но неудача 
турокъ была почти немыслима. Ихъ силы, сравнительно съ силами 
грековъ, были громадны. По самому умѣренному,— и самому близ¬ 
кому къ истинѣ исчисленію, у Магомета II было не менѣе 200,000 
человѣкъ. Правда, что въ это число входили крестьяне, согнан¬ 
ные для осадныхъ работъ, и толпы всякаго сброда, кое-какъ во¬ 
оруженнаго, привлеченнаго надеждой на добычу. Янычаръ было 
15,000 человѣкъ. Флотъ состоялъ изъ 250 судовъ, но въ немъ 
было только 14 большихъ галеръ, при томъ же экипажъ былъ 
плохо обученъ, неопытенъ. Зато сухопутная армія была такъ дис¬ 
циплинирована, какъ, навѣрное, ни одно европейское войско того 
времени. Въ турецкомъ лагерѣ все безпрекословно подчинялось 
желѣзной волѣ Магомета II. Въ ту минуту, когда была объявлена 
война и затворены ворота Константинополя, нѣсколько турецкихъ 
солдатъ, зашедшихъ что-то купить на городскомъ рынкѣ, не успѣли 
уйти и попали въ плѣнъ. Греки, не желая пользоваться ихъ оплош¬ 
ностью, хотѣли отпустить ихъ на другой день въ турецкій лагерь. 
„Отпустите насъ сейчасъ*, сказали турки, „или убейте, султанъ 
все равно велитъ насъ казнить, если мы опоздаемъ къ вечерней 
перекличкѣ*. 

Противъ такого войска разъединенное населеніе города не могло 
долго устоять. Если Константинополь могъ продержаться два мѣ¬ 
сяца, то это нужно объяснить крѣпостью его стѣнъ и особенно 
его благопріятнымъ географическимъ положеніемъ. Царьградъ пред¬ 
ставляетъ собою треугольникъ съ периметромъ около 17 верстъ. 
Самая длинная сторона треугольника обращена была на югъ, къ 
Мраморному морю; самая короткая, сѣверо-восточная часть города 
шла по берегу константинопольской гавани, такъ называемаго Зо¬ 
лотого Рога, длиннаго и узкаго залива, длиною около 4 верстъ. 
По ту сторону Золотого Рога находилось поселеніе генуэзскихъ 
купцовъ, Галата,—теперь константинопольское предмѣстье, а тогда 
совершенно самостоятельный городъ съ независимымъ управленіемъ. 
Во время осады Галата, какъ и ея метрополія, соблюдала нейтра¬ 
литетъ, т. ѳ. не пристала ни къ той, ни къ другой сторонѣ. На 
дѣлѣ генуэзцы служили обѣимъ сторонамъ: въ то время, какъ одни 
изъ нихъ переправлялись ночью черезъ Золотой Рогъ, чтобы сра¬ 
жаться на стѣнахъ города, другіе были шпіонами турецкаго султана. 

Такимъ образомъ, съ юга, съ востока и съ сѣвера городъ былъ 
неприступенъ. Золотой Рогъ запирался массивною желѣзною цѣпью, 
и въ него турки не могли проникнуть; приступъ со стороны откры- 
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таго моря представлялъ еще больше трудностей. Оборонять при¬ 
ходилось только одну сторону, — западную, обращенную къ мате¬ 
рику. Здѣсь была двойная стѣна съ башнями; въ срединѣ нахо¬ 
дились ворота св. Романа,—самое крѣпкое и самое важное мѣсто 
всей ограды. Противъ этихъ воротъ были направлены главныя уси¬ 
лія Магомета; здѣсь дѣйствовала громадная пушка Урбана,—отчего 
у турокъ эти ворота получили названіе „пушечныхъ* 4 —Топъ-капу. 
Здѣсь были расположены главныя силы грековъ (до 3,000 челов.) 
подъ личнымъ начальствомъ Константина XI; его непосредствен¬ 
нымъ помощникомъ былъ Джустиніани. 

Огонь турецкой артиллеріи былъ успѣшнѣе, чѣмъ обыкновенно 
думаютъ, хотя орудія иногда лопались,—въ томъ числѣ разорвало 
и большую пушку Урбана; но тогдашнія пушки дѣйствовали слиш¬ 
комъ медленно: въ день изъ одного орудія можно было сдѣлать 
не болѣе 8 или 9 выстрѣловъ. Чтобы усилить атаку, Магометъ 
прибѣгнулъ къ старымъ, средневѣковымъ военнымъ машинамъ. 
Турки выстроили подвижную башню на колесахъ, въ нѣсколько 
этажей, и подкатили ее къ городскому рву. Она была покрыта 
тремя рядами бычачьихъ кожъ, въ предупрежденіе пожара; однако 
осажденнымъ все-таки удалось сжечь ее при помощи знаменитаго 
„греческаго огпя“. Турки стали вести подкопы, но здѣсь встрѣ¬ 
тили умѣлаго и энергичнаго противника въ лицѣ нѣмецкаго инже¬ 
нера Іоганна Гранта, который повелъ контръ-мины и взорвалъ под¬ 
копъ на воздухъ. Между тѣмъ оказалось, что флотъ турецкій, не¬ 
годный для наступательныхъ дѣйствій, неспособенъ исполнять даже 
обязанностей караульщика: 20 апрѣля четыремъ галерамъ—тремъ 
генуэзскимъ и одной византійской—удалось войти въ гавань передъ 
всѣми турецкими кораблями. Въ происшедшемъ сраженіи вполнѣ 
оправдалось турецкое изреченіе: „Аллахъ даровалъ землю право¬ 
вѣрнымъ, а море невѣрнымъ**; несмотря на громадное численное 
превосходство, турки потерпѣли значительно больше христіанъ. 

Магометъ понялъ, что пока греки владѣютъ гаванью, осада 
не будетъ полной, и Константинополь постоянно будетъ получать 
подкрѣпленія съ моря. Съ этой минуты главною цѣлью его напа¬ 
денія сдѣлался Золотой Рогъ. 23 апрѣля началась колоссальная ра¬ 
бота: такъ какъ входъ въ портъ былъ запертъ цѣпью, султанъ 
рѣшилъ перетащить туда корабли по-суху, сзади Галаты. Былъ 
устроенъ досчатый помостъ, длиною около 3 верстъ, намазанный 
саломъ, чтобы уменьшить треніе; по этому помосту, 19 мая, 60 
небольшихъ галеръ были передвинуты въ бухту. Въ то же время 
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на высотахъ Перы, къ сѣверу отъ Галаты, были устроены силь¬ 
ныя батареи, вдоль и поперекъ обстрѣливавшія заливъ. Христіан¬ 
скій флотъ долженъ былъ укрыться отъ выстрѣловъ подъ стѣны 
Галаты, которая турками не осаждалась, .и сталъ совершенно без¬ 
полезенъ. Турки навели черезъ Золотой Рогъ мостъ на судахъ, 
позволявшій имъ штурмовать ограду со стороны гавани. Нападенія 
съ двухъ сторонъ городъ, очевидно, выдержать не могъ. 

Приступъ. Теперь султанъ сталъ готовиться къ рѣшительному приступу. 

Ворота св. Романа были, наконецъ, разрушены его пушками. 29 мая 
начался общій штурмъ. Впередъ были посланы отряды плохо во¬ 
оруженныхъ добровольцевъ: лучшія войска Магометъ берегъ для 
рѣшительной минуты. Подгоняемыя сзади палками, эти нестройныя 
толпы спустились въ ровъ, но не могли овладѣть стѣнами. Второе 
и третье нападеніе также были фтбиты. Между тѣмъ ровъ напол¬ 
нился трупами; силы христіанъ стали упадать; густое облако дыма 
отъ залповъ огнестрѣльнаго оружія и греческаго огня покрыло 
городъ, застилая глаза осажденныхъ. Тогда султанъ двинулъ на 
брешь своихъ япычаръ. Джуетииіани былъ передъ этимъ смертельно 
раненъ, и Константинъ остался безъ помощника. Окруженный не- 
большою кучкой уцѣлѣвшихъ грековъ и генуэзцевъ, императоръ 
защищался еше нѣкоторое время, но былъ, наконецъ, оттѣсненъ 
отъ воротъ. Янычары ворвались въ городъ. Константинъ былъ 
убитъ въ схваткѣ среди густой толпы турокъ; подробности его 
смерти остались неизвѣстны, и это дало нѣкоторымъ поводъ ду¬ 
мать, что онъ спасся. Но его трупъ былъ найденъ; его признали 
турки по золотымъ орламъ, нашитыхъ па красныхъ император¬ 
скихъ сапожкахъ. Его голову принесли къ Магомету, и плѣнные 
греки признали своего императора. Тогда султанъ велѣлъ выста¬ 
вить ее на высокой колоннѣ, увѣнчанной конною статуей Юсти¬ 
ніана. Голова Константина была положена между ногами лошади,— 
жестокая иронія, если припомнить, что у народовъ Востока поже¬ 
ланіе побѣды выражается словами: „пусть головы твоихъ враговъ 
падутъ подъ ноги твоего коня“. 

Битва у воротъ св. Романа рѣшила судьбу этого дня. Сопроти¬ 
вленіе продолжалось еще кое-гдѣ, но оно не имѣло болѣе смысла,— 
турки были хозяевами города. Впрочемъ, масса населенія не при¬ 
нимала участія въ битвѣ; она столпилась около храма св. Софіи, 
ожидая исполненія древняго пророчества. Говорили, что когда турки 
войдутъ въ городъ и достигнутъ колонны Константина, ангелъ 
сойдетъ съ неба и истребитъ ихъ. Ожиданіе было, разумѣется, 



напрасно; турки безпрепятственно проникли въ храмъ и захватили 
всѣхъ, кто тамъ находился. Начался грабежъ, продолжавшійся 
трое сутокъ; особенно пострадали церкви и монастыри, откуда 
турки забрали всю драгоцѣнную утварь. Множество народа было 
уведено въ плѣнъ, большею частью изъ лучшихъ, зажиточныхъ 
семействъ города; турки старались брать тѣхъ, кто могъ дать за 
себя хорошій выкупъ. Простонародье осталось нетронутымъ, какъ 
и при другпхъ турецкихъ завоеваніяхъ. 

Около полудня султану донесли, что городъ въ его власти. 
Окруженный своими визирями, пашами и тѣлохранителями, Маго¬ 
метъ II торжественно въѣхалъ черезъ ворота св. Романа въ Кон¬ 
стантинополь. Онъ отправился прежде всего къ св. Софіи. Вни¬ 
мательно осмотрѣвъ храмъ, онъ удивлялся его размѣрамъ и кра¬ 
сотѣ; особенно ему поправились великолѣпныя мозаики, изобра¬ 
жавшія Богоматерь, евангелистовъ и апостоловъ: Магометъ далеко 
не былъ лишенъ художественнаго вкуса. Онъ жестоко разгнѣвался 
на какого-то турка, который вздумалъ портить паперть храма, вы¬ 
ламывая мраморныя плиты изъ пола. Султанъ ударилъ невѣже¬ 
ственнаго ревнителя ислама саблей такъ сильно, что того унесли 
за-мертво. 

„Довольно далъ я . вамъ добычи", — сказалъ Магометъ,—„а это 
принадлежитъ мнѣ*. Когда султанъ окончилъ свой осмотръ, изъ 
рядовъ его свиты выступилъ муэззинъ и призвалъ правовѣрныхъ 
къ молитвѣ. Въ величайшемъ храмѣ православнаго востока водво¬ 
рился культъ Магомета. 

Главными врагами турокъ были уніаты; султанъ счелъ себя 
обязаннымъ, поэтому, показать свое благоволеніе къ православной 
партіи: онъ прежде всего посѣтилъ домъ Луки Нотары и обошелся 
съ греческимъ адмираломъ довольно милостиво. Но эта милость 
длилась недолго. На другой день султанъ праздновалъ побѣду. Во 
время пира онъ позабылъ о предписаніи своего пророка; вино ли¬ 
лось рѣкою. Въ припадкѣ пьянаго гнѣва султанъ велѣлъ казнить 
ІІотару и его сыновей. Головы казненныхъ принесли къ Магомету; 
онъ велѣлъ ихъ положить на столъ. Этотъ дикій пиръ былъ грубо¬ 
нагляднымъ доказательствомъ совершившейся перемѣны. Констан¬ 
тинополь былъ уже теперь Азіей, а не Европой; восточное вар¬ 
варство завладѣло наслѣдствомъ ромейскихъ кесарей и по-своему 
справляло по нимъ поминки. 

Паденіе Царьграда представляютъ себѣ какъ катастрофу, страшно 
разрушительную въ матеріальномъ отношеніи. Это не совсѣмъ 
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вѣрно. Турки разрушали гораздо меньше, чѣмъ французскіе ры¬ 
цари въ 1204 г. Сколько погибло народа во время приступа,— 
нѣтъ никакой возможности опредѣлить. Показанія современниковъ 
колеблются между 4,000 и 60,000 убитыхъ со стороны грековъ. 
Послѣдняя цифра совершенно невѣроятна: въ Константипополѣ 
врядъ ли было болѣе 100,000 населенія, между тѣмъ, турки взяли 
до 50,000 плѣнныхъ,—и послѣ этого городъ вовсе не опустѣлъ. Во 
всякомъ случаѣ, по числу человѣческихъ жертвъ любое изъ боль¬ 
шихъ сраженій новой исторіи гораздо ужаснѣе Константинополь- 
Послѣдствія скаго приступа. Значеніе событія не въ его внѣшнихъ размѣрахъ, 
паденія а въ его историческомъ смыслѣ. Съ лица земли исчезъ послѣдній 
Констан- уголокъ античнаго міра. По свидѣтельству современника (гумани- 
тинополя. ста Филельфо), въ Константипополѣ еще въ ХУ вѣкѣ говорили на 

чистомъ греческомъ языкѣ. Много образованныхъ грековъ бѣжало 
теперь па западъ, унося съ собою остатки „эллинской мудрости*, 
античной философіи и литературы. Они дали сильный толченъ уже 
начавшемуся гуманистическому движенію; паденіе Константинополя 
стало для западной Европы мѣткой культурнаго перелома. Это 
культурное движеніе не пошло дальше запада, и однако же для 
востока Европы побѣда Магомета II, можетъ быть, имѣла еще 
больше значенія. Послѣ смерти Константина XI единственнымъ 
независимымъ православнымъ государемъ на землѣ остался го¬ 
сударь московскій. На него перешло представительство восточ¬ 
наго православія. По теоріи московскихъ книжниковъ, должно было 
существовать три Рима; первый завоевали гермаицы, второй турки; 
третьимъ была Москва, а четвертому не быть. Эта вѣра глубоко 
вкоренилась въ умахъ московскихъ людей: въ ихъ глазахъ мо¬ 
сковскій царь былъ прямымъ наслѣдникомъ кесарей ромейскихъ. 


М. Покровскій. 



ЬХХІ. 

Жанна д’Аркъ. 


Война, которая почти непрерывно продолжалась между Фран¬ 
ціей и Англіей съ половины XIV вѣка и до половины ХѴ-го н 
извѣстна подъ названіемъ Столѣтней, привела Францію въ началѣ 
XV вѣка въ полное разстройство. Царствованіе Карла VI, душевно¬ 
больного, 'продолжавшееся около 40 лѣтъ, представляетъ собою 
печальныя страницы въ исторіи Франціи. Въ это время Франція 
была раздираема междоусобною борьбой двухъ партій—орлеанской 
и бургонской, желавшихъ одинаково пользоваться властью надъ 
страной и управлять отъ имени больного короля. Къ внутреннимъ 
бѣдствіямъ присоединилось нашествіе англичанъ, руководимое та¬ 
кимъ выдающимся политическимъ дѣятелемъ и полководцемъ, ка¬ 
кимъ былъ Генрихъ V, король англійскій. Не получивъ удовлетво¬ 
ренія своихъ притязаній на французскую корону, онъ снарядилъ 
экспедицію и въ 1415 году высадился во Франціи. Черезъ два мѣ¬ 
сяца онъ одержалъ надъ французами знаменитую побѣду при Азин- 
курѣ. Эта побѣда, поставившая Францію на край гибели, не пре¬ 
кратила, однако, междоусобной вражды партій. Во главѣ одной пар¬ 
тіи въ это время стояли герцогъ Бургонскій Іоаннъ Безстрашный 
и королева Изабелла, жена больного короля; во главѣ другой стоялъ 
графъ Арманьякъ: онъ руководилъ дофиномъ Карломъ, младшимъ 
сыномъ короля, сдѣлавшимся за смертью старшихъ братьевъ на¬ 
слѣдникомъ престола. Борьба этихъ партій и постоянныя междо- 

Пособія: Я. Т Ѵаііоп. іеагше сГАгс; Я. Матііп. Деаппе сГАгс. 


Франція 
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усобныя войны дали возможность англійскому королю занять Нор¬ 
мандію, завладѣть Руаномъ и распоряжаться въ сѣверной Франціи 
на правахъ законнаго государя. 

Взятіе Руана встревоясило Францію. Патріоты требовали при¬ 
миренія партій: только ихъ взаимное согласіе могло спасти страну 
отъ порабощенія. Миръ между партіями былъ, повидимому, возмо¬ 
женъ. Дофинъ Карлъ (графа Арманьяка въ это время уже не было 
въ живыхъ) и герцогъ Іоаннъ Бургонскій примирились, заключили 
между собою союзъ и обѣщали общими силами отражать нападеніе 
англичанъ. Но союзъ этотъ оказался непроченъ. Приближенные 
дофина вооружили его противъ Іоанна и непремѣнно желали от¬ 
мстить послѣднему за смерть герцога Орлеанскаго. Во время сви¬ 
данія съ дофиномъ Іоаннъ Бургонскій былъ вѣроломно убитъ. 
Несомнѣнно, что это убійство произошло нс безъ участія дофина, 
такъ какъ герцогъ былъ вызванъ имъ самимъ на свиданіе. Это 
гнусное преступленіе принесло ужасные плоды для Франціи: сынъ 
и преемникъ Іоанна Филиппъ, раздраженный убійствомъ отца, 
вступилъ въ союзъ съ англичанами, чтобы отмстить дофину. Фи¬ 
липпъ призналъ права Генриха V на французскую корону и обѣ¬ 
щалъ помогать ему пріобрѣсти ее. Генрихъ обѣщалъ жениться на 
дочери Карла УІ Екатеринѣ и оставить королевскій санъ за Кар¬ 
ломъ УІ до самой его смерти. Королева Изабелла признала этотъ 
договоръ, и въ городѣ Труа торжественно было отпраздновано 
обрученіе Генриха съ Екатериною; всѣ присутствовавшіе фран¬ 
цузскіе вельможи и прелаты дали клятву соблюдать условія дого¬ 
вора, заключеннаго съ Генрихомъ, который былъ признанъ на¬ 
слѣдникомъ французскаго престола и правителемъ французскаго ко¬ 
ролевства до смерти душевно-больного Карла VI. Парижъ, стра¬ 
давшій отъ голода и болѣзней во время междоусобной войны, съ 
восторгомъ принялъ Труаскій договоръ и прославлялъ короля Ген¬ 
риха, обѣщавшаго сохранить неприкосновенными всѣ права фран¬ 
цузовъ, соблюдать французскіе законы, охранять права француз¬ 
скихъ трибуналовъ ы, въ частности, парижскаго парламента, и 
тѣмъ самымъ поставить законный порядокъ на мѣсто произвола 
и тиранніи. Генриху У не удалось воспользоваться правами, прі¬ 
обрѣтенными по Труаскому договору. Черезъ два года, въ 1422 
году, онъ умеръ, а вскорѣ послѣ него умеръ и Карлъ УІ. Теперь 
всѣ права, пріобрѣтенныя Генрихомъ У, переходили къ его сыну 
(младенцу 10 мѣсяцевъ), Генриху УІ. Ребенокъ былъ объявленъ 
королемъ Франціи, и регентомъ за него былъ назначенъ дядя его 
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герцогъ Бедфордскій. Власть Генриха УІ признала вся сѣверная 
Франція до самой Лоары (Нормандія, Иль-де-Франсъ и др. обла¬ 
сти). Положеніе дофина, лишеннаго престола Труаскимъ догово¬ 
ромъ, становилось критическимъ: оттѣсненный за Лоару, онъ жилъ 
въ Буржѣ (почему его въ насмѣшку называли „буржскимъ коро¬ 
лемъ") и, благодаря своей неспособности и легкомыслію окружав¬ 
шихъ его, не могъ представлять серіознаго соперника твердому 
и энергичному герцогу Бедфордскому. Франція должна была бы 
подчиниться иноземному игу, но ее спасло національное чувство, 
пробудившееся въ народѣ среди такихъ тяжелыхъ обстоятельствъ. 
Какъ ни призрачна была власть Карла УІ, какъ ни ничтожна была 
его личность, все же онъ былъ для французовъ предметомъ рели¬ 
гіознаго уваженія: онъ былъ представитель законной власти, освя¬ 
щенной преданіемъ и церковью, онъ былъ представитель исконной 
національной династіи. Эти чувства уваженія и преданности наці¬ 
ональному королю должны были естественно перейти и на дофина- 
Карла, сына короля, законнаго наслѣдника престола. Къ этому 
присоединялось и чувство ненависти къ англичанамъ, къ инозем¬ 
ному гнету, иноземной власти, основанной на насиліи, на завоева¬ 
ніи. Бѣдствія, обрушившіяся на Францію, не пощадили ни одного 
сословіями болѣе всего терпѣли, конечно,жители городовъ и кре¬ 
стьяне. Среди междоусобій и нашествія иноземцевъ горожане те¬ 
ряли все свое благосостояніе, торговля и промышленность были въ 
полномъ разстройствѣ, а крестьяне, поля которыхъ подвергались 
опустошенію и дома разрушенію, вынуждены были или бѣжать въ 
лѣса, ища себѣ безопаснаго убѣжища, или съ оружіемъ въ рукахъ 
защищать свое скудное достояніе. Постоянные поборы для содер¬ 
жанія наемныхъ солдатъ, контрибуціи побѣдителей и грабежи какъ 
своихъ, такъ и чужихъ войскъ, совершенно разорили народъ. 

Въ такія эпохи всеобщаго бѣдствія народъ всегда дѣлается 
особенно склоннымъ къ мистицизму. Не находя уже никакой по¬ 
мощи на землѣ, онъ ожидаетъ помощи свыше. Такъ было и те¬ 
перь. Появились пророки, которые бичевали грѣхи общества, ука¬ 
зывая на нихъ, какъ на причину всѣхъ бѣдствій. Кармелитскій 
монахъ Ѳома Куэтъ прошелъ всю сѣверную и восточную Фран¬ 
цію и всѣхъ возбуждалъ своею обличительною проповѣдью. Раз¬ 
сказывали, что какой-то ясновидящей, по имени Маріи Авиньон¬ 
ской, были видѣнія, въ которыхъ ей предлагали оружіе, но она 
убоялась. Тогда ей быдо откровеніе, что это оружіе предназна¬ 
чается для молодой дѣвушки, которая придетъ и спасетъ Францію 


Народное 

наотроеніе. 
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отъ враговъ. Вспоминали и старинное пророчество Мерлина, ко¬ 
торый говорилъ, что дѣва нападетъ на стрѣлка (при чемъ онъ ра¬ 
зумѣлъ смѣшеніе звѣздъ въ концѣ міра), и это пророчество при¬ 
мѣняли къ современному положенію. „Придетъ 41 , говорили, „дѣ¬ 
вица и покоритъ себѣ подъ ноги людей, стрѣляющихъ изъ лука*. 
Къ этому вспоминали и еще пророчество, что дѣва должна прійти 
изъ дубоваго лѣса съ границъ Лотарингіи. 

Таково было настроеніе народа, когда его охватила великая 
идея спасенія независимости родины подъ священною властью за¬ 
коннаго короля. Выразительницей этой идеи, спасительницей Фран¬ 
ціи и престола явилась простая крестьянская дѣвушка, по имени 
Жанна д’Аркъ. 

Привваніѳ Жанна д’Аркъ родилась 6 января 1412 года въ селеніи Дом- 
Жаннк реми, принадлежавшемъ аббатству % св. Ремигія Реймсскаго; селеніе 
д’Аркъ, это лежало на границѣ между Лотарингіей и Шампанью. Отецъ 

ея былъ простой крестьянинъ. Съ малолѣтства Жанна занималась 
всѣми сельскими работами наравнѣ съ своими сестрами и братьями. 
Это была крѣпкая, здоровая и красивая дѣвушка, развившаяся не 
по лѣтамъ. Съ дѣтства отличалась она ссріознымъ и сосредото¬ 
ченнымъ характеромъ, сторонилась веселой молодежи и проявляла 
экзальтированное и религіозно-мечтательное настроеніе. Это на¬ 
строеніе въ ней поддерживала вся окружающая обстановка: и ста¬ 
рая церковь, отдѣленная отъ дома ея отца небольшимъ садомъ, 
и кладбище, окружавшее церковь, и росшій недалеко на полянѣ 
„завѣтный“ дубъ, гдѣ, по преданію, жили феи и духи, и подъ 
которымъ она любила сидѣть. 

Жаннѣ было 15 лѣтъ, когда англійскіе и бургонскіе отряды 
проникли до ея родныхъ мѣстъ и стали опустошать берега Мааса. 
Сердце ея обливалось кровью при разсказахъ о страданіяхъ на¬ 
рода, о бѣдствіяхъ короля, о тягости иноземнаго англійскаго ига, 
лежавшаго на Фраіщіи. 

Постоянные толки о томъ, что некому защитить народъ, что 
самъ король прогнанъ за Луару, что вся надежда иа Бога и Его 
чудесную помощь, — не остались для нея безъ слѣда. Она моли¬ 
лась въ это время св. Екатеринѣ и Маргаритѣ, въ честь кото¬ 
рыхъ была построена недалеко отъ ея дома часовня, о ниспо¬ 
сланіи народу помощи въ бѣдствіяхъ. И подъ вліяніемъ всего 
этого она прониклась идеею посланничества и почувствовала въ 
себѣ силы и увѣренность совершить подвигъ. Сама Жанна послѣ 
на судѣ разсказывала, что ей стали являться видѣнія, и слыша- 
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лиеь голоса, говорившіе: „Иди во Францію *), спасай дофина, ко¬ 
торый черезъ тебя возвратитъ себѣ королевство*. Первый разъ эти 
голоса послышались Жаннѣ , когда ей было 14 лѣтъ* затѣмъ яв¬ 
лялся ей архангелъ Михаилъ съ пламеннымъ мечемъ, воодуше¬ 
влялъ въ ней воинственное мужество и посылалъ во Францію. Три 
года продолжалось такъ: небесные голоса все чаще и чаще слы¬ 
шались ей и все настойчивѣе посылали ее на войну. Она сама 
вполнѣ увѣровала въ свое призваніе и постоянно упрекала себя 
за медлительность и нерѣшительность. Когда же въ 1428 году бур¬ 
гонскіе отряды снова стали опустошать берега Мааса, и даже са¬ 
мое селеніе Домреми подверглось разрушенію, рѣшимость повино¬ 
ваться небесному толосу овладѣла душой Жанны съ неодолимою 
силой. 

Она пошла въ селепіе Бюре къ" брату своей матери, попросила 
его провести ее къ Бодрикуру, коменданту ближайшаго города 
Вокулёра, убѣждая своего дядю, что на ней исполняется старое 
пророчество о томъ, что Франція, погубленная женщиной, будетъ 
спасена дѣвушкой. „Эта женщина—королева Изабелла, а дѣвушка— 
я“. Такъ говорила Жанна. Дядя, убѣжденный ею, отправился въ 
Вокулёръ къ Бодрикуру и просилъ конвоя провести Жанну къ 
дофину, но Бодрикуръ прогналъ его съ насмѣшкой. Тогда Жанна 
явилась сама къ Бодрикуру и говорила ему о своемъ призваніи, 
но онъ и къ ней отнесся съ насмѣшкой и счелъ ее помѣшанною. 

Жанна осталась жить въ Вокулёрѣ. Скоро тамъ распространился 
слухъ о ея видѣніяхъ. Твердость ея вѣры и искреннее, примѣрное 
благочестіе обратили на себя вниманіе жителей города; они про¬ 
никлись къ ней уваженіемъ, и Бодрикуръ, наконецъ, согласился 
исполнить ея требованіе. Жанна послала сказать опечаленнымъ 
отцу и матери, что она уѣзжаетъ и проситъ у нихъ прощенія. Сами 
жители Вокулёра и дядя Жанны собрали деньги на покупку ей 
коня и на путевыя издержки. Она надѣла платье война и въ сопро¬ 
вожденіи нѣсколькихъ рыцарей и солдатъ отправилась въ замокъ 
Шинонъ, близъ Буржа, гдѣ была тогда резиденція дофина Карла. 

Карлу УН въ то время было -26 лѣтъ. Это былъ безхарактер- Дофинъ 
ный и легкомысленный человѣкъ, проводившій все время въ на- Карлъ, 
слажденіяхъ и удовольствіяхъ, неспособный ни къ какой энергиче¬ 
ской дѣятельности. Несмотря на свои молодые годы, онъ чуждъ 

») Такъ называли жители Лотарингіи всю страну къ западу, считая своею 
родиною только Лотарингію. 
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былъ всякихъ увлеченій: его нисколько не привлекали военные 
подвиги и слава героя, защитника отечества; онъ, напротивъ, из¬ 
бѣгалъ всякаго безпокойства, желая проводить время въ праздности 
и удовольствіяхъ. Его очень трудно было подвинуть на какое-либо 
рѣшеніе, и если далее онъ поддавался чьему-либо убѣжденію и 
рѣшался дѣйствовать, то отступалъ отъ своего рѣшенія тотчасъ 
же, какъ только видѣлъ, что отъ него требуютъ напряженія силъ 
и нѣкотораго риска. Окружавшія его лида были по большей части 
ничтожны, мелочны, заботились только о своихъ выгодахъ, и лишь 
немногіе готовы были стоять за дѣло Франціи и побуждали дофина. 
Къ этимъ послѣднимъ Карлъ относился подозрительно и недовѣр¬ 
чиво, и ихъ прямота была ему непріятна. 

Напротивъ, ничтожные льстецы пользовались его большимъ до¬ 
вѣріемъ и вниманіемъ. Естественно, что при такомъ характерѣ 
трудно было разсчитывать на успѣхъ дѣла Карла. Повидимому, все 
было противъ него. Нужны были твердая рѣшимость и непоколеби¬ 
мая вѣра крестьянской дѣвушки, чтобы поднять духъ окружавшихъ 
короля и внушить имъ надежду на успѣхъ. 

Самое путешествіе изъ Вокулёра въ Шинонъ къ двору Карла 
VII, предпринятое Жанной съ такою рѣшимостью, было для того 
времени уже геройскимъ подвигомъ: нужно было проходить черезъ 
мѣстности, занятыя бургонцами и англичанами; дороги были испор¬ 
чены, мосты разломаны, но ничто не устрашало Жанну. Прибли¬ 
зившись къ Шинону, она остановилась въ мѣстечкѣ Фьербуа, усердно 
молилась въ церкви св. Екатерины, которую считала своею покро¬ 
вительницей. Здѣсь она ждала отъ Карла разрѣшенія явиться въ 
Шинонъ. Карлъ велѣлъ ей прійти, но все же колебался принять 
ее. Любимецъ его Трсмуль и другіе придворные не желали допу¬ 
стить до него дѣвушку, возбуждавшую въ народѣ энтузіазмъ, 
опасаясь, что она повредитъ ихъ вліянію на короля. Только благо¬ 
даря настоянію герцогини Анжуйской, Жанна спустя нѣкоторое 
время была принята королемъ въ присутствіи всего двора. Для 
простой деревенской дѣвушки, какою была Жанна, личность дофина, 
представителя исконной королевской династіи во Франціи, была 
предметомъ религіознаго уваженія. Проникнутая этимъ чувствомъ, 
она сумѣла найти его среди придворныхъ, когда онъ, желая испы¬ 
тать ее, спрятался въ толпѣ. Она смѣло подошла къ королю и 
громко сказала: „Я послана Богомъ помочь Вамъ и Вашему ко¬ 
ролевству и воевать съ англичанами... Говорю Вамъ, что Богъ 
сжалился надъ Вами, надъ Вашимъ королевствомъ и надъ Вашимъ 
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народомъ, потому что св. Людовикъ и Карлъ Великій молятъ Его 
за Васъ“. Въ дальнѣйшей бесѣдѣ съ королемъ, какъ бы отвѣчая 
на тайныя сомнѣнія короля въ его правѣ, какъ закошіаго наслѣд¬ 
ника, искать французскую корону, она „именемъ Бога“ увѣрила 
его, что онъ истинный наслѣдникъ престола Франціи и законный 
сынъ короля Карла VI. 

Этимъ она убѣдила короля въ своемъ посланничествѣ свыше. 

Нужно было убѣдить и другихъ, въ особенности духовенство, кото¬ 
рое, по средневѣковому суевѣрію, склонно было видѣть въ Жаннѣ 
проявленіе козней злого духа; нужно было испытать ея правовѣріе. 

Для этого въ Пуатье были созваны епископы и доктора бого¬ 
словія, и Жанна на всѣ предложенные ими вопросы отвѣчала 
вполнѣ удовлетворительно. Они требовали знаменія въ удостовѣ¬ 
реніе того, что она истинная посланница Бога;— она говорила: 

„Дайте войско, я дойду въ Орлеанъ, сниму осаду и проведу короля 
въ Реймсъ 4 *. Духовенство признало ее правовѣрною, и король со¬ 
гласился послать ее съ отрядомъ войска на помощь Орлеану. Ей 
дали свиту, какъ полководцу, и она повела войско изъ Блуа въ 
Орлеанъ съ обозомъ съѣстныхъ припасовъ и оружія для осажден¬ 
ныхъ. Готовясь въ походъ, Жанна объявила, что подъ престоломъ 
въ церкви св. Екатерины въ Фьербуа лежитъ въ землѣ мечъ, съ 
которымъ она должна итти на войну. Этотъ мечъ нашли и вручили 
ей . По ея указаніямъ для нея было сдѣлано бѣлое знамя съ золо¬ 
тыми лиліями (лиліи—гербъ французскихъ королей) и съ изображе¬ 
ніемъ Спасителя. 

Съ этимъ знаменемъ въ рукахъ она двинулась во главѣ войска Обращеніе 
къ Орлеану. Передъ войскомъ ея шли священники съ пѣніемъ къ герцогу 
гимновъ. Народъ смотрѣлъ на нее съ энтузіазмомъ: онъ вѣрилъ, Бедфорд- 
что она спасительница Франціи. Отправляясь въ походъ, Жанна скому. 
послала герцогу Бедфордскому и другимъ англійскимъ военачаль¬ 
никамъ слѣдующее письмо: 

„Іисусъ-Марія! Вы, король англійскій, и Вы, герцогъ Бедфорд¬ 
скій, именующій себя регентомъ королевства французскаго, (дальше 
идетъ перечисленіе полководцевъ англійскихъ) — покоритесь Дарю 
Небесному: возвратите Дѣвственницѣ, посланницѣ Бога, Даря 
Небеснаго, ключи всѣхъ городовъ, которые вы силою захватили 
во Франціи. Она послана Богомъ, чтобы возстановить права цар¬ 
ственной крови. Она готова заключить съ вами миръ, если Вы ее 
послушаетесь, возвратите Франціи ея права и заплатите за все, 
что вы у нея отняли. Вы всѣ, стрѣлки, воины, дворяне и всѣ, 
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которые стоите подъ Орлеаномъ, возвращайтесь съ Богомъ въ 
свою страну; въ противномъ же случаѣ ждите вѣстей отъ Дѣв¬ 
ственницы, которая скоро появится между вами, къ вашимъ вели¬ 
кимъ бѣдствіямъ. 

Король Англіи, симъ объявляется Вамъ, что если Вы такъ не 
поступите, то я, какъ военачальникъ, выгоню вашихъ воиновъ 
изъ Франціи, гдѣ бы ихъ ни настигла, и они уйдутъ изъ нея волей 
или неволей. Если они не захотятъ повиноваться, то я ихъ всѣхъ 
истреблю. Л послана Богомъ, Царемъ Небеснымъ, чтобы изгнать 
васъ изъ Франціи. Если же вы повинуетесь, я помилую васъ. И 
не упорствуйте долѣе въ желаніи овладѣть Франціей, ибо она подъ 
покровительствомъ самого Бога, Царя Небеснаго, Сына св. Дѣвы. 

Ею будетъ владѣть король Карлъ, закопный наслѣдникъ, ибо 
такъ хочетъ Богъ, Царь Иебесньій, и Карлу объ этомъ уже было 
откровеніе черезъ Дѣвственницу.... “ Дальше говорится въ письмѣ: 
„Васъ, герцогъ Бедфордскій, Дѣва проситъ и убѣждаетъ ничего 
не разрушать. Если Вы ей повинуетесь, будете вмѣстѣ съ нею 
тамъ, гдѣ французы совершатъ великія дѣла во имя христіан¬ 
ства *). 

Дайте зиать, если хотите заключить миръ въ Орлеанѣ. Если 
же такъ не сдѣлаете, великія бѣдствія заставятъ Васъ пожалѣть 
объ этомъ. Написано сего 22 марта, во вторникъ на Святой не¬ 
дѣлѣ" 

Оовобо- Отважное предпріятіе (похмощь осажденному Орлеану), исходъ 
жденіе котораго долженъ былъ показать, что Жанна—посланница Бога, 
Орлеана, имѣло полный успѣхъ. Не встрѣчая сопротивленія, Жанна 28-го 

апрѣля вступила въ Орлеанъ, восторженпо привѣтствуемая наро¬ 
домъ. Она ѣхала на бѣломъ конѣ, одѣтая въ латы, волосы ея по 
тогдашнему обычаю были коротко подрѣзаны. 6-го мая опа повела 
осажденныхъ и свой отрядъ на вылазку и послѣ упорной битвы, 
въ которой была ранена въ плечо, взяла фортъ Турнсль, одно изъ 
сильнѣйшихъ укрѣпленій англичанъ. Этотъ успѣхъ еще болѣе во¬ 
одушевилъ ея войско. Въ стальныхъ латахъ, съ шлемомъ на го¬ 
ловѣ и со своимъ знаменемъ въ рукахъ, она водила воиновъ на 
битву и всегда была впереди ихъ, вселяя непріятелю суевѣрный 
ужасъ. При всемъ своемъ увлеченіи и энтузіазмѣ, вслѣдствіе при¬ 
родной силы ума своего, она всегда отличалась трезвою разсудитель- 


*) Эти слова Жанны свидѣтельствуютъ о ея мечтѣ устроить крестовый 
походъ. 



ностью и политическою проницательностью. Она участвовала въ 
сраженіяхъ, которыя давали англичанамъ Дюну а и Лагиръ, лучшіе 
полководцы Карла VII, и ея совѣты всегда имъ оказывались по¬ 
лезны. 

7-го мая произошла кровавая битва подъ Орлеаномъ, англичане 
были разбиты на-голову и на другой день сняли осаду и удали¬ 
лись отъ города. Лгите ли Орлеана приписывали свое освобожденіе 
исключительно Божьей помощи и посланницѣ его Жаннѣ и уста¬ 
новили праздникъ Дѣвственницы (8 мая), который праздновали изъ 
года въ годъ, изъ вѣка въ вѣкъ. 

Впечатлѣніе событій подъ Орлеапомъ было поразительпо: тѣ, 
которые стояли за національную идею, теперь одушевились, кто 
колебался между партіями, кто склонялся къ иностранному влія- 
янію, поняли величіе этой идеи и готовы были служить возрожде¬ 
нію Франціи, вѣря, что самъ Богъ посылаетъ своего ангела спа¬ 
сти и возстановить національную власть. 

Исполнивъ одно обѣщаніе, какъ знакъ своего посланничества, 
Жанна пе медлила исполненіемъ другого. Иа слѣдующій день по¬ 
слѣ того, какъ англичане ушли изъ-подъ Орлеана, она двипулась 
обратно къ Карлу, чтобы поторопить его итти въ Реймсъ. Карлъ 
и весь дворъ оказывали сопротивленіе и не вѣрили въ возможность 
достигнуть Реймса; говорили, что у нихъ нѣтъ достаточнаго ко¬ 
личества войска, а враги Франціи сильны. Жанна возражала: „Я 
съ помощью одной моей палки проведу короля безпрепятственно и 
безопасно въ Реймсъ, и вы увидите его короновапнымъ“. Карлъ 
подъ вліяніемъ своихъ совѣтниковъ противился, и Жаннѣ едва 
удалось выпросить у дофина позволеніе отправиться къ войскамъ 
Дюну а и герцога Алансонскаго, предпринявшихъ завоеваніе горо¬ 
довъ, подвластныхъ англичанамъ. 

Несмотря на малочисленность французскаго войска, оно въ нѣ¬ 
сколькихъ битвахъ разбило враговъ: большая часть англійскихъ сол¬ 
датъ была перебита, полководцы, съ Тальботомъ во главѣ, попали въ 
плѣнъ и были выпущены за большіе выкупы; Фальстафъ, герой ан¬ 
глійскихъ войскъ подъ Орлеаномъ, бѣжалъ. Такіе успѣхи француз¬ 
скаго войска нужно объяснить не только его энтузіазмомъ, возбуж¬ 
деннымъ присутствіемъ Жанны, но неполнымъ нравственнымъ пере¬ 
рожденіемъ. Орлеанская дѣва совершила чудеса, ея вліяніе совер¬ 
шенно преобразовало французскую армію: изъ деморализованной ар¬ 
мія стала примѣрною по дисциплинѣ; пороки были изгнаны, грабежи 
и насилія прекращены, и солдаты, взирая на Жанну, какъ на свя- 


Коронація 
въ Реймсѣ. 
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тую, повиновались ей безпрекословно. Теперь походъ въ Реймсъ 
сталъ необходимъ: это было общее желаніе,—народный крикъ при¬ 
зывалъ короля въ Реймсъ. Карлъ, уступая требованію народа, съ 
12 тысячами войска двинулся въ путь, но нѣсколько разъ съ до¬ 
роги хотѣлъ возвратиться. Особенно поколебалась его рѣшимость, 
когда городъ Труа, опасаясь его мщенія, заперъ передъ нимъ во¬ 
рота. По Жанна стала готовиться къ приступу, и испуганные жи¬ 
тели города вышли къ королю и упали къ его ногамъ; онъ обо¬ 
дрился и послѣ того безпрепятственно черезъ Шалонъ прошелъ въ 
Реймсъ. Въ Реймсѣ произошла коронація по всѣмъ формамъ того 
времени. Во время этой церемоніи Жанна, держа свое знамя, сто¬ 
яла у алтаря, присутствуя, по выраженію одного писателя, какъ 
ангелъ Божій при возрожденіи Франціи. Когда Карлъ былъ про¬ 
возглашенъ королемъ и получилъ «отъ архіепископа священное по¬ 
мазаніе, Жанна подошла къ нему и, павши на колѣни, сказала: 
„Теперь исполнилось желаніе Бога,— вы коронованы, и тѣмъ ис¬ 
полнено указаніе, что вы истинный король, которому должно при¬ 
надлежать королевство". 

Походъ на Слава Жанны достигла высшей степени. Не только во Франціи 

Парижъ взирали на нее съ надеждою, но и Германія, Италія и Нидерланды 

ждали отъ нея многаго. Сама опа считала задачу свою еще далеко 
неоконченною: она должна была вернуть Карлу Парижъ и прогнать 
англичанъ за море. Мало того, она мечтала во всемъ христіан¬ 
ствѣ водворить миръ, поколебленный гуситскими войнами и, на¬ 
конецъ, завоевать Святую землю. Теперь въ рукахъ 18-тилѣтней 
дѣвушки была судьба государствъ, и наверху этого счастья, этой 
славы не врагъ-англичанинъ былъ ей страшенъ,—онъ не могъ бы 
устоять противъ поднятой ею народной массы, онъ не могъ бы 
устоять передъ нею и нотому, что вѣрилъ въ ея сверхъестествен¬ 
ную силу и считалъ се несокрушимою силой ада, — для Жанны 
страшны были не враги на войнѣ, а враги-предатели при дворѣ 
короля. Коронованіе Карла произвело сильное внечатлѣніе на сѣ¬ 
верную Фраіщію. Шампань готова была нризнать его власть; Ланъ, 
Суассонъ, Шато-Тьери, Компьенъ отворили ему ворота; изъ города 
Бове былъ прогнанъ епископъ Кошонъ, приверженецъ англичанъ; 
Пикардія и Иль-де-Франсъ волновались, и если бы король пошелъ 
немедля къ Парижу, война быстро кончилась бы въ его пользу. 
Жанна старалась склонить короля къ походу на Парижъ, но всѣ 
ея усилія встрѣчали препятствія со стороны боязливаго и вялаго 
короля и разстраивались интригами придворныхъ. Между тѣмъ гер- 



догъ Бедфордъ собиралъ значительныя силы для обороны: онъ во¬ 
зобновилъ союзъ съ Филиппомъ Бургонскимъ и возбуждалъ въ Па¬ 
рижѣ низшіе классы противъ партіи короля. Онъ послалъ Карлу 
оскорбительное письмо, называя его „Карломъ Валуа, несправед¬ 
ливо называющимъ себя королемъ 11 , упрекалъ его, что онъ при 
содѣйствіи женщины, ведущей дурную жизнь и носящей мужское 
платье, вводитъ народъ въ суевѣрное заблужденіе, и возлагалъ на 
него всю отвѣтственность за кровопролитія и другія бѣдствія, ко¬ 
торымъ онъ подвергалъ Францію. Па такую обиду слѣдовало бы 
отвѣчать энергичнымъ отпоромъ и итти прямо на Парижъ, но ко¬ 
роль медлилъ и тратилъ время на попытки заключить миръ съ гер¬ 
цогомъ Бургонскимъ. Только тогда, когда герцогъ Бедфордъ уда¬ 
лился въ Нормандію, король наконецъ согласился итти на Парижъ. 
27-го августа войска заняли С.-Дени и 8 сентября подступили къ 
Парижу. Городъ былъ снабженъ хорошо съѣстными припасами, и 
въ немъ былъ сильный гарнизонъ. Парижане ненавидѣли „Карла 
Валуа, труса и тиранна 11 , какъ они его называли, и боялись ме¬ 
сти его партіи. Жанну они считали, какъ и англичане, колдуньей, 
орудіемъ діавола, и потому ея боялись. Жанна сдѣлала нападеніе 
на Парижъ, но встрѣтила сильное сопротивленіе; король оставался 
въ С.-Дени й не принималъ участія въ приступѣ; его полководцы, 
сопровождавшіе Жанну, были ея врагами. Несмотря на всѣ препят¬ 
ствія, Жанна нроникла въ предмѣстье С.-Онорэ и вошла было въ 
городъ, но во время стычки была ранена; она отступила, думая 
на другой день возобновить осаду — тѣмъ болѣе, что могла уже 
разсчитывать на поддержку въ Парижѣ: на ея сторону перешелъ 
Монморанси съ 50 вельможами,—но король велѣлъ войску отсту¬ 
пать. Жанна опечалилась, негодовала и, положивъ въ С.-Дени на 
церковный престолъ свое оружіе, хотѣла покинуть короля, но убѣ¬ 
жденная имъ, осталась и поѣхала съ нимъ въ Буржъ. Съ этихъ норъ, 
послѣ первой неудачи подъ Парижемъ, обаяніе Жанны начинаетъ 
ослабѣвать: достаточно было одного нерѣшительнаго шага, одной 
неудачи, хотя бы зависѣвшей отъ побочныхъ причинъ, чтобы по¬ 
колебать вѣру въ ея непобѣдимость, а вмѣстѣ съ тѣмъ поколеба¬ 
лось то безпрекословное повиновеніе, тотъ внутренній порядокъ, ко¬ 
торый былъ водворенъ Жанной во французскомъ войскѣ. Послѣ 
отступленія изъ С.-Дени войско уже не проникалось энтузіазмомъ 
при видѣ ея, и она видѣла, какъ исчезала водворенная дисциплина, 
и на мѣсто ея снова распространялись буйство и развратъ. Если 
таково было настроеніе среди войска, то атмосфера, царившая среди 
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знати, была еще хуже. Жанна хорошо сознавала, что развратный, 
вѣчно интригующій дворъ не мѣсто для нея, она понимала также, 
что вліяніе ея на короля ослабѣло, что онъ уже началъ тяготиться 
ея присутствіемъ въ войскѣ. Кромѣ того, начали появляться подра¬ 
жательницы, что, конечно, еще болѣе подрывало ея авторитетъ. 

Нѣсколько мѣсяцевъ Жанна провела въ Турени, Пуату; воен¬ 
ныя дѣйствія французскихъ войскъ ограничивались въ это время 
мелкими стычками у Лоары. Наконецъ стали приходить извѣстія, 
что англичане и бургонцы одолѣваютъ французовъ въ Иль-де- 
Франсѣ и Пикардіи. Тогда Жанна рѣшилась покинуть неблагодар¬ 
наго короля и враокдебный ей дворъ и итти съ небольшимъ отря¬ 
домъ преданныхъ ей воиновъ противъ англичанъ и бургонцевъ. 
Она пошла на сѣверъ, гдѣ апгло - бургонское войско осаждало 
Компьень. При Линьи французское войско одержало побѣду и 
ночью проникло въ осажденный городъ. На другой день была сдѣ¬ 
лана вылазка, и Жанна достигла селенія Мариньи, гдѣ стоялъ силь¬ 
ный бургонскій отрядъ. Отрядъ Жанны былъ подавленъ многочи¬ 
сленностью бургонцевъ и началъ отступать; она мужественно при¬ 
крывала отступленіе, но когда уже большая часть воиновъ скрылась 
въ городъ, непріятельскій отрядъ оттѣснилъ ее къ берегу рѣки, и 
она была взята въ плѣнъ рыцаремъ Жаномъ Люксенбургомъ, вас¬ 
саломъ герцога Бургонскаго. Ее отослали въ замокъ Бальё и дер¬ 
жали тамъ подъ крѣпкою стражей. Плѣнъ /Канны произвелъ самое 
различное впечатлѣніе: англичане были въ восторгѣ, что колдунья 
попалась въ руки герцога Бургонскаго; дворъ Карла VII не скры¬ 
валъ также удовольствія, что отдѣлался отъ дѣвушки, которая хо¬ 
тѣла дѣлать по-своему и направлять согласно своимъ желаніямъ 
политическія событія; только бѣдные жители деревень и городовъ, 
преданные Жаннѣ и ожидавшіе, что она своею дѣятельностью, сво¬ 
ими успѣхами сниметъ съ нихъ невыносимую тягость войны, были 
поражены ужасомъ при этомъ извѣстіи. Въ Орлеанѣ, въ Труа, въ 
Блуа,—всюду служились молебны, совершались торжественныя ре¬ 
лигіозныя процессіи, и молились о спасеніи Жанны. 

Разсчетливый герцогъ Бедфордъ хотѣлъ воспользоваться неожи¬ 
даннымъ счастьемъ. Вскорѣ послѣ коронованія Карла въ Реймсѣ, 
онъ короновалъ своего племянника Генриха VI въ Винчестерѣ 
королемъ англійскимъ и французскимъ и привезъ его во Фран¬ 
цію, чтобы здѣсь повторить коронованіе. Герцогъ былъ въ Ру¬ 
анѣ, когда разнеслась вѣсть о плѣнѣ Жанны, и онъ разсудилъ, 
что для англичанъ очень важно имѣть ее въ своихъ рукахъ. Но 
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Филиппъ нс хотѣлъ выдать свою важную добычу. Парижскій инкви¬ 
зиціонный судъ и университетъ требовали выдачи Жанны, чтобы 
предать ее суду за ересь. Филиппъ отказалъ. Герцогъ бедфорд¬ 
скій нашелъ себѣ союзника въ бывшемъ епископѣ бовескомъ 
Пьерѣ Кошонѣ, изгнанномъ изъ своей епархіи народомъ при сдачѣ 
города Карлу УП. Пьеръ Кошонъ готовъ былъ на всѣ услуги ан¬ 
гличанамъ, чтобы получить вакантную архіепископскую каоедру въ 
Руанѣ. Кошонъ требовалъ, чтобы Жанна была выдана ему, по¬ 
тому что была взята въ плѣнъ въ его епархіи; это требованіе онъ 
поддерживалъ обѣщаніемъ Жану Люксенбургу отъ имени короля 
англійскаго и французскаго 10.000 золотыхъ. Жанъ согласился и 
уговорилъ Филиппа согласиться, такъ какъ тотъ нуждался въ 
дружбѣ англичанъ, чтобы установить свою власть надъ Брабан¬ 
томъ. Нормандскій сеймъ собралъ эти деньги, и Жанна была ку¬ 
плена англичанами на французскія деньги. Жанна очень тосковала 
въ плѣну и два раза пыталась бѣжать; второй разъ она, спуска, 
ясь съ башни, упала, ее подняли безъ сознанія, но она не раз¬ 
билась. Ее выдали англичанамъ, которые заковали ее въ цѣпи и 
отвезли въ Руанъ. Герцогъ Бедфордскій и его помощники желали 
подвергнуть Жанну казни, зная, что, пока она жива, вѣра въ ея 
послаштчество будетъ ободрять французовъ. Бъ декабрѣ ее за¬ 
перли въ одну изъ руанскихъ башенъ и приковали цѣпями за шею 
за руки и за ноги къ стѣнѣ. Въ январѣ епископу Пьеру Кошоиу 
поручено было подвергнуть ее па церковномъ судѣ допросу отно¬ 
сительно ея вѣры; къ этому было прибавлено, что если духовный 
судъ найдетъ ее невинною въ ереси, то долженъ возвратить свѣт¬ 
скому начальству (тогда ее судили бы за мятежъ противъ закон¬ 
наго короля Генриха Уі-го). 

Былъ сформированъ церковный трибуналъ для суда надъ Жап- Процессъ, 
ною; членами его были назначены низкіе люди, подобранные изъ 
профессоровъ парижскаго университета и нормандскихъ духовныхъ 
сановниковъ. Судъ началъ свои засѣданія 21 февраля въ герцог¬ 
скомъ дворѣ подъ президентствомъ гнуснаго Пьера Кошона и его 
помощника Ле-Метра, исправлявшаго должность инквизитора Фран¬ 
ціи. Этотъ процессъ — вѣчный позоръ для французскаго духовен¬ 
ства. Монахъ Николай Уазелёръ коварно вкрался въ довѣріе 
Жанны, выманивалъ у нея хитрыми вопросами такіе отвѣты, ко¬ 
торые можно было перетолковать во вредъ ей; шпіоны ловили каж¬ 
дое слово ея, замѣчали каждое движеніе; англійскіе солдаты, день 
и ночь стоявшіе на стражѣ подлѣ нея, наносили ей оскорбленія; 




а самый процессъ былъ поруганіемъ надъ правосудіемъ. Богословы 
и юристы, набранные Кошояомъ, были усердными слугами англичанъ 
или дѣйствовали по страху передъ ними. Чтобы спутать Жанну, 
они по нѣсколько человѣкъ вдругъ засыпали ее вопросами, такъ 
что она просила, чтобы они говорили одинъ за другимъ. Отвѣты, 
которые могли служить ей оправданіемъ, не были записываемы. 
Кромѣ допросовъ на судѣ, Кошонъ и его помощникъ дѣлали Жаннѣ 
тайные допросы въ темницѣ, стараясь запутать ее въ противорѣ¬ 
чіяхъ фальшивыми истолкованіями ея отвѣтовъ на коварные во¬ 
просы. Нѣкоторые изъ судей протестовали противъ беззаконнаго 
веденія дѣла; ихъ заставляли угрозами молчать или вовсе удаляли. 
Когда доминиканецъ Изамбаръ посовѣтовалъ Жаннѣ апеллировать 
къ Базельскому собору, графъ Барвикъ пригрозилъ бросить его 
въ Сену, если онъ станетъ давать совѣты подсудимой. Жанна 
была изнурена страданіями въ темницѣ; но не разъ она смущала 
враговъ своими наивными, искренними и умными отвѣтами, унич¬ 
тожая всѣ попытки судей запутать ее въ средневѣковыхъ бого¬ 
словскихъ толкованіяхъ. Жанна непоколебимо продолжала гово¬ 
рить, что всѣ видѣнія и голоса, о которыхъ разспрашивали ее, 
происходятъ отъ Бога, что она получаетъ эти откровенія и въ 
темницѣ и въ залѣ суда, что они подкрѣпляютъ и утѣшаютъ ее, 
что она дѣлала все во имя Божіе, по повелѣнію Божію. Ей ставили 
въ вину то, что она носила мужское платье; она отвѣчала, что и 
это было повелѣно ей Богомъ. Судьи спросили ее, на знамя ли свое 
она возлагала увѣренность въ побѣдѣ или больше на самое себя. 
Она отвѣчала: „я возлагала надежду на Бога и только на Него" . 
Отъ. нея требовали отвѣта, какимъ средствомъ она внушила ко¬ 
ролю вѣру въ ея божественное посланничество; она отказалась отвѣ¬ 
чать; ей угрожали пыткой, велѣли палачу показать ей орудія пытки 
и объяснить, какъ они дѣйствуютъ. Она спокойно отвѣчала: „если 
боль вырветъ у меня ложныя показанія, то я скажу, что говорила 
только по насилію". Ее спросили, увѣрена ли она въ спасеніи души 
своей. Это былъ коварный вопросъ: увѣренность въ спасеніи души 
считалась по средневѣковой догматикѣ ересью; а если бы она ска¬ 
зала, что не увѣрена въ спасеніи своей души, это было бы принято 
за ея собственное признаніе въ союзничествѣ съ діаволомъ. Жанна 
отвѣчала благочестиво и умно: „если я не принята въ благодать 
Божію, то молю Бога принять меня въ нее, а если принята, то 
молю сохранить меня въ ней, потому что я лучше хочу умереть, 
чѣмъ быть внѣ любви Божіей". Весьма характерно высказалось 



577 


желаніе судей заставить Жанну признать авторитетъ католической 
церкви такъ, какъ понимали это средневѣковые теологи, или если 
она его не признаетъ, объявить ее еретичкой. Судьи ее спросили, 
подчиняется ли она церкви, и при этомъ объяснили, что есть 
церковь торжествующая, гдѣ Богъ, его ангелы, всѣ святые его 
и души спасенныхъ, и есть церковь воинствующая, которую со¬ 
ставляютъ папа, намѣстникъ Бога на землѣ, кардиналы, прелаты 
и духовенство, а также всѣ вѣрующіе и добрые католики. Эта 
церковь, говорили они, вполнѣ благоустроенная, является непо¬ 
грѣшимою и управляется Духомъ Святымъ. Ее спрашивали: „какъ 
относитесь вы къ церкви воинствующей, повинуетесь ли вы ей?“— 
„Я, говорила она, вручаю себя Царю Небесному, Божьей Матери 
и всѣмъ святымъ, пребывающимъ въ раю. Я полагаю, что нашъ 
Господь Спаситель и святая церковь—одно и то же. Зачѣмъ же 
вы стараетесь доказать, что это не одно и то же. Я посланница 
Бога, святой Дѣвы Маріи, всѣхъ святыхъ рая и побѣдоносной 
церкви и дѣйствую въ силу ихъ указаній. Этой-то церкви я от¬ 
даю отчетъ во всѣхъ своихъ дѣяніяхъ, которыя я совершила и 
имѣю совершить".—„Подчиняетесь ли вы церкви воинствующей?"— 
„Больше я ничего не отвѣчу". 

Судьи пикакъ не могли допустить, что она имѣла откровенія 
отъ Бога. Кошонъ находилъ это невозможнымъ уже потому, что 
она была простолюдинка. Но они принимали за несомнѣнное, что 
она была одарена сверхъестественною силой, совершала чудеса, 
и объявили ихъ дѣйствіемъ діавола. Отъ нея требовали обѣщанія, 
что она не уйдетъ изъ темницы безъ согласія Кошона; она от¬ 
вергла это требованіе и сказала, что „уйдетъ изъ темницы, если 
будетъ на то воля Божія". Жанна яе теряла вѣры въ свое изба¬ 
вленіе, говорила, что до истеченія трехъ мѣсяцевъ французы одер¬ 
жатъ побѣду; небесные голоса предвѣщали ей, что она будетъ 
освобождена. Вѣроятно, она ожидала, что король сдѣлаетъ все, 
чтобы освободить свою спасительницу; но онъ не подумалъ ничего 
для нея сдѣлать. Впрочемъ, англичане едва ли согласились бы 
взять за Жанну какой бы то ни было выкупъ: они хотѣли отмстить 
ей, запугать ужасающимъ дѣломъ націю, начинавшую сбрасывать 
съ себя иноземное иго. 

Процессъ Жанны длился нѣсколько недѣль, участь ея станови¬ 
лась все мучительнѣе. Ей говорили, что она преступпица, потому 
что возбуждала къ войнѣ, къ пролитію крови. Она желала утѣ¬ 
шеній религіи, но ей не дозволяли молиться въ церкви, не давали 
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св. Причастія, пока она не сниметъ мужского платья. Хотѣли об¬ 
винить ее въ ереси, но ея правовѣріе выдержало всѣ испытанія. 
Около Пасхи ея здоровье изнемогло отъ невыносимыхъ физическихъ 
и нравственныхъ мученій, она впала въ тяжелую болѣзнь; и ан¬ 
глійскіе военачальники уже опасались, что жертва, купленная за 
такую дорогую цѣну, будетъ отнята у нихъ смертью, но ея мо¬ 
лодость преодолѣла болѣзнь. Англичане хотѣли опозорить ея па¬ 
мять, сжечь ее, какъ вѣдьму, чтобы уничтожить ея вліяніе на умы 
народа. 

По окончаніи допросовъ епископъ бовескій съ нѣсколькими то¬ 
варищами составилъ 12 пунктовъ обвиненія, извлеченныхъ, какъ 
онъ говорилъ, изъ актовъ процесса; въ нихъ слова Жанны были 
искажены, было выпущено все, служившее для ея оправданія, пе¬ 
ретолковано во вредъ ей все неясное; обвиненіе было написано 
на латинскомъ языкѣ; Жаннѣ не сообщили его содержанія; списки 
его послали на разсмотрѣніе другимъ членамъ суда, нѣкоторымъ 
членамъ руанскаго капитула и парижскаго университета, нѣкото¬ 
рымъ представителямъ другихъ духовныхъ или ученыхъ корпора¬ 
цій, но послали только обвинительный актъ, безъ подлинныхъ ак¬ 
товъ процесса. Отвѣты были получены, какіе были желательны. 
Въ нихъ говорилось, что Жанна дѣйствительно заслуживаетъ 
строгаго наказанія, процессомъ ея дѣйствительно доказано, что 
откровенія, о которыхъ говоритъ она, или лживо выдуманы ею, 
или произведены діаволомъ, что она хулила Бога и святыхъ, от¬ 
пала отъ истинной вѣры, призывала злыхъ духовъ, совращала лю¬ 
дей въ идолопоклонство, возбуждала къ пролитію крови; потому, 
если она не отречется отъ своихъ заблужденій и не покорится 
приговору церкви, то, какъ „подозрѣваемая въ еретичествѣ“, дол¬ 
жна быть передана свѣтской власти для наказанія. 

Жанну привели 24 мая (1481 г.) на дворъ Сентъ-Уанскаго 
аббатства. По дорогѣ туда ее убѣждали отречься, обѣщали ей, 
что въ этомъ случаѣ ея наказаніе ограничится заключеніемъ въ 
монастырь, гдѣ будутъ поступать съ ней кротко. Она продолжала 
говорить о Богѣ, о своей покорности папѣ; ей говорили, что этого 
недостаточно, что она должна отречься отъ всѣхъ своихъ словъ 
и дѣлъ, осужденныхъ руанскимъ трибуналомъ. Ее взвели на эша¬ 
фотъ для выслушанія приговора. Проповѣдникъ сталъ говорить 
рѣчь; когда онъ говорилъ, что грѣшно и постыдно Карлу Валуа 
быть приверженцемъ еретички, Жанна съ горячностью прервала 
его: „Говорите обо мнѣ“,—сказала она,— „а не о моемъ королѣ, 
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потому что онъ самый благочестивый изъ всѣхъ христіанъ". Начали 
читать приговоръ, подъѣхалъ палачъ съ телѣгою, чтобы везти 
Жанну на костеръ. Она оробѣла и отреклась. „Если духовные 
люди рѣшили, что тѣмъ видѣніямъ и откровеніямъ, какія, по моимъ 
словамъ, я имѣла, не должно вѣрить и объ нихъ не должно говорить, 
что они истинны, то я не буду говорить этого", сказала она. Ей 
прочли формулу отреченія, перечислявшую ея грѣхи, богохульства 
и преступныя заблужденія; съ улыбкой и выраженіемъ лица, по¬ 
хожимъ на помѣшательство, она произносила подсказываемыя ей 
слова. Она не умѣла писать и вмѣсто подписи должна была поста¬ 
вить подъ актомъ своего отреченія крестъ. 

Пьеръ Кошонъ прочелъ приговоръ, осуждавшій ее провести всю 
жизнь въ темницѣ „на хлѣбѣ печали и водѣ огорченія, чтобы 
каяться въ своихъ грѣхахъ и не впадать въ нихъ снова". Англи¬ 
чане, бывшіе тутъ, изумились, вознегодовали на Кошона, называли 
его измѣнникомъ, говорили, что король понапрасну истратилъ деньги, 
но одинъ изъ судей сказалъ графу Барвику, коменданту Руана: 
„Не безпокойтесь, мы поймаемъ ее". 

Французское духовенство достигло своей цѣли: оно унизило 
Жанну въ глазахъ народа собственнымъ ея сознаніемъ, изъ святой 
сдѣлало ее колдуньей, богохульницей, представило ея дѣла дѣй¬ 
ствіями діавола. Теперь оставалось отнять у нея жизнь. Она 
надѣялась, что покорность церкви освободитъ ее изъ-подъ власти 
ненавистныхъ англичанъ, что опа будетъ отдана подъ надзоръ духо¬ 
венства; но когда она потребовала, чтобы исполнено было данное 
ей обѣщаніе, Кошонъ закричалъ: „Отведите ее туда, откуда при¬ 
вели!" Ее снова заперли въ темницу, одѣли въ женское платье, 
‘обрѣзали ей волосы, заковали въ тяжелыя цѣпи. 

При ней день и ночь находились три англичанина, два другіе 
стерегли дверь снаружи. Она дала клятву никогда не надѣвать 
мужского платья; этою клятвой и воспользовались, чтобы пригово¬ 
рить ее къ смерти. Ночью положили ей рыцарскую одежду и унесли 
жепское платье, такъ что ей было необходимо надѣть мужское 
платье, чтобы встать съ постели. Послѣ нѣкотораго колебанія 
Жанна надѣла мужское платье, и можно было сказать теперь, что 
она впала въ преступленіе, отъ котораго отреклась. На третій день 
(28 мая) пришли судьи въ темницу Жанны, нашли ее одѣтою въ 
мужское платье. Она была очень взволнована тѣмъ, что ее при¬ 
нудили снова носить это платье. Судьи подвергли ее допросу. Ее 
спросили, слышала ли она прежнія голоса по своемъ отреченіи. 

37 * 
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Она сказала, что святые снова являлись ей, упрекали ее зато, 
что она для спасенія жизни сама осудила себя. Ей сказали, что 
она передъ духовными сановниками отреклась отъ своихъ видѣній 
и откровеній, какъ отъ обольщеній діавола. Она отвѣчала: „Это 
я сказала противъ истины отъ страха передъ огнемъ. Но лучше 
мнѣ подвергнуться смерти, чѣмъ дальше выносить то, что я терплю 
здѣсь въ темницѣ". Она прибавила, что не понимала формулы от¬ 
реченія, отреклась только по предположенію, что это угодно Богу; 
говорила, что ее осудили за слова, которыхъ она не говорила, за 
поступки, которыхъ она не дѣлала; что, впрочемъ, если судьи хо¬ 
тятъ, чтобы она надѣла женское платье, то она будетъ носить его, 
кромѣ же этого, она не уступитъ ни въ чемъ. Кажется, ее оста¬ 
вили въ томъ убѣжденіи, что будетъ пощажена ея жизнь; но Кошонъ, 
выходя изъ ея темницы, весело «сказалъ сопровождавшимъ его 
англичанамъ: „Прощайте, дѣло съ нею покончено, будьте спокойны". 

На другой день духовный судъ собрался въ руанскомъ архі¬ 
епископскомъ дворѣ. Кошонъ изложилъ свой разговоръ съ Жанной; 
всѣ судьи, кромѣ одного, объявили, что обвиняемую должно при¬ 
знать впадшею въ прежній грѣхъ и передать свѣтской власти для 
того, чтобы та подвергла ее обычной казни, т. е. сожженію. 

Нашли неудобнымъ снова призвать Жанну въ публичное засѣ¬ 
даніе суда и утромъ 30 мая послали къ ней въ темницу домини¬ 
канскаго монаха Лавеню объявить ей приговоръ. Лавевю исповѣ¬ 
довалъ ее и причастилъ, чего она очень желала, потомъ сказалъ 
ей, что насталъ 7 ея послѣдній часъ; она заплакала, и когда къ ней 
пришелъ Пьеръ Кошонъ, она сказала ему: „Епископъ, я умираю 
черезъ васъ". Въ девятомъ часу утра посадили ее на телѣгу и 
подъ большимъ конвоемъ повезли на площадь Стараго рынка. Тамъ 
были поставлены эстрады, одна для нея, другая для судей; посре¬ 
динѣ была третья эстрада для завѣдующаго полиціей въ Руанѣ, а 
противъ средней эстрады былъ сложенъ на высокомъ помостѣ ко¬ 
стеръ. Когда Жанну привезли на площадь, Николь Миди произнесъ 
проповѣдь, кончавшуюся словами: „Ліанна, иди въ мирѣ, церковь уже 
не можетъ защищать тебя". Она слушала внимательно, по окон¬ 
чаніи проповѣди стала на колѣни, благоговѣйно помолилась и 
сказала, что прощаетъ своимъ врагамъ. Кошонъ прочелъ приговоръ, 
объявившій, что она, какъ гнилой членъ, извергается изъ лона 
церкви и передается свѣтскому правосудію. 

На Ліанну надѣли шапку осужденной на сожженіе; на шапкѣ 
была надпись: „Еретичка, впавшая въ прежній грѣхъ, отступница, 
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чародѣйка 41 . Когда Жанну возвели на костеръ и привязали къ 
столбу, она просила, чтобы ей дали крестъ: какой-то сострада¬ 
тельный англичанинъ связалъ двѣ лучинки крестомъ и подалъ ей. 
Она благоговѣйно поцѣловала этотъ крестъ и прижала его къ 
своей груди; потомъ попросила доминиканскаго монаха Изамбара, 
во время процесса выказывавшаго ей большую симпатію, чтобы 
онъ взялъ изъ сосѣдней церкви распятіе и держалъ передъ нею, 
пока она не умретъ. Когда пламя вспыхнуло, монахъ, провожавшій 
Жанну на костеръ, сошелъ съ помоста; онъ слышалъ ея воскли¬ 
цанія, что откровенія ея были отъ Бога; послѣднее слово, которое 
она произнесла на кострѣ, было „Іисусъ! “ 

Многіе изъ присутствовавшихъ при ея сожженіи плакали, многіе 
изъ судей, осудившихъ ее, съ раскаяніемъ ушли съ площади, говоря: 
„Мы убили святую". Жапна погибла, но не погибло ея дѣло. Про¬ 
шло 20 лѣтъ, и всѣ почти англичане были изгнаны изъ Франціи,— 
въ ихъ рукахъ остался только одинъ городъ Калэ. Карлъ VII 
теперь былъ полный властитель всей Франціи. Политическій рас¬ 
четъ и благодарность требовали очистить память Жанны отъ об¬ 
виненій. Карлу нельзя было оставить на себѣ самомъ пятно, что 
коронованіе его въ Реймсѣ было дѣломъ дьявола, и когда мать 
Жанны обратилась къ духовенству съ нросьбой пересмотрѣть дѣло 
Жанны, онъ поддержалъ ее, и въ 1456 году былъ назначенъ но¬ 
вый судъ въ Руанѣ. Все дѣло было пересмотрѣно, и Жанна была 
объявлена осужденною невинно. Это рѣшеніе было отпраздновано 
религіозною процессіей, и былъ поставленъ крестъ на томъ мѣстѣ, 
гдѣ она была сожжена. 

Бъ 1894 году католическая церковь признала Жанну блажен¬ 
ною (Ьсаіа). Въ Парижѣ эта беатификація была отпразднована тор¬ 
жественнымъ богослуженіемъ 10 апрѣля въ Коіге-Бате сіе Рагіз. 
Находящаяся въ Парижѣ конная статуя Жанны, этой національ¬ 
ной французской героини, служитъ теперь предметомъ всеобщаго 

обожанія. 

С. Анцыферовъ. 
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366. Воспитаніе во Франціи. 369. Карлъ въ Италіи. 370. Поло¬ 
женіе Чехіи. 374. Король Янъ въ Чехіи. 376. Эпоха приключе¬ 
ній. 379. Второе правленіе Карла въ Чехіи. 380. Агитація Люк- 
сембурговъ противъ Виттельсбаховъ. 385. Избраніе Карла въ 
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римскіе короли. 387. Внутреннія реформы въ Чехіи. 391. Черная 
смерть и самобичеватели. 392. Кола-ди-Ріенцо. 394. Римскій по¬ 
ходъ Карла. 396. Устроеніе Чехіи. 398. Золотая булла. 400. Ип- 
триги Рудольфа австрійскаго. 403. Отношенія къ Урбану VI. 405. 
Пріобрѣтеніе Бранденбургской марки. 406. Престолонаслѣдіе. 408. 

Общая оцѣнка. 410. 

64. Судьбы австрійскихъ славянъ. Ы. Япчукь ....... 414 

Обзоръ славянскихъ народностей Австріи. 414. Сербо-хорваты. 

415. Хорваты. 417. Подчиненіе Венгріи. 420. Связь Хорватіи съ 
Римомъ. 421. Хорутаие. 423. 


65. Нѣмецкая колонизація и новое сельское и городское 

устройство въ ІІольшѣ. Ж. Жюбавскій . . . . 427 

• 1 

I. Рабочее населеніе княжескихъ имѣній и повинности. 428. Ра¬ 
бочее населеніе въ церковныхъ имѣніяхъ. 430. Панскія имѣнія 
и ихъ рабочее населеніе. 431. Вызовъ колонистовъ изъ Герма¬ 
ніи въ XII в. и началѣ XIII в. 432. Татарскіе погромы и убыль 
населенія въ Польшѣ. 433. Обѣднѣпіе князей и другихъ владѣль¬ 
цевъ. 435. Усиленный вызовъ и приливъ нѣмецкихъ колони¬ 
стовъ. 436.11. Привилегіи колонистовъ по части податей и повин¬ 
ностей. 437. Устройство суда въ селахъ и „мѣстахъ** съ нѣмец¬ 
кимъ правомъ. 438. Рада въ большихъ „мѣстахъ** съ нѣмецкимъ 
правомъ. 440» Положеніе колонистовъ въ имѣніяхъ церковныхъ 
и папскихъ. 444. Надворные суды нѣмецкаго права. 445. Замко¬ 
вый судъ нѣмецкаго права въ Краковѣ. 446. Значеніе нѣмецкой 
колонизаціи въ культурной исторіи Польши. 447. 


66. Польскій Король Казимиръ Великій. Ж. „ Жюбавскій . 


448 


I. Состояніе Польши при восшествіи на престолъ Казимира. 448. 
Молодость Казимира. 450. II. Стремленіе къ замиренію государства. 
451. Миръ и союзъ съ Чехіей». 452. Вышеградскій приговоръ по 
дѣлу Польши съ Орденомъ. 453. Калишскій миръ съ Ордепомъ. 
456. Попытка овладѣть Галиціею. 457. Разрывъ и война съ Че¬ 
хіей». 457. Присоединеніе Галицкой и Бельзско-Холмской земель. 
459. Уничтоженіе чешскаго суверенитета въ Мазовіи. 460. Общій 
характеръ внѣшней политики Казимира и ея результаты. 461. 
III. Отзывъ Яна Чарнковскаго о внутренней дѣятельности Кази¬ 
мира. 462. Борьба съ кулачнымъ правомъ; учрежденіе старостъ.464. 
Изданіе статутовъ. 465. Личное участіе въ судопроизводствѣ. 
466. Покровительство нѣмецкому элементу. 467. Военная органи¬ 
зація. 468. Краковскій съѣздъ 1363 года. 468. Смерть Казимира.469. 


67. Иешавскіс статуты Казимира Ягеллончика, ихъ мѣсто и 
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значеніе въ исторіи государственнаго развитія Полыни. 

Ж. Любавскій .471 

I. Эпоха народовластія въ Польшѣ. 471. Объединеніе польскихъ 
племенъ и возвышеніе княжеской власти. 472. Паденіе народо¬ 
властія^ княжескій совѣтъ и новыя вѣча. 473. Перевѣсъ князей 
надъ обществомъ. 475. II. Возвышеніе бароновъ или пановъ.475. 

Ихъ политическое преобладаніе въ удѣльную эпоху. 477. Соці¬ 
ально-экономическая основа можновладства. 478. Княжеская власть 
землевладѣльцевъ. 481. III. Временное возвышеніе королевской 
власти при Казимирѣ Великомъ. 482. Усиленіе можновладетва по 
смерти Казимира Великаго. 483. Привилеи на права и вольности, 
данные королями. 484. Союзъ можновладства съ рыцарствомъ. 

485. IV. Развитіе политическаго самосознанія шляхты. 488. Ея 
требованія въ 1454 г. 488. Пешавскіе статуты. 491. Установленіе 
сеймиковаго правленія. 494. 

68. Стефанъ Душанъ. М. Соколовъ . 498 

Значеніе Душава. 498. Сербы до Душапа. 498. Стефанъ Неманя. 

499. СтеФанъ Первовѣнчанный. 500. Милутипъ. 500. Сте®анъ 
Дечанскій. 501. Коронованіе Душапа. Его завоеванія. 502. По¬ 
литическія стремленія Душапа. 504. Учрежденіе сербской патрі¬ 
архіи и вѣнчаніе Душаеа на царство. 505. Подражаніе Византіи. 

506. Новыя завоеванія. 507. Борьба съ Каніакузиномъ. 507. 

Союзъ съ турками. 508. Отношенія къ Западу. 508. Смерть Ду- 
шана. 510. „Законникъ" Душана. 511. Сословія. 511. Торговля. 

512. Вліяніе византійскаго права. 513. Значеніе законодательной 
дѣятельности Душана. 513. 

69. Косовская битва. П. Лавровъ .514 

I. Урошъ Стефановичъ. 514. Княженіе Лазаря. 516. Битва на Ко¬ 
совомъ полѣ. 518. II. Сербскіе воеводы въ пѣсняхъ. 522. Князь Ла¬ 
зарь. 524. Косовскій бой въ пѣсняхъ. 525. Роковой исходъ боя. 529. 

70. Турки въ Европѣ и паденіе Византіи. М. Покровскій. . 535 

Тюрки. 535. Османы. 538. Положеніе Византіи въ ХШ в. 538. 
Первые султаны. 539. Военная организація турокъ. 542. Турки 
и Византія въ XIV в. 544. Унія. 545. Церковь н государство въ 
Византіи. 546. Положеніе западной Европы. 548. Неудача кре¬ 
стоваго похода. 549. Венеція и Генуя. 550. Отношеніе грековъ 
къ уніи. 553. Магометъ II. 554. Приготовленія къ осадѣ. 555. По¬ 
ложеніе города. 557. Осада. 558. Приступъ. 560. Послѣдствія па¬ 
денія Константинополя. 562. 

71. Жанна д’Аркъ. С. Анцыферовъ .563 

Франція въ эпоху Труаскаго договора. 563. Народное настро¬ 
еніе. 565. Призваніе Жанны д'Аркъ. 566. Дофинъ Карлъ. 567. 
Обращеніе къ герцогу Бедфордскому. 569. Освобожденіе Орлеана. 

570. Коронація въ Реймсѣ. 571. Походъ на Парижъ. 572. Плѣнъ. 

574. Процессъ. 575. Казнь. 579. 
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